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RESUMO

O objetivo desta dissertacéo € tratar da relacdo entre epistemologia e semantica na
obra Investigacdes Logicas de Edmund Husserl. Especificamente, tem-se 0 objetivo
de elucidar a epistemologia e a semantica de Husserl sob o problema de se assumir
a existéncia ideal de conceito e proposi¢cdes, e, em decorréncia disto, como se
efetua a dinamica do conhecimento, partindo de expressées sem correlato intuitivo e
objetivo, isto €, meramente simbdlicas, a total plenitude de objetos, sejam eles
empiricos ou ideais. Entendemos que tais problemas podem ser elucidados e
receberem uma resposta satisfatéria se interpretarmos o conceito de evidéncia como
critério epistemoldgico de verdade, o que significa compreendé-lo como atestado e
garantia tanto de preenchimento e adequacdo entre significagdo expressiva e
significacao ideal quanto de preenchimento intuitivo pleno de uma intencdo ou “mera
crenca”. Para tais andlises e explicitagbes, iremos descrever e reconstruir, no
primeiro capitulo, 0s principais conceitos, argumentos e descricbes de cunho
fenomenoldgico das I, V e VI Investigacdes, que concentram, em grande parte, 0s
principais conceitos da fenomenologia da obra de 1900-1901. O segundo capitulo,
por conseguinte, tratara dos principais problemas com relagdo a teoria do
conhecimento e semantica em Husserl, e dara destaque a relacdo entre o problema
de se entender o estatuto de existéncia dos objetos ideais e como a evidéncia capta,
objetivamente, adequacdes entre intencdo vazia e intuicdo plena. Com o auxilio de
nossa hipétese, constataremos que a solucdo destes problemas pode se dar em trés
caminhos a) clarificar em que pressupostos tanto o conceito de evidéncia quanto a
filosofia e logica de Husserl estdo embasadas; b) clarificar a relacdo entre validade
l6gica, compatibilidade gramatical, evidéncia e verdade; por fim, ¢) propor que uma
solucdo viavel pra estes problemas passa pelo critério de evidéncia justamente
porque ele constitui um atestado e garantia baseados em uma possibilidade de se
transladar leis de compatibilidade para niveis ou relacdes de atos de evidéncia.

Palavras-chave: Evidéncia. Significagdo. Verdade. Existéncia Ideal.
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ABSTRACT

The aim of this work is to treat the relationship between epistemology and semantics
in the Edmund Husserl's work Logical Investigations. Specifically, it has been the
goal of elucidating epistemology and Husserl's semantics in the problem of assuming
the ideal existence of concept and propositions, and, in consequence, how effects
the dynamics of knowledge, from expressions without intuitive correlate and
objective, that is, merely symbolic, the overall fullness of objects, whether empirical
or ideal. We understand that such problems can be elucidated and receive a
satisfactory answer if we interpret the concept of evidence as an epistemological
criterion of truth, which means to understand it as certificate and warranty both fill
and adequacy of expressive meaning and ideal signification as filler Intuitive full of
intention or "mere belief." For such analysis and clarifications, we will describe and
rebuild in the first chapter, the main concepts, arguments and descriptions of
phenomenological nature of I, V and VI investigations, which focused largely, the
main concepts of the phenomenology of the work of 1900- 1901. The second
chapter, therefore, will address the main problems regarding the theory of knowledge
and semantics Husserl, and will highlight the relationship between the problem of
understanding the existence of status of ideal objects and as evidence captures
objectively adjustments between empty full intention and intuition. With the help of
our hypothesis, we note that the solution of these problems can occur in ways a)
clarify in what circumstances both the concept of evidence as philosophy and logic of
Husserl are informed; b) clarify the relationship between logical validity, grammatical
compatibility, evidence and truth; finally, c) to propose a viable solution to these
problems through the evidence of criterion precisely because he is a proven and
guaranteed based on an ability to translate laws for compatibility levels or
relationships of acts of evidence.

Key Words: Evidence. Meaning. Truth. Ideal existence.
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INTRODUCAO

O problema geral de que nos ocupamos € 0 seguinte: como entender a
relagdo entre linguagem e objeto em Husserl? Qual € o papel a da linguagem no
conhecimento? Neste sentido, o desdobramento deste problema também acarreta
as seguintes questbes, mais especificas: se, para Husserl, a linguagem possui um
sentido idéntico e universal, possibilitando a objetividade da linguagem e do préprio
conhecimento, como ter acesso a essa instancia? Como podemos constatar,
garantir e identificar tal acesso? E ainda: como podemos garantir 0 acesso as
significacdes de proposicdes referentes a logica e as ciéncias formais? Entendemos,
portanto, que, para responder a estas questdes, faz-se necessaria a delimitacdo de
um critério de verdade. O papel desempenhado pelo conceito de evidéncia, nas
InvestigacOes Logicas, se interpretado como tal, pode dar uma resposta adequada a
tais questbes, elucidando a prépria defesa da idealidade das significacbes em
Husserl e a possibilidade de apreensdao de constatacdo de um tipo diverso de
existéncia (atributo da objetividade das significagbes): a existéncia ideal.

Para defender tal hipGtese, iremos proceder por dois momentos reconstrutivos
e argumentativos. No primeiro capitulo desta dissertacdo, tem-se o objetivo de
introduzir e reconstruir ao leitor os conceitos, argumentos e descri¢des principais das
I, V e VI Investigacdes Ldgicas, dada a importancia fundamental para nosso estudo
sobre as relagdes entre semantica e epistemologia nas Investigacdes Loégicas; tais
textos abarcam as descricdes e clarificacbes fundamentais da relacdo entre
conhecimento e linguagem em Husserl e, além do mais, centram o 6nus da prova de
que podemos acessar as significacdes enquanto objetos ideais. Este capitulo é
composto de trés secles, e cada uma delas ira tratar, em ordem progressiva, dos
textos que enunciamos acima. Na primeira secdo, elucidaremos o que é signo,
expressao, significacao, objetidade, entre outros temas presentes na | Investigacao.
Na segunda sec¢ao reconstruiremos a partir do texto da V Investigagdo os conceitos
de vivéncia intencional, consciéncia, esséncia intencional e significativa, ato
objetivante, e seus correlatos. Em seguida, nos deteremos sobre a VI Investigacéo e
em seu conteudo denso e vasto — que, de forma tematicamente ndo unitaria, é o
desdobramento conclusivo das Investiga¢cdes Logicas -, dando enfoque especial aos

conceitos de unidade dinamica e estatica entre percepcao e expressao, sintese de
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preenchimento, conteldos signitivos e intuitivos, conteddos perceptivos, evidéncia,
verdade e intuicdo categorial.

Veremos, portanto, que a natureza ontolégica e, principalmente,
epistemoldgica dos objetos ideais e a clarificacdo do conceito de “evidéncia
adequada”’ como critério objetivo para a apreensdo de tais objetos, além de outros
guestionamentos relacionados, sdo os principais problemas que trataremos neste
estudo. O segundo capitulo trard algumas discussdes breves em que 0 nosso
proprio problema se insere, entre eles a distingdo entre significacdo como ato-
expressao e como objeto ideal e a defesa da existéncia de objetos l6gicos efetuada
por Husserl nas Investigacdes Logicas. Partindo deste breve tépico, iremos
desdobrar o problema de se é possivel considerar a evidéncia um critério objetivo de
verdade e garantia de existéncia para objetos ideais.

Para fundamentar nossa hipétese — que responde afirmativamente a esta
pergunta -, iremos analisar as perspectivas teéricas de varios comentadores sobre o
conceito de evidéncia em Husserl, com os intuitos de a) clarificar o papel deste
conceito tanto na epistemologia quanto na semantica das Investigacbes, b)
confrontar possiveis objecdes a nossa hipétese interpretativa e c) entender,
especificamente, como o0 conceito de evidéncia principalmente em uma funcao
ampla e irrestrita na epistemologia da l6gica em Husserl; em seguida, discutiremos
alguns obstaculos tedricos provenientes do proprio texto husserliano, principalmente
em possiveis dificuldades terminolégicas e na analise e elucidacdo dos
pressupostos epistemoldgicos e ontolégicos das Investigacdes Logicas.

Veremos, apos isto, como a nossa hipotese traz consequéncias importantes
para 0 entendimento do realismo l6gico husserliano’, sem perder de vista a
expressividade, por assim dizer, e a acessibilidade dos objetos semanticos, por um
lado, e garantir que o critério de evidéncia, aliado a definicdo de verdade como
adequacao, pode sustentar uma teoria da verdade valida para uma semantica de

objetos ideais.

! Com este termo, (em conformidade com PORTA, 2004, p. 114), designa-se a tese de que as proposicoes e
conceitos ldgicos possuem um modo de existéncia fora do espaco e do tempo, €, além disso, ndo sdo obtidas
por nenhum tipo de trabalho psiquico ou apenas por operacGes regradas de signos. Alguns partidarios desta
concepcdo, além de Husserl, sdo: Gottlob Frege, Bernhard Bolzano (embora as “verdades em si” tenham uma
natureza “irreal””), Hermann Lotze e Paul Natorp.
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CAPITULO |
AS 1,V E VI INVESTIGACOES LOGICAS — CONCEITOS ESSENCIAIS

O CONTEXTO CIENTIFICO E FILOSOFICO DE HUSSERL

Husserl se insere, especificamente, em dois debates principais, concernentes
a questao epistemoldgica sobre os fundamentos da l6gica e da aritmética: em um
ambito geral, objetiva responder como se realizam 0s processos cognitivos e
técnicos de construcdo de teorias e objetos matematicos; especificamente,
interessa-lhe o problema de qual papel reservar, na epistemologia da légica e
matematica, para o método descritivo derivado da psicologia descritiva intencional
desenvolvida desde 1887, em sua tese de habilitacdo (Sobre o Conceito de
Numero). Consideramos que, para a elucidacdo de como as Investigacfes Logicas
foram sendo compostas, entender tais tematicas € fundamental, ja que a afirmacéo
de natureza ideal das significacdes e 0s conceitos de intencdo e preenchimento de
significacdo, por exemplo, justamente objetivam clarificar os problemas provindos
destas tematicas.

A clarificacdo e o enfrentamento destes problemas passaram por diversas
fases da producéo filoséfica de Husserl anteriores as Investigacdes. A primeira, ja
mencionada, é a producdo de 1887, em que se usa exaustivamenteo método
descritivo de Franz Brentano para se explicitar fundamentar a aritmética e a analise
elementar (HILL, 2000, p. 164). A segunda € a producao situada entre a resenha
enviada a Ernst Schroeder, em 1890, com uma critica a l6gica de classes e o
formalismo, e a sua primeira obra publicada, Filosofia da Aritmética, de 1891, em
gue uma teoria de abstracdo psicologica e uma teoria do signo e significado mais
préprios se constituem, representando uma extensdo aos conceitos de influéncia
brentaniana, como, por exemplo, o de "representacao impropria”.

De um modo mais especifico a matematica, esses problemas se desdobram
nos seguintes: a) lidar com a complexidade de uma clarificacdo psicoldgico-
descritiva da matematica, evitando o formalismo, e, mais especificamente, em
aritmeética, b) como justificar o dominio dos nimeros imaginarios, sem apelar para tal
formalismo, mas com a dificuldade de ndo se haver um processo de reducéo
adequado destes aos numeros naturais (KUSCH, 2000, p. 28-29). Logo, em um

primeiro momento, temos uma concepg¢do psicologica de niumero e das proprias



14

operacfes matematicas. Posteriormente, as objetividades formais serdo afirmadas
como ‘“ideais” e o problema dos imaginarios recebe uma solucdo, a seu ver,
adequada com a teoria das multiplicidades e o conceito de “definitude”, o que
significa, em resumo, a compreensdo da ideia de se passar de um sistema
axiomatico a outro, sem haver perda de consisténcia e por meio de uma logica de
formas de teorias puras (KUSCH, 2000, p. 61). A idealidade resolveria o problema
de se conceber, a despeito de qualquer tipo de intuigdo sensivel (e sim uma intuicao
categorial), o carater proprio do pensar légico-matematico, tanto na sua face
simbdlica e representacional quanto na sua face objetiva.

Préximo as Investigacfes Logicas, texto de nosso estudo, vemos uma
reviravolta tanto nas teses quanto no proprio método de Husserl, dado a partir de
uma resenha critica enviada por Frege em 1893/1894, acusando a Filosofia da
Aritmética de sustentar uma confusédo entre o subjetivo da representacdo de um
conceito e a objetividade do proprio conceito, comprometendo a objetividade da
aritmética (SACRINI, 2009, p. 583). Logo apés, em 1894, Husserl inicia uma série de
estudos para a l6gica e matematica que consistira em uma readaptacdo tanto do
método descritivo quanto de sua concepcéo de logica e matematica. Tais alteracdes
se situam em quatro pontos:

a) as representacbes simbdlicas ndo tem acesso improprio®, isto é, apenas
como caracteristica destacada de uma intuicAo concreta de um objeto
(representacao propria), mas unicamente sem o carater de “presenca’ frente a um
objeto (BENOIST, 2001, p. 27), como, por exemplo, podemos usar expressdes de
modo significativo sem possuir objetos a mao, e, ainda assim, entender que o ato de
expressar visa 0 objeto de uma forma simbdlica. E, em suma, a representacao
simbdlica ndo é dependente de uma intuitiva, mas é diversa,;

b) os objetos das representacbes ndo sdo distinguidos das proprias
representacbes a ndo ser em seu carater descritivo, ou seja, ndo ha cesura

ontolégica ou metafisica entre objeto real (“transcendente”) e intencional

2 Um exemplo simples, mas elucidativo, de como se constituiria uma representacéo imprépria por “abstracéo” de
uma propria seria 0 uso do conceito de “vermelho”, que é a representacdo impropria da cor “vermelho”, pois
podemos usar o conceito referente a cor independente de sempre termos alguma percepcédo de vermelho, mas
que visa indiretamente esta qualidade sensivel. Como explicitou Benoist (2001, p. 13; p.22), sob influéncia de
Brentano, Husserl considerava as representagdes improprias enquanto ndo s6 destacaveis, mas também
dependentes ontologicamente das intui¢fes sensiveis (“intuicdes concretas™). Logo, a representacdo impropria
dependia da intuig8o para ser uma representacéo.
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(“imanente®

), mas apenas uma distincdo entre o0 modo em que o objeto é vivido ou
“intencionado” (julgado, imaginado, desejado, etc.). Contudo, Husserl néo
desconsidera a ontologia, mas busca apenas definir aspectos formais e descritivos
referentes aos objetos (SIMONS, 1995, p.114);

c) toda vivéncia simbdlica direcionada a algum objeto matematico visa, por
meio de um contetdo significativo idéntico, dentre as varias mencdes do objeto
possiveis, um objeto que ndo €& empirico e € valido universalmente. Por
determinados modos de “atencdo” intencional, podemos acessar objetos ideais a
que correspondem as expressbes conceituais e enunciados da logica e das
matematicas (SACRINI, 2009, p. 585);

d) a logica passa de uma teoria da representacdo simbdlica para uma teoria
ideal das significacbes e como teoria pura da ciéncia, sem a reducdo ao formalismo
e a logica de classes; aqui, se destaca a influéncia de David Hilbert, Riemann e Von
Helmholtz na constituicdo de uma l6gica como uma teoria de multiplicidades (HILL,
2000, p. 173).

As mudancas a) e b) se processam nos textos Estudos Psicolégicos para a
Légica Elementar (1893), principalmente com a distincdo entre “re-presentacdes” e
“intuicbes” na descricdo do conhecimento e no escrito critico a Kazimierz
Twardowksi Objetos Intencionais (1894-1898), quando a natureza “nao real” e “nao
existente” dos objetos intencionais é tematizada e, além disso, vemos o uso do
conceito de multiplicidades da matematica formalista na constituicdo da referéncia
intencional dos atos psiquicos; enfim, nestes escritos, vemos a assunc¢ao da tese de
gue podemos identificar, apreender com evidéncia e intencionar contetdos ideais
nas proprias vivéncias reais e meramente simbdlicas.

O leitor poderia se perguntar se apenas Frege o influenciou a remodelar sua
teoria de intencionalidade e sua concepcéo de ldgica, e unicamente para se resolver
a acusacao de psicologismo e subjetivismo. Claramente isto ndo € o0 caso. A
influéncia fregeana, embora seja decisiva, vem acompanhada de vérias leituras de
outros autores psicologistas, como Bolzano, Natorp, Lotze e Herbart, entre outros

(KUSCH, 2001, p. 63). Em segundo lugar, Husserl nunca mudou seu ponto de vista

® Esta imanéncia do objeto intencional, a partir de 1907, sera recolocada de outra maneira, mas diferentemente
de uma imanéncia real ou psicolégica (a imanéncia das minhas representacGes internas), mas em um sentido
unicamente fenomenologico-transcendental, isto é, o objeto intencional como puramente “visado” ou “vivido”,
0 que ird caracterizar o conceito futuro de noema, presente na fenomenologia transcendental (cf. PORTA,
2013, p. 59-60).
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ao considerar que a légica ndo € nem uma mera teoria do calculo e nem uma teoria
de calculo com meros signos. O que caracteriza mais propriamente estas mudancas
€ a percepcdo de Husserl de que somente a idealidade da significacdo (e nao
unicamente uma acepc¢ao psicolégica) e a compatibilidade desta tese com a teoria
das multiplicidades formalista, centrada no conceito de “definitude”, podem evitar
tanto um subjetivismo quanto o formalismo extremo, sem abrir mdo de uma
abordagem intencional do conhecimento légico e do carater estritamente formal da
formacgao de conceitos nas ciéncias formais.

Em 1896 inicia-se a redacdo dos Prolegdbmenos, que serdo publicados
somente em 1900. Vemos, a partir disso, a elaboracéo final tanto de uma teoria
l6gica como ciéncia das ciéncias como, a partir deste periodo, inicia-se também a
redacdo do segundo volume das Investigacbes (publicado em 1901), com as
alteracBes mais importantes na psicologia‘e na légica husserlianas, como as que
enunciamos acima, acrescidas a uma extensa contribuicdo a refutacdo do
psicologismo na ldgica, isto €, a tese de que a loégica € um capitulo da psicologia ou
que a logica contém como fundamento leis psicologicas, ou que as leis da primeira

tem sua validade se reduzidas as leis da ultima.

* Trataremos da psicologia descritiva husserliana no capitulo 1, secéo 2 desta dissertagéo.
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1 A | INVESTIGACAO LOGICA: UMA ANALISE FENOMENOLOGICA DA
LINGUAGEM

1.1 O SIGNO COMO INDICACAO

Verifica-se neste texto de Husserl uma analise semantica que distingue duas
instancias da linguagem, conforme sua fungéo significativa: o signo indicativo e a
expressdo. Aléem deste carater tedrico, vemos que Husserl descreve as vivéncias
psiquicas que permeiam 0s signos, objetos e significados, ou seja, as vivéncias
intencionais que animam cognitivamente a linguagem, seja ela formalizada, seja ela
ordinéria.

Cabe ressaltar aqui que, apesar de Husserl ndo utilizar-se da palavra
“semantica” para definir os conteudos tedricos da | e IV Investigacdes, a designacéo
€ adequada para a | Investigacdo, pois Husserl se interessa ndo por uma analise
meramente psicoldgica da linguagem, mas por definir o que sdo expressodes, o que é
significacdo e como se constitui a referéncia objetiva destas. Ainda que a vivéncia
simbdlica caracterize a expressdo como tal, ndo se trata de, no contexto da |
Investigagao, de se fazer exclusivamente uma psicologia das expressdes, mas de
distincdes e elaboracdo de conceitos semanticos fundamentais. A IV Investigacao,
por sua vez, trata do dominio da seméantica enquanto regrada por leis de formacéo e
das relagcBes logicas entre as significacfes, e como se compde o projeto geral de
uma gramatica logica.

Continuemos a analise da | Investigacdo. Nos dois primeiros capitulos (Cap.
I e Il), Husserl trata das diferenciacfes que ja aludimos, ou seja, entre indicacéo e
expressdo, mais os atos que expressam e dao significados, e que tipos de atos
psiquicos compdem estas instancias. Nos dois ultimos (Cap. Il e IV), tenta-se
descritivamente delimitar a esfera de sentido ideal e puramente légico das
expressodes, contrapondo casos de expressdes e vivéncias simbolicas subjetivas ou
ocasionais (déiticos, advérbios de tempo e espaco, etc.), contrapondo-se a pureza e
universalidade das significacdes.

As indicacdes, para Husserl, sdo signos que nao possuem nenhuma
vivéncia cognoscitiva enlacada e, portanto, nenhum carater significativo. Varios séo
0S materiais que, no dia-a-dia, usamos para 0 mero designar: desde, por exemplo,

fosseis como sinais da presenca de animais pré-histéricos (exemplo dado por
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Husserl®), até a ictericia que assinala o mal estar de determinado individuo. Por
conseguinte, mesmo que designando um objeto e construindo as primeiras relacées
linguisticas, a indicagdo, por seu carater estrito de materialidade e de presuncéo,
nao pode ser considerado como portador de significado.

Neste caso, portanto, vemos que o sentido do conceito de signo preenche o
atributo de mero “notificar” ou assinalar, 0 que nos mantém, por assim dizer, a par
de certos tracos objetais, como, por exemplo, as qualidades sensiveis de um dado
objeto exterior a consciéncia, ndo possuindo, portanto, um carater judicativo. Por
isso, “podem colocar-se as notas em seu sentido primordial, como propriedades,
‘caracteristicas’, aptas para dar a conhecer 0os objetos em que se encontram
(HUSSERL, 1967a, p. 316,82)".°

Podemos ver que a mera indicacado tem um desdobrar, ou, melhor dizendo,
uma delimitacdo mais acentuada: ela pode fazer referéncia a um objeto ou situacao
objetiva’. Tal é a caracteristica essencial do signo indicativo: mesmo que n&o
funcione como de significado, funciona como indicativo de uma existéncia para uma
consciéncia; deste modo, algo material, como o signo (que é também um objeto para
a consciéncia), corrobora a objetalidade®que se apresenta a esta.

Portanto:

[...] vemos que esse quid comum € a circunstancia de que certos objetos ou
situacOes objetivas, de cuja existéncia alguém tem conhecimento atual,
indicam a esse alguém como motivo (motivo ndo baseado em inteleccao)
para a convic¢do ou presunc¢do de que os segundos existem — (HUSSERL,
1967a, p. 317, 83).

A esséncia do signo indicativo é justamente este correlato entre indicador e
indicado, objeto ou situacéo objetiva indicadora e indicada (HUSSERL, 1967, p. 317,
idem), motivada ndo por inten¢cdo ou por um interesse teorético, mas por presungao
de existéncia. Deste modo, hd uma unidade entre estes dois movimentos do

assinalar indicativo que enunciamos ha pouco: para a consciéncia, os atos de juizo

°Ver HUSSERL, 1967a,p. 316, § 2.

® Sinal e signo sdo tomados, na | Investigacdo, como sindnimos. Cf. HUSSERL, 1967, idem, ibidem.

" Husserl utiliza este conceito para descrever referéncias objetivas que ndo sdo objetos individuais, como, por
exemplo, a situacdo “abajur proximo ao criado-mudo”, percebida de modo unitério. Tal conceito se confunde
com o de estado-de-coisas, embora Husserl utilize este Gltimo para descrever os correlatos de expressdes e
intuicBes categoriais. Ver também nota 7, abaixo.

® Traducdo de gegenstandlichkeit feita por Zeljko Loparic e Andrea Maria Altino de Campos Loparic, que
justifica seu uso pela razdo de que ndo se pode confundir este conceito com o de “objetividade” (e suas
declinacGes, como “objetal”), que é atributo de todo o conhecimento valido e principalmente, nas
Investigacdes Légicas, dos objetos ideais (As significagdes puras: conceitos e proposi¢des, formas categoriais
e leis puras da logica, etc.). Ver em HUSSERL, 1979, p. 20, 85, nota de rodapé 32.
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sdo unidos por esse carater unitario do ato de indicacao, que visa o indicado como
objeto para a consciéncia, e que confere um carater existencial, ou seja, que
pretende apresentar tal ou qual objeto como existente; ademais, ndo s6 ao que é
atual a consciéncia (o signo indicador), mas ao proprio objeto visado:

[...] a unidade que motiva os atos de juizo e, portanto, em sua totalidade,
tem um correlato objetivo aparente, uma situacdo objetiva unitaria, que nela
parece existir e que nela esta pensada. E claro que uma situacdo objetiva
nao diz outra coisa sendo isto: que umas coisas podem ou devem existir,
porque outras sao dadas (HUSSERL, 1967a, p. 317).

Pergunta-se: que tipo de juizo Husserl esta descrevendo, jA que o ato
judicativo é um ato cognitivo, e ndo meramente “indicativo”? Em que sentido se deve
entender isto? Husserl entra em contradicdo? N&ao: o ato de indicacdo € a fundacao
material de qualquer ato de enunciacdo, € como que cria um nexo empirico entre
aquilo que é ajuizado e a indicacdo de um ato de juizo. Ademais, na relacéo entre as
duas situacdes objetivas em indicacdo, h4 um juizo que expressa indicacdo, sem o
carater de “necessidade” ou de “objetividade” de um juizo com contetdo ideal
significativo; de maneira mais pontuada, ndo possuo garantias epistémicas ou
l6gicas de que realmente o objeto indicado existe: ha uma grande probabilidade,

dada por convicgao e disposi¢ao psiquica (cf. HUSSERL, 1967a, p. 319, 8§3).

1.2 EXPRESSAO: FUNCAO  NOTIFICATIVA E  SIGNIFICATIVADA
EXPRESSAO

Abrimos agora o caminho para considerarmos a expressao, ou seja, 0 signo
gue porta significado. Primeiramente devemos considerar que a expressao constitui-
se na unidade fenomenoldgica entre os signos utilizados pelo falante e os atos
psiquicos que este determinado falante vivenciou no expressar (SIMONS, 1999, p.
108). Em segundo lugar, sendo as expressoes signos significativos, entdo qualquer
discurso, mesmo que falso ou absurdo ou que porventura ndo possua funcao
comunicativa (isto é, transmitir a outrem algum significado), € uma expressao, dado
0 seu carater psiquico (intencional): “somente indicacdes devem ser percebidas
como existentes, ao passo que expressdes permanecem idénticas,
independentemente de ser reais ou meramente imaginadas (como no caso da fala
interna)”’(KUSCH, 2001, p. 72).
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Além do carater material préprio da expressao, e o conjunto de vivéncias
psiquicas que se enlagam na expressdo visando um determinado objeto ou estado
de coisas (HUSSERL, 1967a, p. 324, 86.), h4 a distincdo que Husserl efetua entre o
sentido que determinada expressao possui e 0 que esta mesma expressao notifica,
ou, ainda o que determinada expressao expressa € 0 que ela quer indicar; o que,
segundo o préprio Husserl, é paralelo a distincdo entre “sinal” e “expressao” - as
expressbes podem funcionar também como indica¢des (Cf. HUSSERL, 1967a, p.
324, idem).

A analise de Husserl segue na descricdo da funcdo comunicativa ou
notificativa das expressdes. Nesta funcao, visa-se expressar a outrem a intencao de
comunicar um sentido ao ouvinte/receptor/interlocutor, e s6 ha comunicacao
possivel se o outro compreende tal intencdo de transmitir significado: “As
expressodes proferidas servem ao ouvinte como indicacdes de doacao de sentido das
experiéncias intimas do falante” (KUSCH, 2001, p. 72). Aqui entram em mdtua
implicac&o vivéncias psiquicas (atos que visam comunicar sentido) e fisicas (como
gestos e palavras) que concorrem para tal comunicabilidade (Cf. HUSSERL, 1967a,
p. 325, 87).

E, com relacdo ao que foi dito no final do paragrafo anterior, Husserl nos

esclarece:

[...]JReconhecemos que [...] todas as expressdes, no discurso comunicativo,
funcionam como sinais. S&o para 0 que escuta sinais das vivencias
psiquicas que dao sentido — como também das demais vivencias psiquicas -
; todas as quais pertencem a intencdo comunicativa. O conteldo da
notificacdo sdo as vivéncias psiquicas notificadas (HUSSERL, 1967a, p.
325, §6).

Com efeito, o autor chama a esta notificagdo de doacédo de sentido de
“notificagdo em sentido estrito”. Por outro lado, quando um interlocutor comunica
suas vivéncias psiquicas por meio desta primeira notificacdo expressiva, é possivel
que esta funcdo expressiva se amplie, e, portanto, o ouvinte tenha percepcao,
mesmo que inadequada, da vivéncia do sujeito que lhe fala: € a “notificacdo em
sentido amplo” (HUSSERL, 1967a, p. 326, idem). Um exemplo dado por Husserl é a
distincdo entre como é notificada a enunciacdo do desejo de um interlocutor
qualquer e a percepcao do desejo mesmo: a primeira é notificada pelo ouvinte em
sentido estrito, a segunda, em sentido amplo. Deste modo, a percepg¢éo da vivéncia

do interlocutor tem um caréter, além de inadequado e presuntivo (ja que ndo ha uma
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vivéncia plena da vivéncia de outrem, a ndo ser ele mesmo), algo como uma
empatia, pois temos como presente tal vivéncia volitiva como vivida por aquele
sujeito, hic et nunc (expressao e grifo meus), como no caso do exemplo. Devemos
excluir, finalmente, a ideia de que sdo todos estes atos dados separadamente, mas
sim de maneira unitaria e correlativa no momento enquanto se desenrola a
notificacdo (HUSSERL, 1967a, p. 327, idem).

Um caso paradigmatico de como 0 signo expressivo tem seu carater proprio
nos atos de significacdo e ndo na existéncia empirica do signo é o da fala interna,
como, por exemplo, um pensamento intimo do tipo “Hoje devo conferir minha conta
bancéria”. Dentro do Ambito de uma representacéo interna’, temos a transparéncia
de significagdo expressa, ou expressdo em sentido pleno. Logo, “somente na fala
interna é que as expressoes libertam-se de todas as fung¢des indicativas, pois, para o
falante, o ato de doacédo de sentido e o entendimento delas coincidem” (KUSCH,
2001, p. 72).

Neste sentido, “expressao” é um termo aqui tomado em mesmo sentido que
“ato significante”, “ato simbdlico”, ou seja, como sinénimo de signo significativo.
Falam-se, também, com o termo expressdo, aqueles signos cuja intencdo que 0s
permeia foi totalmente “confirmada”, e, neste sentido, a propria adequacéo desta ao
objeto a que faz referéncia. No nosso trabalho, daremos énfase nestes dois modos
conforme o desenvolvimento das andlises textuais, além do sentido da expressao
enquanto participante na dindmica do conhecimento em geral e como um tipo
especial de representacdo objetivante, isto €, que se direciona a uma referéncia
objetiva de modo determinado, embora ndo pleno.

Agora, passemos a descricdo propriamente fenomenolégica dos atos de
expressao, quer dizer, passemos a consideracdo da vivéncia da significacdo. O par
conceitual “intencdo” e “preenchimento” de significacdo, pois, descreve a relacao
entre a mencado como ato que caracteriza 0 signo expressivo e 0 ato que da a esta
mencéo a presenca de um objeto que lhe seja correspondente (HUSSERL, 1967a,
p. 329, 89).

% Ver secdo 2, subsecéo 2.1 deste capitulo.
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1.3 INTENCAO E PREENCHIMENTO DE SIGNIFICACAO — MOMENTOS
ESSENCIAIS DOS ATOS SIGNFICANTES

Husserl, na continuidade das descri¢cdes efetuadas no capitulo I, assevera
que o ato significativo é o essencial da expressdo, mas tal ato € uma unidade com
dois momentos distintos(HUSSERL, 1967a, p. 331, 8§10), isto €, ha uma dindmica
interna ao ato simbdlico que se pode descrever conceitualmente por “intencdo de
significacdo” e “preenchimento de significacdo”. A intencdo de significacdo é o
momento que, propriamente falando, caracteriza uma expressdo em sentido estrito;
pois, ja que uma expressdo € uma vivéncia psiquica englobada a um simbolo
linguistico, 0 momento “intencéo de significagdo” é o ato de dar sentido a um objeto
ou estado de coisas, sem que esse “dar sentido” seja correlato dos objetos
expressados — Husserl chama tal carater meramente intencional de “vazio” ou
“meramente conceitual”.

O preenchimento de significagdo é o segundo momento dos atos simbdlicos
que “da” a uma determinada ou determinadas inten¢cdes de significacdo um
preenchimento intuitivo e, portanto, um acesso pleno ao objeto ja intencionado ao
modo simbolico. O objeto anteriormente apenas expressado é agora intuido, isto €,
acessado diretamente, e tal acesso da a referéncia’® objetiva & expressdo,

“satisfazendo-a*'”

, por assim dizer.

Tais aspectos sao estudados dentro de uma perspectiva unitaria da vivéncia
da significacdo, que iniciando da percepcdo do signo fisico, passa pela face de
intencdo de significacdo, e pode ser satisfeita em plenitude, em um ato de
percepcao ou afiguracdo que apresente em totalidade de conteddo, o proprio objeto
intencionado. Deste modo, “preenchimento de significacdo” pode ser entendido

como a face ou relacdo que apresenta, por um conteudo intuitivo (perceptivo ou

10 Husserl utiliza os termos “sentido (sinn)”, “significado/referéncia” (Bedeutung) de um modo diferente de
Frege. Com efeito, a referéncia objetiva de expressdes sempre serd um objeto ou estado de coisas, enquanto
que o sentido tanto pode ser o ato psiquico simbdlico (sentido intencional, meramente simbolico) quanto a
proposicdo ou conceito (sentido ideal, impletivo). Husserl, em vez de trabalhar com o binémio
sentido/referéncia, usa a parelha conceitual ato/objeto/significado. Cf., por exemplo, HUSSERL, 1967a, p.
335, 811 e HUSSERL, 19674, p. 346, 815. Ver se¢do 1 de nosso segundo capitulo.

11 Cabe ressaltar que o sentido de satisfacdo, aqui entendido, é de carater muito mais epistemolégico, e ndo tem,
em sentido absoluto, qualquer correspondéncia com o sentido usado por Alfred Tarski em sua seméntica. A
teoria de Tarski, em contrapartida parece a) nao oferecer um critério de verdade e ndo define podemos
apreender proposicBes verdadeiras, mas apenas uma definicdo de verdade materialmente adequada e
formalmente correta e b) ser apenas formal e aplicavel a semantica légica, e nao a epistemologia; em Husserl,
se da o contrario nos dois aspectos (cf. HAACK, 2002, p. 151 para a nogdo de “satisfaz” em Tarski e HAACK,
2002, p. 130).
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figurativo) que lhe dé plenitude de preenchimento e doacdo de um objeto.
Entendamos melhor estas relacbes. O termo “satisfacdo”, nas Investigacdes
Légicas, € utilizado como significando o resultado de um preenchimento de
significacdo completo, dando a expressdao o0 objeto diretamente e nao sO
simbolicamente. Logo, fala-se em “expresséo satisfeita”; nao significa tal termo uma
satisfacao volitiva ou desiderativa, como se a inten¢éo de significacdo “quisesse” um
objeto, mas que a expressdo, enquanto compreendendo o objeto de modo né&o
direto e ndo pleno®?, teria como complemento a confirmacéo da presenca do objeto
por meio de um ato intuitivo; uma palavra, portanto, s6 expressa conhecimento
guando realmente ha consciéncia de que ela acessa, apreende e compreende um
objeto. Ainda: o preenchimento confirma tal acesso a “presenca” do objeto como
“conforme” a expressao. Podemos dizer que, por exemplo, a palavra “ledo” pode ser
compreendida unicamente em seu sentido expressivo ou simbdlico, sem que se
possa ter uma percepcao de “carne e 0sso” (ir a um safari e ver o ledo, por exemplo)
de um ledo ou ao menos ter uma imagem de um ledo, e, o que é fundamental em
Husserl, o conceito cientifico de “ledo”.

Cabe ressaltar, aqui, como esta dupla estrutura psicolégica e semantica
possui proposito e consequéncias importantissimas. Ao contrario do que se pode
inferir da semantica de Husserl, mesmo que expressdes absurdas ou andémalas,
como: “quadrado redondo” ou “o numero 3 é mau”, ainda que sejam expressoes, a
parelha psiquica intencdo-preenchimento de significagcdo garante que elas possuam
realmente um ato expressivo visando sentido, e, mesmo assim, ainda seja
impossivel a satisfagcdo de uma intuicdo correspondente, acarretando na perda de
sentido impletivo™ destas mesmas expressées®, ndo possuindo nem objeto real ou
ideal que as corresponda. Neste caso, a expressdao nao tem sentido impletivo, a
priori(HUSSERL, 1967a, p. 348, § 15). Em contrapartida, ha impossibilidade legal e
ideal de uma expressao ser combinada com outra, como nos casos das expressoes
“8 c aaa”, que € um contrassenso e 0 caso de “quadrado redondo” que, apesar de

ter um sentido, mesmo que sem referéncia objetiva, € um caso de absurdo ou

12 Estes caracteres epistemoldgicos e psicolégicos serdo explicitados com mais detalhes nas V e VI Investigacoes.

3 Husserl usa este “neologismo” de modo constante nas Investigacdes Ldgicas, e tal termo significa o atributo
de preenchimento de significacdo dado as intuicdes, que “torna pleno” a intencao/expressao, por assim dizer, o
objeto a que ela intenciona. Vem do latim implere, que significa “tornar pleno”, “preencher”. Ver o
esclarecimento de Husserl, no qual baseamo-nos, em HUSSERL, 1967a,p. 342, §14, nota de rodapé 1.

0 tema da incompatibilidade entre expresséo e intuicdo é estudado na VI Investigacéo Ldgica, especificamente
em seu Capitulo IV.
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contradicdo formal. Em suma, fique claro ao leitor que Husserl distingue falta de
sentido intencional (falta do carater de expressdo a um signo) de falta de sentido

impletivo™.

1.4 AS CONXEOES ESSENCIAIS ENTRE ATO DE SIGNIFICACAO,
SIGNIFICACAO PURA E OBJETO

Nesta secdo descreveremos como podemos entender a expressao além de
seu aspecto intencional e estrutural, e analisaremos como a descricdo da |
Investigacdo compreende a relacéo entre objeto intencional, vivéncia da expressao e
a significacdo enquanto objeto ideal. Vamos também reconstruir as descri¢cdes
fenomenoldgicas acerca da intuicdo como impleicdo de referéncia objetiva real e
como preenchimento de uma espécie pura ideal, de uma significacdo pura, além da
distincdo ente conteludo intencional e contetdo ideal de um ato expressivo.

N&o significa que o preenchimento de significagdo confirma o sentido
intencional de maneira separada temporal e epistemicamente, mas, em um
momento unitario de impleicdo, tanto o sentido preenchido quanto o objeto
subsumido a este sdo dados, mas podem ser descritos separadamente e, por sua
vez, ndo sdo idénticos (HUSSERL, 1967a, p. 341, 813). Adiante, no paragrafo
seguinte, ele descrevera o momento de impleicdo como tendo a principal
caracteristica a coincidéncia entre o contedudo da expressédo enquanto intencéo vazia
e o conteudo intuitivo enquanto conteddo que € conforme ao anterior e da o objeto
conforme esta coincidéncia (HUSSERL, 1967a, p. 343, §14)

Portanto, sdo nos paragrafos 813-14 do primeiro capitulo da | Investigacao
que Husserl aprofunda a questdo, e, neste sentido, também discute o que se
entende por contetdo em termos de ato e de significacdo pura; melhor: como
entender o “dar um correlato objetivo” para uma expressdao em um sentido real e
ideal/légico, ou seja, que tipos de preenchimento de significagdo entram em jogo
nesta relacdo. Husserl ira chamar estes caracteres especificos de “conteudos
expressados” e distinguird conteudos objetivos e subjetivos das expressdes. Os
conteudos subjetivos sdo o0s que entram no ato enquanto ato. Os conteudos

objetivos de uma expressao designam a possivel esfera de preenchimentos de uma

15550 as leis presentes na IV Investigagdo Logica, intitulada A diferenca entre as significacdes independentes e
nao independentes e a ideia da gramatica pura.
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intencdo de significacdo, que pode ser satisfeita, por assim dizer, pela referéncia
objetiva da expressao e pela significacdo ideal que a expressao intenta. Assim, para
a expressao “vermelho”, ha o contetdo objetivo “matiz vermelha” a ser percebido e a
unidade légica do atributo “vermelhiddo” (HUSSERL, 1967a, p. 344, 814). Husserl,
no entanto, considera o sentido intencional da expressdo como um conteudo
objetivo da mesma, justamente se destacarmos da expressao a “ideia” do contetudo
significativo presente nela (unidade nas diversas mencdes possiveis e exemplificada
por diversas intuicdes possiveis).

Entenda-se que, neste caso, se fizermos uma abstracdo ideatéria'®, isto é,
voltarmo-nos para o contetdo ideal da expressdao em um modo evidente, podemos
visar intencionalmente a significacdo pura de tal expresséo, ao passo que se
intuirmos um objeto ou nota deste que corresponda como exemplo ou instancia
desta mesma, obtemos o conhecimento pleno e, de certa forma, “evidenciado” da
significacdo em questado, a propria referéncia objetiva real deste contetdo ideal e o
préprio contetido ideal como objeto®’.

Reside, nestas Ultimas constatacdes, com efeito, uma constatacdo da
existéncia ideal das significacdes puras. Ora, se em varias enunciacdes possiveis,
posso ter um contetdo intencional que visa algo idéntico, e, em um momento
posterior, eu tenho a satisfacdo perceptiva ou imaginativa desta intencdo - o que
Husserl chama de ilustracéo intuitiva -, logo tenho a base cognitiva para afirmar que
existe uma unidade de significado objetiva, que pode ser acessivel e exprimivel a

qualquer momento.

1.5 A RELACAO ENTRE EXPRESSAO E SIGNIFICADO: EQUIVOCIDADE E
MULTIVOCIDADE — AS EXPRESSOES ESSENCIALMENTE OCASIONAIS

Além desse estudo das multiplas relagdes entre significado e objeto e da
relacdo entre significado como unidade ideal e expressao, privilegiaremos as

diversas relacbes possiveis que Husserl assinala. Dada a multiplicidade e

'8 Termo usado por Husserl para distinguir um género de modalidade intencional voltado para o “geral” e para o
“especifico”, radicalmente diferente de um modo de atencdo que destaca uma caracteristica de um objeto dado
em uma intuicdo individual. Aqui reside, como ja elucidamos acima, a diferenca entre o procedimento de
“formacdo” de conceitos na Filosofia da Aritmética e a das Investigacfes Légicas. Na primeira, temos uma
expressao cujo correlato é uma unidade ideal de sentido, independente de qualquer intuigdo; na segunda,
apenas um modo de representacdo improépria simbdlica, dependente de intuicdo concreta.

" Husserl postula isto de forma mais clara na Il Investigac&o, no seu Capitulo VI: “Separacio de diferentes
Conceitos de Abstracdo e Abstrato”, 842.
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variabilidade de expressdes nas linguagens naturais, € preciso determinar como se
da a significacdo nestes casos, isto €, como o sentido das expressdes mantém sua
identidade tanto expressiva (com 0 mesmo sentido) quanto objetiva (com o mesmo
correlato conceitual ou categorial e, ainda, objetal).

Delimitamos, anteriormente, algumas diferencas entre as expressdes, no
gue toca 0 seu carater comunicativo, isto é, como indicadora de sentido (funcao
expressiva de indicacdo) e de estrito significado, como expressdes de “fala interna”
(mondlogo) ou demonstragbes mateméticas ou teoremas l6gicos ou mesmo
qualquer discurso. Contudo, quando expressamos nomes proprios ou concretos, por
exemplo, estas também podem ter uma “direcdo de mencéo” ou contetdo unitario e
objetivo, que é diverso do objeto real a que se referem e que é instanciada por este.
Um exemplo € o fato que o nome “Napoledo” tem um significado unitario, frente as
diversas representacdes deste general e que tem como correlato real o sujeito
histérico que morreu em 1821 na ilha de Santa Helena'®(HUSSERL, 1967a, p. 392,
830).

Neste sentido, percebemos que a andlise fenomenolégica das expressdes
enfrenta o problema semantico de como expressdes de um mesmo sentido tém
referéncias diferentes e de que modo pode também ocorrer o inverso. Um caso que
Husserl analisa € o de nomes que contém a mesma significacdo e mesmo objeto,
como expressdes de linguas diferentes (“dois” e “zwei”). Outro caso emblemético
sdo 0s nomes que possuem diferentes significacdes e objetos semelhantes, como
“triangulo equilatero” e “triangulo equiangulo”. Por fim, é possivel o contrério, isto €,
nomes e enunciados em que hd mesmo significado e diferentes situagdes objetivas,
como, por exemplo, “Bucéfalo é um cavalo” e “Este cavalo é velho e acabado!”,
sendo que “cavalo”, aqui tem o mesmo significado, mas ora designa o famoso
cavalo de Alexandre Magno, ora outro cavalo. Dados estes casos, € necessario
distinguir a significacéo do objeto (HUSSERL, 1967a, p. 339, §12)™.

Lembra Husserl de que nao se deve confundir significado geral com
significado coletivo, e nem plurivaléncia significativa com multivocidade (ou mesmo
equivocidade). As primeiras sao atributos de conceitos e proposi¢cées, pois seu
sentido tanto intencional quanto impletivo é geral ou especifico, valido para varias

instancias intuitivas possiveis, enquanto as segundas supdem colecdes de objetos e

18 Este exemplo ndo é de Husserl.
19 0s exemplos sao de Husserl.
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multiplos sentidos para significa-los. Entende-se, portanto, nestas categorizacdes a
diferenca entre o termo conceitual “conjunto” e o nome coletivo “manada”; ou, ainda,
a diferenca entre o termo “cavalo” enquanto conceito de uma espécie animal e
significando tanto uma peca de xadrez quanto um animal (HUSSERL, 1967a, p.340,
§12).

Para tanto, as expressfes, como nomes, podem ter, diferentemente de
proposic¢des inteiras, significados determinados. S&o 0s nomes univocos, como, por
exemplo, “Paris” ou “Jodo”, com uma referéncia a um objeto determinado. No
entanto, os nomes multivocos podem fazer uma referéncia a um maior nimero de
objetos, como, o0 nome “casa”. Em todo caso, a determinacdo é uma constante nos
nomes (cf. HUSSERL, 1967a, p. 340, idem).

Ha expressdes, no entanto, que possuem a especial caracteristica de nao
possuirem significado nem objeto determinados, ou de 0s possuirem
momentaneamente (como, por exemplo, em uma conversa corriqueira). Sao as
expressdes essencialmente ocasionais. Referem-se a conectivos e palavras que
desempenham uma funcdo semantica variavel na linguagem, como “eu”, “vocé”,
“aqui”, etc. Segundo Simons, para uma teoria logica ou matematica, as expressoes
ocasionais, neste contexto, adquirem, nesta variedade, uma clareza e distincdo que
podem remeter tais expressdes a significados como espécies ideais — unidades
especificas de significado (cf. SIMONS, 1995, p. 117).

Conforme Husserl, tais expressdes diferem dos nomes equivocos nao pela
razdo de terem varios sentidos, mas por ndo possuirem uma significacdo
determinada. Tal tipo de expressdo ndo corrobora uma objecdo a idealidade e a
objetividade dos significados (HUSSERL, 1967a, p. 374, §826).

A multiplicidade de significados intencionais como “vocé” “aqui”, “abaixo”,
etc., dependem estritamente de seu contexto ou das percepcdes para serem
significadas, além do comportamento do falante e das circunstancias em que a
expressdo € enunciada (por exemplo, enunciar “Aqui houve um assassinato!” e
apontar para o lugar). Se estiverem fora de um contexto de significacdo que remeta
a uma significacao ideal, elas ndo a expressam de maneira determinada e univoca.
A variabilidade de significado nesta classe de express6es e em varias outras, é
essencial para tais expressodes, ou seja, € uma diferenca formal especifica desta
classe de expressodes: “Notoriamente nao se trata aqui de multivocidades acidentais,

sendo essenciais, que nado seria possivel eliminar dos idiomas por nenhum
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dispositivo e convénio artificial (HUSSERL, 1967a, p. 374, 826)". Segundo Husserl,
esta carateristica essencial ndo refuta a tese de que existem significados ideais, mas
apenas delimita, no caso destas expressfes, como ha sentido intencional e

preenchimento intuitivo diferentemente de expressdes objetivas e exatas:

Nesta classe de expressdes, a multivocidade ndo € de natureza tal que
possa comover nossa conviccdo da idealidade e objetividade da
significacéo [...] a unidade ideal de cada uma das distintas significacdes néo
€ menoscabada no mais minimo pela circunstancia de recair sobre as
mesmas designac¢des (HUSSERL, 1967a, idem)”.

Husserl diferencia, ainda, no § 26 deste mesmo capitulo, dois momentos
também essenciais na sua constituicdo, e que se referem a sua significacdo
intencional e impletiva. Temos uma diferenca de direito entre “significacdo
assinaladora/indicadora” e “significacdo assinalada/indicada” de expressfes deste
género. Por significacdo assinalada Husserl entende a funcdo geral da intencao de
significacdo. Analisemos 0 caso da proposicao “Aqui existia um bosque”. O “aqui”,
enquanto significacdo assinalada, é completamente compreensivel como um
invariavel nesta locucéo, pois ao falarmos “aqui” sempre queremos dizer que tal
advérbio de lugar se refere a espacialidade préxima de quem fala; no entanto, como
essencialmente ocasional, é indeterminada, se ndo houver contexto em que hd uma
percepcdo ou imagem. A significacdo assinaladora € o contexto em que tal
significacdo tem seu sentido efetivado, por assim dizer, e que deve ser determinada
por uma percepcao sensivel ou imaginacdo (segundo o exemplo, o lugar em que
havia um bosque), dando a confirmacdo ou satisfacdo a intencédo (cf. HUSSERL,
1967a, p. 377, §826).

Em continuidade, podemos ver o seu interesse l6gico em definir, além da
dualidade entre expressdes objetivas/subjetivas, as diferenciacdes entre expressées
andmalas e as de uso normal, além de expressodes exatas e vagas. O seu interesse
resulta da tarefa de se obter uma clarificacdo precisa dos conceitos que sao
basilares para a logica pura, como €, essencialmente, o conceito de “significacao”, e,
de fato, que expressdes entram nesta ciéncia, a saber, apenas as expressées
objetivas. Poderiamos enquadrar entre a primeira diferenciacdo as locucdes e
termos que possuem funcdo entimematica, isto €, expressdes que ndo tem seu
sentido completo explicitado, vindo a ocorrerem sempre abreviadas. Ja as da

segunda distincdo se referem de modo mais geral a nossa linguagem: expressdes
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exatas, estritamente, sdo as das ciéncias formais; vagas, por conseguinte, sdo todas
as que pertencem a linguagem ordinaria (HUSSERL, p. 1967a, p. 381, §28).

Contudo, Husserl sempre afirma que todas elas possuem um significado
fixo, ndo mutavel, que apenas difere radicalmente no modo de enunciacdo e de
aplicacao pratica. Vamos dar um exemplo. A palavra “macaco” pode ter significado
expressivo variado, podendo ter o sentido de “primata de tais e tais caracteristicas
morfolégicas” ou “instrumento mecanico para alavancar carros”. Contudo, todas
estas expressfes tem um conteldo idéntico, ndo variavel, objetivo e correlato valido
a todos estes usos e mencgbes: o significado de “ser um animal de tais
caracteristicas, pertencente ao reino animal, etc.” O que € indeterminado € o seu
significado intencional.

No segundo capitulo da | Investigacdo, Husserl considera ainda expressées
que ndo possuem outro significado além de sua propria natureza de expressoes,
sem necessitarem de preenchimento intuitivo, como, por exemplo, as incégnitas e
constantes de uma demonstracdo Sao consideradas por Husserl como fungbes
proprias dos signos significativos sem preenchimento, chamada de “pensar sem
intuicdo”. Tais funcdes, em um dado contexto tedrico, sdo expressdes, ja que
funcionam significativamente; porém, funcionam apenas como expressdes neste
contexto em que se encontram. No caso da matematica, na propria demonstracao
ou problema a ser resolvido.

Vejamos o que Husserl nos diz acerca de tais signos, que, relacionando-se
apenas entre si mesmos, sao totalmente diferentes dos meros signos indicativos que
outrora falamos. Sua significacdo é uma atividade regrada ou operativa, tal qual um
jogo ou a ja citada demonstracao aritmética, visando economia mental na atividade
cientifica, além de ser caracteristica componente da ciéncia matematica.

Diz Husserl no inicio do § 20:

Devemos ver claramente que em amplos setores ndo s6 do pensamento
corrente e diario, sendao o pensamento rigorosamente cientifico, as imagens
intuitivas ndo representam nenhum papel ou o representam escassissimo.
Podemos julgar, refletir e refutar, no sentido mais atual, sobre a base de
representacdes “meramente simbdlicas” (HUSSERL, 1967a, p. 361, §20).

Em demonstragcbes matematicas e na propria linguagem matematica em
geral, tal funcdo dos signos é fundamentada, ainda deste modo, significativamente.
Isso se da porque, primeiramente, lidar com uma instancia simbdlica e ndo-intuitiva

nao € lidar com sinais ou indicacfes, mas com expressdes sem preenchimento de
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significacdo, que sao coordenadas por meio de regras de operacdo ou “de jogo”, e
essas regras sao o proprio significado destas expressoes.

Husserl se inspira no jogo de xadrez para nos fazer evidenciar tal caso
especial do uso e significado das expressdes. Em uma partida de xadrez, ndo nos
importamos sobre a natureza cromatica ou material de cada peca, mas com as
regras sob as quais se usam as pecas — sdo0 estas regras que dao significado as
pecas: 0 cavalo deve se movimentar em “L” para capturar qualquer peca, ao tocar-
se em uma peca se deve usa-la no jogo, etc.

Assim, o interesse do matematico ou logico, quando precisa de “economia
de pensamento”, utiliza-se de regras formais para lidar com expressoes algébricas —
regras de permuta entre incognitas, fatoracdo, algoritmos para determinar valor-
verdade, etc.: “O trabalho mental enormemente maior que requer a seérie originaria
de conceitos, é poupado pelas operacdes ‘simbdlicas’, mais faceis, que se executam
na série paralela dos conceitos de jogo (HUSSERL, 1967a, p. 362-363, §20)".A
l6gica, em Husserl, ndo tem essencialmente este papel técnico de mero algoritmo, a
ndo ser em sua formalizacdo, mas sim como estudo das leis e formas tedricas
ideais, e no seu conteudo significativo idéntico e puramente formal.

Contudo, diz-nos Husserl que, para clarificar certos discursos e dar-lhes
consisténcia logica e epistemoldgica, devemos retroceder aos preenchimentos e
intuicBes correspondentes as expressfes, em que 0S conceitos a que elas se
referem sdo dados e exemplificados em intuicdes evidenciadoras (HUSSERL,
1967a, p. 365, 821)". Tal analise teria um sentido epistemoldgico e semantico,
concomitantemente, o que quer dizer que se analisa como significagoes, expressdes
e objetos se relacionam em conexdes puras, com 0 objetivo de por em evidéncia
decisoria e definitiva as relacdes entre significacdo pura ou impletiva e significacao
expressiva ou intencional (HUSSERL, 1967a, p. 366, §21).

Adiante, iremos explicitar este tipo de aplicagio como um critério de
verdade, no que se refere a verdade dos conceitos e proposicdes em geral.
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1.5 A IDEALIDADE® DA SIGNIFICACAO - A RELACAO ENTRE EXPRESSAO
E SIGNIFICACAO PURA

O sentido de uma expressdao, mesmo que exemplificado pelo sentido
intencional como ato psiquico aliado a um signo material, tem uma direcédo objetiva
ao seu conteudo universal e ideal, e ndo a contetdos psiquicos ou fisicos. Um caso
exemplar fornecido por Husserl € o de quem pronuncia teoremas matematicos.
Podemos vivenciar, pois, varios atos de intencéo de significacdo sobre uma palavra
ou assercdo, mas a significacdo permanece “ndo dependente” destas vivéncias.Com
efeito, o predicado “vermelho”, por exemplo, € um objeto ideal, exemplificado por
percepcdes de vermelho e instanciado por varios possiveis atos expressivos, e nao
uma generalizacdo indutiva obtida por comparacdo entre objetos com a cor
vermelha.

Sendo objetos ideais, as significacbes nado residem, contudo, em um
“mundo” separado do sensivel e do mundo psicologico. As intencfes de significacdo
que visam tais unidades semanticas mostram que ndo é o caso pensarmos tais
conclusdes; aléem do mais, podem ser vividos os significados, ja que sdo visados
“significando” objetos intencionais (referindo-se a objetos a serem significados) e
podem ser expressos e juizos, tais como objetos e entidades reais. Husserl nos
esclarece que a significacdo esta relacionada intrinsecamente com diversos atos de
intencao de significacao.

Temos que, para elucidar a natureza do significado, explicar que se trata de
uma “espécie”, ou, ainda, de “género”. O que quer dizer isto? Uma espécie pura,
pois, € uma classe de objetos expressada, que tem como referentes objetos que
satisfazem este conceito; um exemplo que pode elucidar tal relacéo € o fato de que
a espécie “vermelhiddo” ndo é um objeto vermelho, mas aquilo em que estdo
instanciados objetos que possuem este predicado (luzes vermelhas, papeis
vermelhos, sangue, etc.). E o objeto “ideal”, idéntico, em que se da o sentido.

0 Em Husserl, “ideal” remete-se & palavra grega eidos, que significa “forma”; neste sentido, quando se fala da
idealidade das significacdes ou mesmo das estruturas psiquicas e epistemoldgicas, fala-se de formalidade e de
universalidade, intersubjetiva e objetivamente valida. Nunca se entenda ideal como uma instancia
transcendente fora deste mundo, em um intelecto divino, mundo suprassensivel, ou qualquer hipostase
metafisica, embora Husserl ndo deixe claro até que ponto a existéncia de objetos ideais significa aderir a uma
tese do ‘terceiro reino”, ou como se deve entender a existéncia “ideal” frente a “real” (Cf. HUSSERL, 1967a,
p. 306 e 307).
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Tal unidade seméantica é designada, também, por Husserl como “esséncia”,
“singularidade pura”, sem, portanto, a carga metafisica que tais termos suportaram
na tradicdo, isto é, como foi definido, por exemplo, por Tomas de Aquino, que
conclui que a esséncia ou “quididade” de algo € a sua natureza ou forma substancial
(cf. ABBAGNANO, 2012, p. 420) como, por exemplo, “humanidade” descreve o que
€, em sua hatureza ou de modo formal (um género), o ser humano. Husserl
restringe-se a usar de modo semantico e légico este conceito, descrevendo a
unidade ideal de significagdo de um termo, definida em proposi¢des verdadeiras.

Todavia, Husserl usa termos como “reino ideal” “esfera dos objetos ideais”,
“sentido universal de ser” (HUSSERL, 1967a, p. 423, 88), para designar um tipo de
objetos diferentes dos reais, ndo submetidos a condi¢cdes espago-temporais e
conexdes causais; portanto, ainda podem ser tomados como objetos existentes, mas
um tipo de existéncia para uma consciéncia de modo especifico, dado intuitivamente
em abstracdes ideatorias e intuicbes categoriais.

Contudo, que tipos de objetos ideais existem para Husserl? Como se
classificam? Em primeiro lugar, tal tipo de objeto pode ser geral ou especifico,
conforme falamos. Geral pode ser o objeto semaéantico ideal que se refere,
evidentemente, a extensdes gerais de objetos, como o atributo “qualidade”. Objetos
especificos, por sua vez, se referem a objetos possiveis em uma dada espécie,
como “cor” referente ao género “qualidade”. Devemos sempre lembrar de que
objetos gerais e especificos sdo diferentes de categorias formais ou gramaticais,
como o sdo os significados dos termos “totalidade”, “relacdo”, “disjuncéo”,
“conjunc¢do”, etc. Para cada tipo de objeto ideal ou categoria, ha um tipo de intuicdo
em que estes se ddo a consciéncia de modo significativo; os objetos gerais e
especificos sdo dados em abstracoes ideatorias, e as formas categoriais e logicas,
em intuicdes categoriais.

Contudo, por que nés devemos ser levados a admitir a existéncia de objetos
ideais? Esta questdo € criticamente analisada, frente as respostas psicologistas ou
empiristas sobre a origem e a natureza dos conceitos e proposi¢cdes - como as de
Berkeley, Locke, Hume e Cornelius — na Il Investigacao, intitulada A Unidade Ideal
da Espécie e as Modernas Teorias da Abstracdo. Tal percurso em nosso trabalho
sera necessario, pois é neste texto que a natureza do objeto ideal € delimitada,
independente do ato simbdlico que o apreende, e sera este tema tratado em nosso

segundo capitulo.
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Em suma, devemos assumir tais tipos de objetos? Em primeiro lugar,
devemos sim, porque ndo sdo meras ficcoes, e qualquer enunciado referente a este
tipo de objetos visa exatamente e de modo prdprio (se obtiver uma correspondéncia
intuitiva) tais objetos; como é caso, por exemplo, do enunciado “Existe um ndamero X
tal que X tem o atributo de ser transfinito”. Inclusive, a intencdo de significacédo
remete sempre a um conteudo realmente extramental, universal e ndo empirico, e
gue nédo deixa de subsistir com o cessar desta intencéo. Se tivermos que admitir a
validade de proposi¢cdes e conceitos, entdo, teremos que admitir que ndo sejam
meras ficcdes. Isso se reside na propria diferenca entre as frases “A soma dos
angulos de um quadrado é 360°” e “Existe um quadrado redondo”, em que, nesta
altima, € impossivel uma mencdo com alguma ilustracdo intuitiva ou respeito a
regras logico-gramaticais. Na primeira expresséo, contudo, ndo so ha possiblidade
l6gico-gramatical, mas também de ilustracdo e confirmacdo/satisfacdo intuitiva.
Portanto, podemos intencionar quaisquer objetos possiveis, mas nao ter intuicdo que
preencha tais intengdes (cf. HUSSERL, 1967a, p. 422, §8).

Em segundo lugar, atos psiquicos de abstracéo e atencdo sobre singulares
nao “criam” ou constroem objetos universais; em atos de abstracdo de singulares,
por exemplo, nGs apenas separamos conteudos singulares perceptivos de outros
conteudos singulares (matizes, texturas, intensidades, etc.). Em atos de atencgéo, por
sua vez, ndo fazemos nada mais que voltar a intencdo para determinados contetddos
correlatos, e ndo criar objetos universais. O que acontece na apreensdo dos
universais € um processo de abstracdo no sentido de fazer apreender, sobre uma
base empirica, um conteddo que visa uma idealidade, ou seja, a intencdo, mesmo
fundada sobre singulares, objetiva um preenchimento por um objeto ideal, dado em
uma intuicdo evidenciadora, que dé satisfacdo intuitiva a intencdo de modo
completamente adequado e completo(cf. HUSSERL, 1967a, p. 411, 8§4).

Dadas todas estas considerac¢des, vemos que uma fenomenologia completa
do ato de significar exige muitos esforcos conceituais, no intuito de se descrever a)
como se da o acesso e a cognicdo das significacbes em atos psiquicos
determinados e b) como é o significado enquanto conteudo idéntico, intersubjetivo e
formal nas vivéncias de significacdo. A descricdo fenomenolégica dos atos que
conferem significacdo (intenc@o-preenchimento) ndo € completa, e nem suas

estruturas intencionais analisadas na | Investigacao.
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As perguntas que se colocam ao concluirmos a analise da | e alguns trechos
da Il Investigacdes sdo as seguintes: e de que modo se realizam os preenchimentos
de significacdo? Sob que suportes ou fundamentos de atos intuitivos? E mais: qual é
a estrutura e como se da, essencialmente, a descricdo completa de uma vivéncia
intencional, com base nas proprias funcfes essenciais destas vivéncias? De que
modo significacdo e objeto se relacionam, levando em conta estas funcées? Qual o
carater essencial destas relacdes? E, ainda, em que tipos de relacédo diferentes
podem dar-se as relacdes entre diferentes tipos de objetos? Tais perguntas podem
ser dirigidas ao intento husserliano de executar descricoes fenomenologicas de cada
ato (ou, em termos fenomenolégicos, procede-se a uma descricdo das qualidades e
matérias dos atos intencionais). Por isso, vale enfatizar novamente, as |, V e VI
Investigacdes estdo tematicamente interligadas e, a partir da | Investigacao Légica,
as outras duas posteriores encontram o fundamento semantico para que as
elucidacdes acerca da esséncia dos atos intencionais e como estes mesmo atos

conhecem os objetos.



35

2 A V INVESTIGACAO LOGICA — A PSICOLOGIA DESCRITIVA COMO
FUNDAMENTO DA EPISTEMOLOGIA DAS INVESTIGACOES LOGICAS

A V Investigacdo Loégica caracteriza-se como um estudo analitico de
psicologia descritiva, e fundamenta toda a epistemologia husserliana das
InvestigacBes LAgicas. Seu objetivo principal serd descrever toda a estrutura geral e
especifica dos atos intencionais e de como eles se configuram, no intento de
deslindar o conceito de significacdo enquanto um objeto (de natureza ideal) para a
consciéncia e enquanto ato expressivo. Trata-se, portanto, de deslindar a origem
intencional das significagdes nas vivéncias intencionais (cf. HUSSERL, 1967b, p.
147, introdugao). Claramente neste texto, Husserl ndo quer dar uma descrigdo
genética ou causal de como se constroem significacdes, ja que objetos ideais ndo
sao construidos ou criados pela consciéncia; precisamente falando, a psicologia de
Husserl propbe a tese de que proposicdes e conceitos se originam como objetos
apreendidos ou possiveis de apreensao (cf. HUSSERL, 1967b, p.148, idem).

Afirma Husserl que as teorias psicolégicas empiristas (como as originadas
do empirismo classico inglés, ou seja, desde Locke a Hume) e a psicofisiologia (no
contexto histérico de Husserl, a psicologia cientifica “de laboratério” de Wilhem
Wundt), em si mesmas, ndo podem dar uma descricdo propria destes processos
cognitivos, pois levam a reduzir objetos que ndo sdo psicolégicos a entidades
mentais, e, inclusive, a aceitar a tese de que proposi¢des e conceitos sdo operacdes
cerebrais ou associagcfes mentais complexas; portanto, confunde duas instancias
ontoldégicas de modo prejudicial, destruindo a objetividade do que é apreendido e a
objetividade do proprio ato de apreensao.

Husserl propde, entdo, uma psicologia descritiva®, ou seja, uma anélise e
categorizacdo geral e especifica dos atos psiquicos, que leve em conta a
objetividade e a apreensdo evidente e adequada das significagcbes. A
fenomenologia, no sentido das Investigacdes Logicas, é entendida como psicologia

descritiva, isto é, elabora analises e descricdes que se referem a atos psiquicos e

21 E importante frisarmos que Husserl classifica a psicologia descritiva das Investigacdes como “eidética” a
partir do curso Epistemologia Geral, de 1902-1903 (cf. PORTA, 2013, p. 60-62), dado que a exposicao desta
psicologia nas Investigacdes fazia entender que a Unica diferenga frente as psicologias empiristas e a
psicofisiologia é o carater metodoldgico: estas Gltimas eram de carater explicativo, através de inducgdes e
formulacéo de leis causais.
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seus objetos, sem relaciona-los a uma psicologia empirica. Logo, o objeto da
fenomenologia ndo € a vivéncia psiquica enquanto associada a caracteres corporais,
comportamentais e, mais detidamente, cerebrais, mas enquanto Vvivéncia
direcionada a uma referéncia objetiva que lhe aparece como fenbmeno para uma
consciéncia em geral.

O método descritivo e analitico ndo visa prever consequéncias empiricas ou
explicar causalmente como se dao as vivéncias em um dado ser humano, através de
hipoteses, mas sdo descritas em seus géneros e espécies, com as diferencas
especificas de cada vivéncia e seus componentes. Nao ha, ainda, o sentido de
fenomenologia como estudo formal dos modos de constituicio do mundo por meio
de uma consciéncia transcendental.

Sendo assim, a V Investigacdo, textual e tematicamente falando, é dividida
em seis capitulos, em que nos dois primeiros Husserl analisa as concepc¢des
filosoficas de consciéncia e vivéncia intencional, presentes na tradicdo classica e as
de sua época; argumenta que desvantagens trazem outras teses frente a tarefa de
clarificar o conhecimento em geral e, em especial, para a propria psicologia
descritiva enquanto ciéncia que colabora nesta tarefa. Os capitulos terceiro e quarto
tratam das estruturas especificas das vivéncias intencionais, principalmente dos
conceitos de qualidade e matéria de ato e suas diferencas essenciais, para deste
modo compor uma teoria descritiva eidética dos atos judicativos e das
representacdes enquanto atos relacionados aos juizos.

As consideracdes dos capitulos quinto e sexto, por sua vez, preparam a
andlise e clarificacdo do conhecimento da VI Investigacdo, descrevendo os atos que
entram propriamente na dinamica do conhecimento, a saber, os atos nominais e
objetivantes; especialmente o capitulo sexto — embora no anterior esta tarefa
clarificativa e critica ja se inicie — sdo tratados de modo pormenorizado varios
equivocos sobre o termo e conceito de representacdo, tanto presentes na psicologia
descritiva e na psicologia genético-causal de seu tempo quanto na propria tradicdo
filosofica classica.

O meétodo descritivo utilizando neste texto de Husserl ndo toma nenhuma
tese ou pressuposto metafisico como base das analises e descri¢cdes, voltando-se
apenas para as vivéncias psiquicas intencionais enquanto fendbmenos conscientes,
tomados geral e especificamente, ou, em termos mais rigorosos, em seus géneros e

espécies, levando em consideracao as diferencas especificas, e ndo as diferencas
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“reais”. Em um sentido, herda grande parte do vocabulario e temas desenvolvidos na
psicologia descritiva intencional por Brentano e sua escola (Kazimiers Twardowski,
Carl Stumpf, Benno Kerry, entre outros). Todavia, se distancia destes de um modo
que podemos chamar de “radical”’, tomando caminhos metodoldgicos diferentes e
tomando conceitos desta escola de modo totalmente préprio, como o0 conceito de
representacdo em sua funcdo de ato fundante de toda a vida psiquica (com o
qualificativo “objetivante” ou “nominal”) e de conteddo intencional, totalmente
desvinculado de qualquer posicdo metafisica ou ontolégica. O fundamental,
portanto, € que a tese pressuposta que coloca a esséncia da consciéncia como
intencional é totalmente revisado a luz de outros principios que os de “in-existéncia”
intencional e das distingdes entre contetdos e partes reais e nao reais.

Para finalizarmos, todo este distanciamento de Husserl significa que sua
obra filosdfica, desde 1893 e 1894 e que vai até o biénio 1898-1899
(respectivamente, com o0s artigos e recensdes para a coletdnea Estudos
Psicolégicos para a Légica Elementar e a correspondéncia critica com Twardowski
Objetos Intencionais), passou por diversas mudancas metodoldgicas e conceituais,
cada vez mais atenuadas nos pontos em que Husserl viu que os problemas com
relacdo a clarificacdo da l6gica e da matematica se tornaram cada vez mais dificeis
de elucidar com os conceitos psicologicos de tendéncia brentaniana (cf. BENOIST,
2001, p. 11).

2.1 DELIMITACOES DO CONCEITO DE CONSCIENCIA, DE VIVENCIA
INTENCIONAL E DE ATO PSIQUICO

Ao iniciarmos nossa reconstrucdo argumentativa e conceitual da V
Investigacdo, devemos nos ater a ordem de topicos e de argumentos que nos é
apresentada. Isto nada mais € do que precisar a significacdo de termos que
anteriormente j4 dissemos ser fundamento da epistemologia fenomenoldgica, a
saber, o préprio conceito de consciéncia, e seus correlatos essenciais, a saber, o
conceito de intencionalidade, de ato psiquico e de vivéncia intencional. Segundo a
argumentacdo de Husserl no primeiro capitulo da V Investigagcéo, delimitam-se trés
conceitos de consciéncia que vém tanto da tradicdo filoséfica geral quanto de
contextos mais proximos a Husserl, como o de seu antigo professor e mestre, Franz
Brentano. Sao eles (cf. HUSSERL, 1967b, p. 151, 81):
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a) unidade consistente do “eu empirico” nas multiplas vivéncias conscientes;
b) Percepcdes internas dos estados e atos conscientes;
C) conjunto das vivéncias intencionais.

A primeira concepcao, Husserl constr6i uma objecdo que esta coerente com
seu método descritivo eidético, pois concebe que somente uma psicologia empirica
de carater genético-causal € que efetua suas explicacbes baseando-se em uma
unidade de consciéncia ou unidade que acompanha ou sintetiza as representacoes
e atividades psiquicas, isto é, 0 “eu”. A psicologia descritiva deve-se abster de toda
posicdo empirica. Individuos (“eus”) se encontram no ambito empirico, e sao
tomados como existentes realmente; a psicologia descritiva ndo deve tomar posicéo
sobre existéncia de sujeitos psiquicos, sob risco de subjetivar a apreensdo dos
objetos de conhecimento (cf. HUSSERL, 1967b, p. 154, §2).

Conceber a consciéncia como conjunto de vivéncias internas € pressupor,
para Husserl, uma cesura entre consciéncia e mundo, e tal cesura € comprometida
pela tese tipicamente moderna de mundo externo (fisico, material) e mundo interno
(mental, espiritual), o que levaria novamente a uma redugédo inapropriada do objeto
ao subjetivo. Isso ndo procede como pressuposto para se descrever atos
conscientes que visam objetos ou tem referéncia objetiva; tal psicologia tornaria a
ideia de objetividade um contrassenso, ja que ha uma divisdo ontolégica estrita
deste tipo apenas concebe a andlise de nossas cognicdes como uma analise e
descricdo de nossas representacdoes, se levarmos a termo uma teoria do
conhecimento com base neste conceito de consciéncia (HUSSERL, 1967b, p. 159,
85).

Referente a esta tese, Husserl radicalmente difere de Franz Brentanto
(principalmente no escrito de 1874 Psicologia de um Ponto de Vista Empirico) ao
negar que a psicologia devem ser subsumidos, como objetos préprios desta ciéncia,
os fenbmenos psiquicos entendidos como “percepcdes internas”. O campo da
psicologia descritiva ndo é o estudo das vivéncias intencionais enquanto fenébmenos
dados em percepcdo interna, mas estas mesmas vivéncias em seus caracteres
descritivos gerais e especificos, como ja foi dito acima. Em outros termos, ndo ha
uma cesura ontolégica ou metafisica entre sujeito e objeto, ou, em outros termos,
entre representacao e objeto (0 que é explicitado no Apéndice da VI Investigacao,

intitulado “Percepcado externa e interna. Fendmenos fisicos e fendbmenos psiquicos”).
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E claro aqui que a discussdo entra em uma problemética referente ao campo de
objetos que a psicologia deve explorar, face as ciéncias naturais.*?

A Ultima concepcgdo, para se tornar legitima para a teoria do conhecimento,
deve deixar de considerar a tese de que o objeto intencional das vivéncias psiquicas
€ mental ou meramente intencional (o que Brentano chamaria de “in-existéncia”).
Para Husserl, entender a consciéncia como vivéncia ou conjunto de vivéncias
intencionais € compreender o0 objeto intencional em seu carater intencional, como
ele aparece em uma vivéncia; em resumo, 0 objeto de um ato psiquico ndo possui
uma natureza ontologica especifica; enquanto € objeto para uma consciéncia, nao
interessa se € objeto inexistente, ficticio, absurdo, contraditério, ou existente (“em-si”
ou empiricamente) (cf. HUSSERL, 1967b, p. 224-225, apéndice aos paragrafos 11 e
20 e HUSSERL, 1967b, p. 177, 811); 0 que interessa € como tais objetos aparecem
nos atos psiquicos, e, portanto, descrever 0s objetos intencionais e como objetos
percebidos, julgados, representados, desejados, etc., em seus caracteres mais
gerais.

A descricdo de Husserl se refere a atos psiquicos conscientes, jA que
somente estes sao intencionais. Husserl, todavia, considera as sensa¢des como
vivéncias nao intencionais, ja que sdo conteudos de atos e entram como
constituintes de um objeto para a consciéncia, para um ato psiquico que engloba
estas sensacdes em uma interpretacdo unitaria que faz aparecer o objeto como
fendmeno na consciéncia, por assim dizer. Por exemplo: em uma percep¢ao de uma
bola em cima de uma mesa, ndo se percebem todas as sensacdes visuais ou tateis
da bola ou da mesa, mas o ato de percepc¢do interpreta e sintetiza tais conteudos
sensoriais, formando o objeto da percepcao, a saber, o estado de coisas “bola em
cima da mesa”. Nisto consiste o erro da tradicdo empirista, que confunde sensacao
com percepcao (cf. HUSSERL, 1967b, p. 196, 8§15, b).

22 A VIVENCIA INTENCIONAL E SUA ESSENCIA INTENCIONAL E
SIGNIFICATIVA

Ha, segundo Husserl, relevancia cognitiva na descricdo e categorizagao,

assim como qualificar cada vivéncia (ou seja, um raciocinio, um desejo, um juizo,

22 \/er também MALDONADO, 1995, p. 58-60.
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etc.), para se determinar como se dao, intencionalmente, os contetudos apreendidos
nos atos, que sao os caracteres do objeto apresentado na vivéncia, de que modo ele
€ apresentado, além de varias outras descricbes necessarias para compreender
como um objeto “entra” na dinamica do conhecimento.

Antes de explicitarmos o conceito de esséncia intencional, cabe fazer uma
ressalva e um apontamento. A ressalva diz respeito a ordem de exposi¢cao aqui
adotada. Iremos explicar primeiro o que é mais geral e apds o especifico;
explicaremos, portanto, o conceito de esséncia intencional e depois os de matéria e
qualidade das vivéncias; Husserl faz o inverso®.

No entanto, para concretizar estes objetivos, Husserl precisa descrever
como se da a estrutura formal e ideal de tais vivéncias, e, para isso, explica o
conceito de “esséncia intencional”. Como correlata desta estrutura, temos a
descricdo de uma “esséncia significativa” dos atos psiquicos, ou seja, a estrutura
dos atos de expresséo linguistica, enquanto tomados em seu carater significativo e
que, quando abstraidos de modo ideatério, sdo unidades ideais, ou seja,
significacdes puras (HUSSERL, 1967b, p. 220, 8§21).

Pode se pensar que tais descri¢cdes ideais esgotam a totalidade de momentos
dos atos. Isso ndo é o caso, ja que Husserl descreve momentos ndo essenciais dos
atos, e que, ainda assim, entram em jogo na apreensao dos objetos visados. As
sensacoOes, por exemplo, ndo s&o0 momentos essenciais, mas entram em jogo tanto
no sentido de apreensdo do ato, como no conteudo apreendido. Esses caracteres
explicam por que, mesmo dois sujeitos, possuindo a mesma esfera objetiva sob a
visada do ato, e, eventualmente, tendo a mesma esséncia intencional, e, contudo,
tais representacdes ainda serem diversas; por exemplo, uma representacdo da
situacao “abajur em cima da mesa” pode ser visada por uma percepcao de dois
sujeitos naquele mesmo local, mas um deles pode perceber tal situacdo em um lado
mais escuro, outro pode estar muito perto do abajur e da mesa, etc.

Husserl explica esta diferenca atentando ao carater classificatério que a
diferenca entre varios conteudos representativos desempenha: contelddos de
percepcbes sdo diversos de conteudos de imaginacdes, e assim por diante
(MALDONADO, 1995, p. 48). Tais diferencas serdo mais bem explicitadas na VI

2 E necessario apontar como a linguagem de Husserl, neste texto, apresenta tons muito aristotélicos, o que
supomos que se trata da influéncia de Brentano. Nota-se que a descrigdo das vivéncias € feita por andlise dos
géneros e espécies, diferencas especificas e propriedades dos atos.
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Investigacdo, e, evidentemente, na proxima sec¢ao de nosso estudo, que trata deste
texto.

Entretanto, que ideia de conteudo intencional, diferente da tradicdo da escola
de Brentano (Twardowski, por exemplo), é adotada na obra de 1900-1901? Vemos,
evidentemente, que as descricbes de Husserl ndo dao caracteres ontoldgicos ou
metafisicos: o conteddo intencional ndo é uma parte real do ato psiquico, € nem uma
parte “meramente intencional”’, mas uma parte dependente por esséncia da vivéncia
intencional que apresenta o objeto; ndo €, ainda, uma representacdo no sentido
tradicional, e ndo € uma imagem ou um ente mental que reproduz os objetos (cf.
HUSSERL, 1967b, p. 201-202, 816). Conteudo intencional, no sentido puro e ideal
pressuposto e trabalhado por Husserl, sdo as partes do ato psiquico descritas na
andlise fenomenoldgica, e que vamos descrever adiante, que sdo o objeto
intencional como tal, relacionado com a matéria ou sentido de apreenséo intencional
e, como um todo, a esséncia intencional (cf. HUSSERL, 1967b, p. 203, §16).

Precisamos, agora, analisar os conceitos de matéria e qualidade intencionais,
que compdem a teoria psicoldgica de Husserl, e encontram uma importancia capital
dentro da propria semantica, pois a expressao, enquanto ato psiquico, possui tais
momentos essenciais, a saber, um carater preciso a referéncia objetiva e a

caracteristica especifica como “expressao”.

2.3 A MATERIA INTENCIONAL E A QUALIDADE INTENCIONAL COMO
MOMENTOS ESSENCIAIS DAS VIVENCIAS INTENCIONAIS

Husserl, como vimos acima, ao delimitar uma esfera ideal de estruturacao dos
atos, concebe caracterizacdes especificas tanto para a direcdo objetiva do vivido
intencional quanto para o proprio vivido. A esta especificidade dizemos a “qualidade”
do ato e aquela, a “matéria” intencional do ato.

A matéria intencional designa a direcéo objetal da vivéncia, ou seja, o sentido
preciso de um ato a um objeto ou estado de coisas, excluindo-se qualquer outra
situacdo objetiva (cf. MALDONADO, 1995, p. 47). Se tivermos, por exemplo, um
desejo, sua matéria intencional € o contedudo representacional do que é visado
propriamente no ato volitivo. Na matéria, os atos tém posse dos conteudos de
percepcdes, imagens, significacdes, desejos, etc. (HUSSERL, 1967b, p. 214, §20),

respectivamente, o que se apresenta ou € visado nas nuances perceptivas, nos
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tracos imaginativos, nas expressoes linguisticas e contextos de um ato de desejo.
Vérios atos de diferentes qualidades podem ter matérias semelhantes, como € o
caso das vivéncias que ja4 citamos poderem ter uma mesma direcdo objetiva. Por
exemplo, a matéria-representacdo “Brasil” pode ser matéria intencional de uma
percepcdo em um mapa ou em uma viagem, um ato imaginativo, uma expressao
linguistica sobre este pais ou um desejo de viver ou ver tal pais, etc.

Por outro lado, a qualidade intencional designa o momento descritivo que
classifica como o objeto representado na matéria, ou seja, como a direcdo objetiva
do ato, é representada; se € por um ato expressivo, perceptivo, imaginativo,
judicativo, etc. Logo, a identidade completa entre dois atos se da quando estes dois
momentos essenciais sao idénticos, isto €, 0 mesmo é representado na matéria, sob
uma mesma qualidade, o que ndo exclui, por exemplo, casos de atos de mesma
matéria e qualidades diferentes, como os exemplos citados anteriormente, e, em
contrapartida, atos de matérias distintas e mesmas qualidades, como, por exemplo,
juizos de sentidos objetivos diferentes (cf. HUSSERL, 1967b, p. 215, idem).

A diferenca fundamental € que um momento € fundado ou baseado em outro;
contudo, os dois designam qualidades essenciais dos atos; a qualidade é fundada
por matéria intencional, como por exemplo, a matéria de uma percepcéao funda o ato

perceptivo.

2.4  CLASSIFICACAO DOS ATOS REPRESENTATIVOS: ATOS NOMINAIS E
ATOS OBJETIVANTES

Um dos objetivos das andlises da V Investigacdo € delimitar e clarificar o
conceito de representacdo. Além de ter uma importancia epistemologica
consideravel na tradicao filosofica e psicoldgica, este termo possui seu significado
carregado de equivocos. Para evita-los, Husserl designa representacao, em primeiro
lugar, como qualquer ato que apresenta a consciéncia um objeto. Sendo assim, atos
expressivos representam objetos por meio de signos, percepc¢des, por meio de
conteudos perceptivos, e assim, nas muitas classes de atos.

Entretanto, seguindo Maldonado, podemos distinguir pelo menos trés
sentidos principais de ato representativo na V Investigacdo Ldgica (cf.
MALDONADO, 1995, p. 50). Atos de “mera compreensdao” de um enunciado ou

palavra, sem que haja um posicionamento sobre os objetos destas expressdes, sao
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simples representacdes. Por outro lado, a matéria intencional € um momento
representativo de qualquer ato, ja que na direcdo objetiva do ato é que séo
apreendidos conteudos que podem se comparados entre varios atos de qualidades
diversas. Por fim, atos nominais - ou seja, atos que cumprem fun¢gdes gramaticais -
sao representacdes simbolicas de carater expressivo.

No capitulo VI da V Investigacdo, distinguem-se varios sentidos de
representacdo, normalmente ndo diferenciados por varias tradicdes epistemoldgicas,
em que ha confusdes tanto de ordem classificatéria como ontolégica, isto €, com
relacdo a natureza do objeto representado e do ato que o representa. Dizer que 0s
objetos representados séo representacdes, por exemplo, conduz a assercéao de que
“o mundo é minha representacdo”, sendo que um dos principios da psicologia de
Husserl é que, ao se analisar atos psiquicos, 0os objetos destes atos ndo sao
considerados em seu carater ontolégico, mas enquanto sdo visados pelos atos
psiquicos (cf. HUSSERL, 1967b, p. 309, § 44). Outro equivoco comum é entender
toda representacdo como “imagem”, sendo que tal contetdo representativo sé cabe
a atos de representacdo imaginativa, em que o0s objetos sdo dados figurativamente
(cf. HUSSERL, 1967b, p. 306-307, § 44).

Dentro da analise descritiva de Husserl, devemos nos atentar ao estudo dos
atos e representacdes nominais. Atos nominais sao os que Husserl classifica como
uma classe com funcdo gramatical (sujeito, verbo, predicado, adjetivo, etc.) ou
agueles atos que ja estdo preenchidos com uma significacdo, o que significa que
sdo atos de carater simbolico-expressivo (cf. MALDONADO, 1995, p. 52). Séo
chamados por Husserl de representagcbes em sentido estrito, excetuando-se as
expressodes satisfeitas com objetos.

Em um enunciado, uma expressdo de um ato nominal tanto pode ser um
substantivo simples, quanto um composto, ou, ainda, uma expressdo de uma
situacao objetiva, atuam como atos nominais. Contudo, Husserl assevera que atos
completos nominais de intencdo e preenchimento de significagdo Sao expressos por
enunciados com funcéo gramatical nominal. Logo, expressées do tipo “O parlamento
espanhol”, “A condi¢céo atual do pais”, entre outras, funcionam como expressdes de

atos nominais. Husserl € atento as fungdes sintaticas destas expressoes:
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Vemos, entdo, que as palavras ou os complexos de palavras, que devem
ser consideradas como nomes, s6 expressam um ato completo quando ou
representam o sujeito simples completo de um enunciado — em cujo caso
expressam um ato-sujeito completo — ou, prescindindo das formas
sintaticas, podem desempenhar em um enunciado a funcdo de sujeito
simples, sem alteracdo de sua esséncia intencional (HUSSERL, 1967b, p.
267).

Husserl nos diz, com efeito, que cada ato possui um carater posicional frente
ao objeto. O que €, pois, ato posicional ou carater posicional? Sao aquelas
vivéncias, como o proprio adjetivo denota, com pretensdo de tomar posicdo ou
determinar a existéncia de um objeto ou situacdo objetiva, ao contrario de “simples
representacfes”, ou seja, atos simples de compreenséo linguistica que nao tomam
posicdo de existéncia sobre o objeto. Muitas vezes, enuncio um ato nominal crendo
na existéncia ou inexisténcia do objeto visado ou ja preenchido. Quando, conforme o
exemplo anterior, falo ou escrevo “O parlamento espanhol”, creio, normalmente, que
tal instituicdo ndo é uma fantasia ou uma ilusdo. O que consiste o carater posicional
do ato nominal € uma modificacado qualitativa ha matéria intencional do ato, isto €,
sua direcao objetiva. Conforme Husserl: “[...] 0 comum aos atos posicionais e néo
posicionais de igual conteddo, ndo consiste em um ato completo sendo em uma
mera matéria de ato, que estd dada com distinta qualidade de ato em ambos o0s
casos (HUSSERL, 1967b, p.268 834)”.

Reconstruiremos, agora, como o ato objetivante se contrap6e ao nominal, e
como esta classe ndo € apenas distinta, mas complementar a classe dos atos
nominais. O ato objetivante, em esséncia, cumpre a funcdo de matéria de um ato, e
o cumpre representando o objeto de maneira intuitiva, possuindo um conteudo que
pode ser comparado e conhecido com conteldos de outros atos. Tal ato nao
apresenta o objeto ou estado de coisas por meio de conteudos simbdlicos, mas por
contetdos intuitivos, que “ddo” o objeto as intencdes de significacdo. Sao
representacées em que o objeto aparece a vivéncia como presente realmente, e, por
isso, pode ser qualitativamente modificado, como se posicionando frente as
situacdes objetivas pela existéncia ou inexisténcia destas (HUSSERL, 1967b, p. 285,
§38 e MALDONADO, 1995, p. 52).

Podemos notar, aqui, duas caracteristicas destes tipos de atos que merecem
a nossa atencao, principalmente se os relacionarmos com 0s conceitos principais da
psicologia descritiva e com a dindmica da “aparicdo” do objeto intencional: em

primeiro lugar, o ato objetivante tem uma preferéncia na descricdo da dinamica
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intencional da consciéncia, pois é neste tipo de ato que a matéria é fundada; em
segundo lugar, ao par “esséncia intencional” e “esséncia significativa”, vém a parelha
“ato nominal” e “ato objetivante”, referindo-se, primeiramente, aos atos em seus
componentes descritivos e, em segundo lugar, aos proprios atos em suas funcdes
cognitivas.

Segundo o préprio Husserl, todos os atos sao fundados em atos objetivantes.
Volicdes, desejos, repulsas, amores, perguntas, etc., mesmo que nao possuam
correlato objetivo determinado, ou um interesse de conhecimento, sdo ainda
fundamentados nessa classe de atos. Ha, ainda, o fato de que os atos objetivantes
sdo uma classe que abrange, em sentido amplo, todas as classes de atos que
tornam algo objetivo para a consciéncia.

Em um sentido amplo, portanto, a classe de atos objetivantes contém também
0S atos nominais, pois, mesmo que de maneira “meramente simbolica’
representarem objetos, este tipo de representacdo funda a apreensdo de uma
matéria intencional simples. Além disso, se atos ndo-objetivantes se fundam em
objetivantes, e se os atos objetivantes se fundam materialmente em atos nominais,
todos os atos se fundam em atos nominais. Isto significa que a direcdo objetiva de
quaisquer atos sera sempre fundada por atos nominais (cf. MALDONADO, 1995, p.
54 e HUSSERL, 1967b, p. 302, §42).

2.5 RELACOES ENTRE ATOS: ATOS FUNDADORES E FUNDADOS,
PRIMARIOS E SECUNDARIOS

Conforme Husserl, os atos psiquicos podem ser descritos como relacionados
uns com os outros por relacdes ideais postuladas em uma mereologia, muitas das
quais descritas na Ill Investigacdo®®. Dado isso, vamos nos concentrar nas relacdes
ideais entre 0s atos psiquicos e seus caracteres.

Primeiramente, segundo Husserl, existem atos que sédo fundadores e outros
que sao fundados, ou seja, os primeiros ndo dependem de nenhum outro ato para
serem constituidos; sdo independentes e sdo as bases sobre as quais se efetuam
atos fundados. Husserl frequentemente coloca os atos objetivantes como atos
fundadores, por exemplo, de desejos e voligcdes. Isto significa que antes de serem

% Em suma, é a teoria dos todos e das partes, suas conexdes, leis, combinacBes, etc., presentes na Il

Investigacao Logica.
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amados ou odiados, tais objetos de atos ndo objetivantes sdo percebidos ou
significados. Ha ainda atos que sao primarios, isto é, que visam um objeto de
maneira Unica, sem intermediarios, enquanto que atos secundarios sao efetuados
por meio de outros atos (cf. HUSSERL, 1967b, p. 207, §18).

Vemos a utilizacdo dos conceitos de “concreto” e “abstrato”, em intima
relacdo com as relacdes de dependéncia: conteldos e caracteres independentes,
ndo particionaveis logicamente ou descritivamente, sdo “concretos”; se ocorre 0
contrario, sao abstratos.

Contudo, vemos que tal classificacdo se resume em relacdes de dependéncia
e fundacdo, isto é, como atos (sejam intencbes quanto impleicbes) que,
necessariamente, ou sdo compostos de atos ou sédo simples e fundagéo para outros
atos. Ha, por fim, intencées de um sé direcionamento intencional, que visam um
objeto em especifico sem outros atos intermediarios, e atos ou intencdes
secundarias, que se fundam nos primeiros. Um caso novamente pertinente é a
fundacdo de atos volitivos com intencBes secundarias em atos ou representacdes
objetivantes, normalmente de intenc¢des primarias (cf. MALDONADO, 1995, p. 53).

O exemplo mais claro destas categorias descritivas e que € de importancia
fundamental em nossa dissertacdo € a dindmica de como funciona a expresséo
linguistica, tanto em sua parte material quanto intencional: as relacfes de atos que,
em um primeiro momento, captam perceptivamente e atestam a existéncia de signos
materiais; logo apos, e fundados nestes atos, ha uma intencdo de significacdo que
0S permeia e representa 0 objeto a ser significado. Portanto, € um ato ndo so6
complexo, mas plurirradial, de intencfes varias e entrelacadas: ha uma relacdo de
fundacdo e dependéncia, de concretude e abstracdo que comporta, em uma base,
atos que nado séao refletidos, como os da percepcéo do signo, e atos refletivos de
compreensao simbdlica; logo apds podemos descrever os modos de referéncia
diversos, mas fundados uns sobre 0s outros, como a propria expressao como ato
frente a percep¢ao material (HUSSERL, 1967b, p. 209, §19).

2.6 0O JUIZO COMO ATO E SEUS MOMENTOS ESSENCIAIS
Descrever o ato judicativo € entender como tanto atos nominais e objetivantes

entram em unidade intencional. O ato judicativo tem como caracteristica principal ter

como matéria intencional a representacdo de um estado de coisas e ndo um objeto
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singular. Tomemos a situacdo de um juizo expresso deste modo: “A bandeira do
Brasil € verde, amarela, azul e branca”. Seu correlato objetivo preciso, isto é, sua
matéria intencional, ndo séo os atributos “verde”, “amarela”, etc., mas o estado de
coisas percebido “bandeira de um pais chamado ‘Brasil’, com as cores verde,
amarela, etc.”.

O juizo sempre serd um ato de sintese e unidade intencional, fundado sobre
atos objetivantes caracterizados qualitativamente como percepg¢fes. O ato psiquico
que permeia as coOpulas, as disjungdes, conjun¢des, quantificadores, entre outras
palavras que compdem enunciados, tem como base representacdes proposicionais,
cuja qualidade intencional € peculiar: ao contrario de representacdes nominais, nao
sdo atos que atestam existéncia de um correlato objetivo, mas que assevera se um
determinado predicado é pertinente a um objeto.

Quando fazemos estas distincdes, seguimos o que Husserl distingue, a saber,
gue o ato judicativo ndo é a nhomeacdo de uma situacao objetiva. A expressao “A
aranha é um artropode” é diferente de “A aranha, que é um artrépode, possui um
exoesqueleto”, pois enquanto uma é a assercdo de um predicado a um sujeito, a
outra expressao contém uma situacao objetiva nomeada, a saber, “A aranha, que &
um artropode”. A primeira € um juizo, enquanto que a segunda € um juizo que tem
como representacdo nominal “sujeito” o juizo convertido para a forma nominal.
Juizos sobre juizos sdo possiveis, ja que podem entrar como objetos em outros
atos, enquanto nomeados, como, por exemplo, “O juizo “A € nao-A” é falso”.
Todavia, juizos que contém situacdes objetivas que poderiam vir a ser correlatas de

juizos sao proposi¢cdes que tem fungdo nominal:

Julgar um juizo €, com efeito, outra coisa que julgar sobre uma situacao
objetiva; e, portanto, sdo também coisas distintas representar-se um juizo
como sujeito (ou nomea-lo) e representar-se uma situacdo objetiva como
sujeito (HUSSERL, 1967b, p. 264, §33).

Tais diferenciacfes evidenciam tanto o carater qualitativo diferenciado (o juizo
€ um ato tético, isto é, afirma ou nega um predicado a um sujeito) quanto a matéria
das representacdes de base do juizo, que tem um sentido determinado diferente de
enunciados que se comportam gramaticalmente como nomes, servindo, portanto,

como atos nominais e nao judicagoes.
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3 A VI INVESTIGACAO LOGICA: ELUCIDACAO E FUNDAMENTACAO
FENOMENOLOGICA DO CONHECIMENTO

3.1 OS PROBLEMAS PRINCIPAIS DA CLARIFICACAO FENOMENOLOGICA
DO CONHECIMENTO

A epistemologia husserliana, antes de tudo, ndo € uma construcdo de objetos
de conhecimento ou uma mera descricdo dos atos cognitivos e seus correlatos. Pelo
contrario, € uma elucidacdo e clarificacdo de como a esfera subjetiva do
cognoscente e a esfera objetiva do conhecido entram em sintese e concordancia,
isto é, como é possivel que entremos em contato com 0s objetos e os apreendemos,
e como esta apreensao € julgada verdadeira.

Sendo que na | Investigacédo tal relacdo entre subjetividade e objetividade é
entendida numa esfera semantica, cabe agora clarificar de uma maneira geral como
intencbes simbdlicas e intuicdes se relacionam epistemologicamente, isto €, como
engendram conhecimento legitimo. Portanto, a tarefa epistemologica de Husserl &
fundada sobre uma psicologia descritiva, mas tem um objetivo fundacional e
justificacional, isto é, legitima quais crengas entram como conhecimento e funda a
possibilidade de acesso a objetos em geral.

Nesta investigacdo, ha temas centrais que fecham os propadsitos tedricos das
InvestigacBes Logicas: a) como se da a relacdo entre expressao e intuicdo e entre
intencdo incompleta e preenchimento completo; b) como se entende o progresso na
apreensdo dos objetos, e entendendo tal progressdo como sintese de
preenchimentos; c) como compreender os conceitos de verdade e evidéncia, e como
defender uma definicdo de verdade como correspondéncia e, por fim, d) como é
possivel acesso e apreensdo de objetos ideais, apreensdo esta evidente e
verdadeira, e por que € necesséario ampliar a esfera de intuicbes possiveis para

tratar de intuicbes categoriais.

3.2 PERCEPCAO, EXPRESSAO E SIGNIFICACAO — A DETERMINACAO DA
SIGNIFICACAO PELO ATO PERCEPTIVO

Apresente-se, neste percurso descritivo da VI Investigacdo, a questdo de

certas expressfes que tem significado determinado, mas sdo, a0 mesmo tempo,
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semelhantes as essencialmente ocasionais, elucidadas no 826 da | Investigacao.
Contudo, seu papel dentro de um ato de percepcdo que apresenta um objeto
determinado em uma significagdo determinada. A expressado em questéo é a palavra
“isto”, que nao designa sujeitos a serem significados de maneira geral, mas de uma
maneira determinada.

Os juizos onde ocorrem expressdes essencialmente ocasionais ndo tém sua
significacdo na percepcdo, assim como a significacdo do advérbio “aqui” néo
significa “aqui em Londrina”, “aqui em Paranavai”, “aqui em Curitiba”, entre muitos
outros possiveis casos. Eminentemente, a expressao “aqui’, enquanto possui um
sentido idéntico, é uma expresséo essencialmente ocasional que tem a significacédo
precisa de designar a localidade préxima do locutor, com um sentido “indicador” que
se funda nas percepcdes locais. Vejamos o que Husserl nos diz no §4:

Uma mesma percepcao pode servir de fundamento para diferentes
enunciados, mas o sentido desses enunciados, como quer que possa variar,
“rege-se”, entretanto, pelo teor da aparicdo perceptiva: de uma vez séo
essas, de outra vez aquelas percepc¢des parciais (ainda que sejam partes
ndo independentes de percep¢cdes unitarias e plenas) que fornecem uma
base especial ao juizo, sem que por isso sejam propriamente 0s suportes
de significacdo; como acabamos de aprender a partir da possibilidade da
auséncia de toda a percepcdo (HUSSERL, 1979, p. 19, §4).

A funcdo dos teores perceptivos é de determinar, como ja foi dito, a
significacdo ideal e intencional dessa categoria de expressdes. Determinar, aqui
significa dar direcdo objetiva a significacdo conceitual pura para tais expressoes, e
tal percepcédo suporta um ato posterior, que intenciona a situacao objetiva ocasional
e lhe da o significado preciso, mesmo que esta percepcdo se converta em uma
lembranca ou recordacdo. Este ato permite a mencéo significativa dos objetos
destas expressOes, evitando que a expressdo “isto”, por exemplo, fique
indeterminada. Logo, a despeito de uma possivel objecdo, Husserl nos diz que o
significado das expressfes ndo reside na intuicdo a elas correspondente, mas em
atos expressivos especificos.

Sustentada por esta percepcao indicadora, ha a consecucdo de um ato
posterior, com generalidade de mencdo em varios casos em que a intuicao
determina as expressfes essencialmente ocasionais, mesmo com a multiplicidade
de percep¢bes ou imaginacdes possiveis. Portanto, a expressdo “isto” pode ser
usada em contextos variados, quando o ouvinte ou leitor ndo tem contato intuitivo
com a ocasidao em guestdo, como, por exemplo, o caso de que a expressao “isto

um uirapuru”, pode ser compreendida em seu sentido idéntico (“objeto ou estado de
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coisas proximo que é imediatamente indicado”), mas precisa ser determinada por
uma intuicao, seja afigurativa (imaginar um passaro amazénico, objeto de lendas de
nativos, de cor marrom, de belo canto, etc.) ou perceptiva (ir ao estado do
Amazonas e ver o dito passaro, etc.).

Portanto, é preciso, quando analisarmos as expressoes, atentar-nos para o
aspecto essencial das mesmas de que suas significacdes ndo sao as percepcdes

gue dao preenchimento e contexto indicador a estas:

[...]h& que separar por completo a percepcao que da o objeto e o enunciado
gue O pensa e 0 expressa por meio do juizo, ou por meio dos atos de
pensamento entretecidos na unidade do juizo; ainda que no caso presente,
no caso do juizo de percepcdo, um e outro estdo na mais intima relagédo
mutua, na relagcdo de coincidéncia, de unidade de preenchimento
(HUSSERL, 1967b, p. 342, §5).

7

Tal analise, portanto, é a confirmacdo do estudo executado no 8§ 26 da |
Investigagdo, que trata tanto da divisao entre significacdo indicadora e indicada,
quanto das expressdes subjetivas ou essencialmente ocasionais, agora sob a
relacdo especifica da dinamica e graus de preenchimento intuitivo. Além disso, para
a dinamica do conhecimento, tal reflexdo € presente na VI Investigacéo pelo fato de
gue devemos sempre ter em conta que a compreensao de um enunciado € devida a
atos especificos de mencdo, mas é determinada e baseada sobre atos intuitivos.
Trata-se de um desdobramento epistemologico necessario ao exposto na |

Investigacao.

3.3  UNIDADE ESTATICA E DINAMICA ENTRE EXPRESSAO E INTUICAO

Conforme Husserl elucida, existe uma diferenca no desenrolar dos
preenchimentos e sinteses de preenchimentos, que constitui o processo do
conhecimento em si, dependendo do tipo de unidade de preenchimento ou se ha
uma “distancia” temporal entre ato expressivo e ato intuitivo. A primeira classe de
preenchimentos se da em uma identificacdo entre ato significante e ato perceptivo,
onde a determinagcdo executada pela percepcdo € identificada a intencdo de ato
expressivo, e, portanto, o objeto é identificado como pertinente a expressao; porém,
iISSo consiste apenas em uma adequacdo de uma determinada expressdao a uma
percepcdo. Nao ha uma intuicdo sobre os preenchimentos ja realizados (HUSSERL,

1979, p. 24, §6).
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Na unidade dinamica, o que se tem sdo tanto um preenchimento sucessivo -
dado no tempo —quanto uma identificacéo e classificacéo entre os atos perceptivos e
significantes dados nesse fluxo temporal. Da mera intencdo de significagdo (ou
“conceito”, como Husserl chama), passa-se ao preenchimento de significado, em
que um ato secundario classifica o preenchimento como adequado e a expressao
como satisfeita por intuicdo, identificando objeto e conceito, por assim dizer. Seu
altimo correlato, por assim, dizer, é a consciéncia de preenchimento de expressdes
por intuicdes (Cf. HUSSERL, 1967b, p. 354, 88). Em um contexto onde somente
havia uma determinacdo estatica entre percepcdo e expressao, aqui o0 ato
expressivo vai sendo preenchido e identificado de imediato com a intuicao.

Entendam-se estas sinteses identificadoras e classificadoras localizadas em
contextos nominais e proposicionais diferentes, a saber, de que tipo de
preenchimento e intencdo estamos falando; por exemplo, se é de um nome comum,
de um nome proprio, de uma proposicao, etc.; respectivamente a estas expressoes,
se é de um objeto simples, de um estado de coisas, etc. (cf. HUSSERL, 1979, p. 24-
25; 31, 86-8).

Husserl, no entanto, dirige seu interesse tedrico de descricdo na unidade
dindmica, ja que na estatica h4d um mero resultado, o que consiste basicamente na
constatacdo de uma expressao adequada a uma intuicdo, e apenas isto. Ndo ha um
processo de classificacdo e identificacdo, e de sucessivos preenchimentos e
consciéncia de preenchimento(cf. HUSSERL, 1979, p. 30, 88). Melhor dizendo: na
unidade dinamica, o processo cognitivo € clarificado em todo seu desenrolar
temporal e em toda sua estrutura sucessiva de preenchimentos de significacao e em
graus de conhecimento do objeto, ou seja, de transicdo de intencbes vazias para
sinteses de preenchimentos cada vez mais totais e perfeitas, o que faz compreender
como uma expressao pode ter uma ilustracdo ou plenitude intuitiva. Na unidade

estatica, ha apenas o resultado deste desenrolar.

3.4 0OS GRAUS SUPERIORES DE IDENTIFICACAO, CLASSIFICACAO E
DETERMINACAO: AS SINTESES DE PREENCHIMENTO

Os atos objetivantes sdo os proprios atos do conhecimento em sentido
estrito, enquanto que os atos significantes serdo aqui descritos como um conjunto

contido nestes anteriores. Husserl concebe aquela unidade de ato que caracteriza o
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ato expressivo (intencdo e preenchimento de significacdo — pensamento e intuicéo)
como fundado sobre atos objetivantes, ja que os dois, de forma ou simbdlica ou
intuitiva, representam o objeto, isto é, o torna “objetivo” de algum modo (HUSSERL,
1979, p. 43, 813, final).

Husserl, no segundo capitulo da VI Investigacao, classifica quais tipos de
conteudos intencionais entram na dindmica do conhecimento, o que significa
descrever a natureza e funcdo destes conteldos dentro dos processos de
preenchimento de significagdo. Para tanto, Husserl delimita duas classes de atos
complementares, ja explicitados ao longo das Investigacdes: intencdes e intuicdes.
Ha intencdes, em que o objeto é “meramente visado”, e intuicdes, em que ele é
apresentado de maneira direta e completa. Dentre a primeira classe, podemos
distinguir intengdes signitivas, que apresentam o objeto meramente visado por meio
de simbolos, e as intuitivas, que o fazem de maneira a visa-lo se o intermediario
simbadlico. As intuices podem ser percepcdes, que atestam o objeto como existente
e o fazem de modo direto e pleno, e as imaginacdes ou afiguracdes, que o
apresentam a imagem andaloga a este objeto, também de modo direto, mas sem
posicionamento existencial, 0 que significa que a imagem intuida pode existir ou nao
(cf. MALDONADO, 1967, p. 64).

Deste modo, o conteldo representacional destes atos pode ser tanto
intuitivo quanto signitivo: o primeiro é a propria consciéncia imediata de classificacéo
do objeto ja doado®>como “idéntico” ao objeto pensado na intencéo, ou seja, na mera
“crenca”’ ou “mencao”. Por outro lado, o contetdo signitivo € uma caracteristica de
conteudo representacional que ndo apresenta e nem tem o objeto intencional doado,
mas significado ou “meramente pensado”, portanto, consciéncia mediata, por assim
dizer(HUSSERL, 1967b, p. 402, §23).

JA os conteudos intuitivos podem ser classificados em presentativos ou
analogizantes. Enquanto que 0s primeiros estdo presentes em atos perceptivos
colocam o objeto como presente ao percipiente, os conteudos analogizantes
apresentam o objeto figurativamente (por imagens) e € parte de atos imaginativos ou
afigurativos, ndo importando a presenca atual do objeto em questdo. Na dinamica do

conhecimento, os conteldos presentativos compdem - se ndao ha mescla com

> “Doagdo” significa o “tornar presente”, a apreensdo plena e adequada de um objeto, por meio de um ato
perceptivo puro, em que ndo resta nenhuma “mera perspectiva” do objeto, e nenhuma intencéo (signitiva, ou
seja, por simbolos, ou intuitiva, por “mera crenga”) esta insatisfeita ou ndo tenha encontrado uma identidade
com esta percepcdo pura. Ver um uso de doacdo em HUSSERL, 1967b, p.441, 8§837).
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conteudos signitivos ou analogizantes - o que Husserl chama de percepcéo pura,

resultando em uma “presentac&o® pura” do objeto:

[...] a presentacdo € pura quando cada parte do objeto esta presentada
realmente no conteddo e nenhuma meramente imaginada ou simbolizada.
Assim como no objeto ndo ha nada que néo esteja presentado, assim, no
conteddo, ndo ha nada que ndo presente algo (HUSSERL, 1967b, p. 405-
406, §23).

Apoés estas descricdes dos componentes presentes nos atos objetivantes,
infere-se que os atos, além da matéria e qualidade intencionais, possuem este
carater intitulado “contetdo representativo” (HUSSERL, 1967b, p. 413, 825). Tal
conteudo nédo é alterado com a qualidade intencional, e mantém uma relagéo intima
com a matéria intencional, o que implica no fato de que uma mudanca material no
ato ocasiona uma mudan¢ca no representante ou contetdo representativo deste
mesmo ato. Esta unidade representacional é chamada por Husserl de forma da
apreenséo, que ainda pode ser signitiva ou intuitiva.

Se o0 objetivo do conhecimento é chegar cada vez mais perto da doacéo do
proprio objeto em crescentes sinteses de preenchimento de significagdo, em
identificacdes e classificacdes de unidade expressaol/intuicdo cada vez mais totais e
perfeitas, entdo, com relacdo a sintese de conteudos signitivos e intuitivos, temos
graus de conhecimento ou de plenitude de um preenchimento adequado com uma
percepcao pura. Sdo também, graduacdes de plenitude do conteddo representativo
como forma de apreenséao.

Cada um destes graus ocorre sucessivamente um ao outro e, além do mais,
juntamente com decepcbes nas sinteses, ou seja, nem todas as intencdes sao
satisfeitas por percepcdes puras. Caso contrario, podemos ter cada vez mais
extensdo ou riqueza de plenitude, em que os contetdos presentantes estdo dados
com maior ou menor integridade; pode se conceber tais conteddos com maior ou
menor vivacidade de plenitude, ou seja, graus mais ou menos aproximados de
semelhanca entre os conteudos percebidos e os intencionados; por fim, quanto
maior o grupo de conteudos presentantes, maior o grau de realidade da plenitude
intuitiva (HUSSERL, 1967b, p. 406, §23). E a percepc¢ido adequada o cume destas

2 Husserl se utiliza frequentemente de termos como “presentificar”,”presentar”, “presentante”, etc., para dar a
ideia de que os contelidos perceptivos, ou seja, as sensagdes interpretadas e apreendidas, colocam o objeto da
percepgdo como “presente” ou “existente” para a consciéncia, caracterizando, portanto a percep¢do como ato
posicional.
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plenitudes, e a consciéncia de tal adequacdo como plena serd entendida como
evidéncia adequada, grau maximo de conhecimento. O proximo item tratara de

modo especifico tal tema.

3.5 EVIDENCIA E VERDADE DE UM PONTO DE VISTA FENOMENOLOGICO

A evidéncia adequada € a sintese final de preenchimento, que abarca e
unifica as sinteses mais inferiores e dadas em uma progresséao, tanto de extensao,
de plenitude quanto de realidade dos conteudos intuitivos, principalmente os
conteudos presentativos, mas, além de presentar o limite ideal regulador do
conhecimento, também é um critério de verdade, pois delimita e garante qual
intencdo foi realmente preenchida e como se compreendeu tanto casos de
adequacdes e inadequacgfes. Discutiremos esta dupla acepcdo de evidéncia no
proximo capitulo, elucidando como o ato de evidéncia garante e atesta, sem
representar um mero atestado sensivel, a verdade das proposi¢cfes e dos conceitos.

A adequacao progressiva, que € tema constante na VI Investigacdo, pode se
dar de dois modos principais: por meio de adequacao de atos signitivos a intuicbes
que os correspondem ou por uma adequacdo ao objeto intencional. As intuicdes,
como 0 sao os atos perceptivos e afigurativos, ddao ou o objeto como ele se
apresenta as vivéncias (presentifica 0 objeto) ou o apresenta como imagem anéloga
ao objeto. Dado que na percepcédo, por meio de escorgos ou perspectivas cada vez
mais plenas (sem obscuridade ou intermediarios simbdlicos ou imagéticos), extensas
de conteudos presentificantes e com confirmacao de existéncia, por assim dizer; tais
caracteres séo suficientes para se considerar que na percepgdo € possivel uma
doacéo adequada do objeto. O limite desta progresséo de plenitude e adequacédo as
intencdes de significacdo € a representacdo intuitiva precisa, que da o objeto a
significacdo vazia: é o “isto mesmo” absoluto (cf. MALDONADO, 1995, p. 66-67).
Este limite é a adequacgdo. Como limite, pode ser alcancado ou ndo: é possivel uma
inadequacao plena “como tal”.

A adequacao em sentido fenomenoldgico, entre intencdo e preenchimento de
significacdo € a doacdo adequada do objeto nos limites em que o mesmo foi
intencionado. Pro outro lado, a intencdo se “confirma” nos limites da
“presentificacdo” do objeto. E mais: a ultima percepcao desta série de sinteses da o

altimo preenchimento de significacdo, pois é a percep¢ao pura que determina como
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um objeto € intencionado, ja que é executada em um carater posicional de
identificacdo e diferenciacdo da situacdo objetiva a ser conhecida. A adequacéo ja
identificada, e chegada ao limite de plenitude, é a evidéncia, que se caracteriza
como ato objetivante, pois identifica como “existente” o objeto intencionado e
confirma, desde modo, a inten¢éo. E uma sintese objetivante Gltima, perfeita.

Nas palavras de Husserl:

O sentido estrito da evidéncia, na critica do conhecimento, refere-se
exclusivamente a essa meta Ultima e insuperavel, ao ato dessa sintese de
preenchimento, a mais perfeita de todas, que da a intencdo, por exemplo, a
intencdo do juizo, a absoluta plenitude de contetdo, a plenitude do proprio
objeto (HUSSERL, 1979, p. 93, §39).

A verdade, por assim dizer, € o correlato desta adequacdao ideal, que é o ato
objetivante de evidéncia: chega-se, aqui, ao ideal normativo de conhecimento, em
seu sentido mais proprio. Com efeito, a verdade, enquanto correlato posicional do
ato de evidéncia, € um estado de coisas, uma identificacdo entre ato simbdlico e
intuitivo que é vivida e que, ao mesmo tempo, é objetivamente valida, pelo motivo de
que a objetidade € apreendida como ela se d4 (HUSSERL, 1967b, p. 445-446, §39).
Disto depreendem-se quatro definicbes do conceito de verdade, tanto em seu
carater cognitivo, isto €, enquanto presente na dinamica da evidéncia, e referente a
verdade como tal:

1- A verdade é a concordancia entre o intencionado e o intuido, é o estado-
de-coisas desta adequacao apreendida em evidéncia; este estado-de-
coisas ndao € meramente vivido (percebido, verificado), mas € percebido
essencialmente como adequagao.

2- A verdade é um conceito, uma ideia apreendida de uma abstracdo
ideatéria da esséncia cognitiva - isto é, sua matéria e qualidade
intencionais -, de atos de evidéncia (que, neste caso, Husserl chama de
“meramente empiricos”). Tal ideia é a adequagdo absoluta em si mesma,
em seu conteudo significativo universal.

3- A verdade € o0 que qualifica, em uma sintese completa de
preenchimento, o objeto plenamente doado, presente realmente; tal
objeto, como “verdadeiro”, é vivido em evidéncia e como “o verdadeiro”,

objeto que “é”;
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4- A verdade, neste Ultimo caso, se refere a propria intencéo, ou seja, a um
ato vazio de objeto, como as expressfes: a intencdo é identificada em
evidéncia como “justa” a intuicdo correspondente e, em grau de
plenitude, a propria coisa. Se disser, por exemplo, que “A horténsia, se
colocada em vinagre, fica azul”, e, tenho a evidéncia de que o enunciado
gue falei realmente € conforme a percepcao que tive da flor se tornando
azul neste meio &cido, realmente este enunciado é correto, verdadeiro.
Husserl descreve tal corregcdo como a correcao da esséncia cognitiva in
specie e, mais precisamente, uma concordancia no sentido de apreenséo
da intencéo, isto é, na matéria intencional.

Claro é que tudo isto pode ser idealmente possivel se a intencao
correspondem preenchimentos possiveis. De fato, no capitulo IV da VI Investigacao,
Husserl nos da uma descricdo de casos de preenchimentos de significacdo e
construcdo de leis ideais que clarifica como sé@o possiveis as compatibilidades entre
expressao e intuicdo, e que, em tese, determina a possibilidade ideal de qualquer
adequacao. Em suma, determinam se a uma significacdo € compativel uma intuicao
por critérios de possiblidade ideais (cf. HUSSERL, 1967b, p. 425, 8§30).

As investigacfGes fenomenoldgicas de Husserl, neste ponto, apresentam uma
ambiguidade e problema questionaveis: como o ato de evidéncia, em seu carater
tanto de ideal normativo do conhecimento quanto de captacédo plena da verdade,
pode ser um ato psiquico empirico ou, em geral, “real’? Veremos adiante que, nao
s6é neste ponto, mas nos varios entrecruzamentos entre teoria psicoldgica,
semantica e epistemologia, a falta de clareza quanto ao status de uma psicologia
descritiva intencional leva a varios problemas de ordem conceitual.

Correlato a este ideal de conhecimento, temos uma espécie de limite ideal
negativo de decepcbes ou ndo-adequacdes, que sdo 0s casos em que ha
contrariedade de intencdo de significacdo e um quasi-preechimento, o que é
chamado por Husserl de “absurdidade”, “falsidade” e “ndo-ser”, que sao
qualificativos de juizos de nado-adequacédo ou decepcao definitiva (cf. HUSSERL,
1967b, p. 449, 839).
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3.6 AS DIFERENCAS ENTRE INTUICAO SENSIVEL E INTUICAO
CATEGORIAL

O conceito de intuicdo, designando uma classe de atos simples e complexos
que satisfazem intencdes de significacdo, funda a evidéncia como ato complexo de
identificacdo, classificacdo e adequacdo entre objeto e expressdo. Porém, se a
intencdo de significacdo de objetos do juizo, que € sempre um estado de coisas,
pede o preenchimento de objetos complexos, como a intuicdo perceptiva pode o0s
fornecer, ja que possuimos apenas percepcdes sensiveis de objetos singulares?

Precisamos descrever, para clarificar tal processo cognitivo, e delimitar uma
classe de intuicbes que ndo se enquadram na percepcao sensivel. A proposicao
“Este Carro é vermelho” deve ser satisfeita por uma intuicdo categorial, isto €, por
uma ato que apreende a significacdo pura de um estado de coisas, a saber, a

[P

significacdo do vocabulo “é€”. Precisando ainda mais este exemplo de intuicdo

categorial, entendamos que este tipo de ato ndo é inducdo de individuais para
formarmos uma associacdo entre “Carro” e “Vermelho” (isto é, associacdo
psicoldgica no sentido empirista tradicional)®’, mas uma sintese fundada sobre a
percepcédo individual destes dois objetos sensiveis. Este ato fundado e sintético da
acesso evidente a um objeto categorial ou categoria, ou seja, “Este X é Y.
Esclarece Husserl: “[...] as formas de ligacéo categorial sdo formas correspondentes
aos modos dos atos-sinteses, ou seja, formas que constituem objetivamente nos
atos sintéticos, edificados sobre a sensibilidade (HUSSERL, 1979, p.118, §848)".
Logo, a intuicdo sensivel € fundante, composta de atos independentes e
primarios, e a intuicdo categorial, fundada por estes atos, mas materialmente
diferente, pois, mesmo que haja uma fundacdo nos atos intuitivos sensiveis, 0s
categoriais possuem um carater diferenciado, um modo de ‘“visada” referente a
objetos diferentes dos atos fundantes. Fica ainda uma lacuna: como conhecemos e
reconhecemos em evidéncia a verdade de proposicdes complexas que tem
referéncia objetiva em objetos também complexos, como “X esta contido em Y, que
esta contido em Z'? Permanece aqui a pertinéncia de uma intuicdo categorial, mas

de carater de maior complexidade: “Nestes atos reside o categorial do intuir e o

%" Referimo-nos, por exemplo, & analise epistemoldgica e psicolégica efetuada por John Locke, nos seus Ensaios
sobre o Entendimento Humano, parte 11, no que tange a formacao de ideias complexas, como os “universais”.
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conhecer; neles encontram o0 pensamento enunciativo, quando funciona como
expressao, seu preenchimento [...] (HUSSERL, 1967b, p. 470, 846)".

Algumas intuicbes categoriais sdo satisfeitas por interpretagcdes diversas, ou
seja, podemos descrever aqui que dentro desta classe ou certas interpretagdes séo
possiveis de preenchimento ou todas as percepcbes o sdo. Por exemplo, a
expressao anterior “X esta contido em Y, que esta contido em Z” pode ser fundada
pelos objetos: X= cadeira; Y=cozinha; Z=minha casa, mas nao se substituirmos,
sequencialmente, por “homens”, “Jodao” e “raca humana”. Contudo, proposicoes
analiticas, como leis l4gicas, por exemplo,?®, possuem seu preenchimento intuitivo
em intuicbes categoriais, jA que sdo proposicdes sem nenhuma referéncia a
intuicGes empiricas. As proposicdes estritamente formais da matematica e da logica
pertencem a este conjunto (HUSSERL, 1979, p. 138, 860).

Husserl descreve, por conseguinte casos varios de preenchimentos
categoriais. Os preenchimentos de formas gramaticais, como o0 que vimos acima,
sdo de uma sintese fundada que é composta por formas representacionais
apreendidas sobre os dados da reflexdao(HUSSERL, 1967b, p. 505, 858). Em outras
palavras, quando captamos um exemplo sensivel de um estado de coisas expresso
por tais formas linguisticas (novamente: e, ou, todos, etc.) e nos voltamos para o
idéntico e categorial que ha nesta situacao objetiva, como quando vemos uma jarra
e uma caneca, ha uma posterior percepcdo fundada na sensivel que apreende e
compreende um objeto novo (ndo falamos mais em jarra e nem caneca), mas na
conjuncdo “e”, sendo agora as representacdes “jarra” e “caneca” representacées
nominais unidas em uma forma categorial conjuntiva por meio de um ato fundado.

De um modo geral, o estudo da intuicdo categorial desdobra em ramos cada
vez mais apurados, como o faz Husserl na distincdo entre as leis do pensar
“préprio”, isto € sobre 0s objetos ideais enquanto possiveis de intuicdo categorial, e
as leis do pensar “impréprio”, que regulam a combinacdo de expressdes e intengdes
categoriais. Neste campo tanto epistemoldgico quanto légico, sdo coligadas e
sistematizadas as leis gramaticais puras do “pensar”, tanto “vazio” ou expressivo e
“pleno” ou intuitivo (cf. HUSSERL, 1967b, p. 512 e ss., 862; 516 e ss., 863).

%8 distincdo entre “analitico” e “sintético” em Husserl esta na 111 Investigacdo e, em suma, analitico é o atributo
de toda proposicdo légica pura, isto é, proposicdo referente a categorias puras, sem nenhuma aplicacdo
empirica, como as leis de terceiro excluido e o principio de identidade, além de tautologias em geral. Sintéticas
sdo aquelas que contém ndo sO categorias, mas conceitos que possuem referéncia objetiva. Exemplo de
proposigdo analitica: “~(A ~B)”; uma proposicdo sintética: “Vermelho é uma qualidade sensivel (sintética a
priori), “Este quadro é negro” (sintética a posteriori) (cf. HUSSERL, 1967b, p.51, §12).
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CAPITULO II
O CONCEITO DE EVIDENCIA E SUA RELACAO COM OS PROBLEMAS
SEMANTICOS E EPISTEMOLOGICOS FUNDAMENTAIS DAS INVESTIGACOES
LOGICAS

1 OS PRINCIPAIS PROBLEMAS TERMINOLOGICOS E TEORICOS NA
EPISTEMOLOGIA E SEMANTICA DAS INVESTIGACOES LOGICAS

As anadlises descritivas husserlianas comportam problemas tanto de ordem
conceitual quanto terminologica. Neste capitulo, enfrentaremos o0s seguintes
problemas: como elucidar a possibilidade de uma epistemologia de objetos
semanticos ideais? Como definir um critério de verdade dentro das Investigacdes
Légicas, adequado a esta possibilidade? E preciso notar que estes dois problemas
estdo intimamente ligados na obra de 1900-1901, e solucfes satisfatorias para os
dois devem levar em conta tal relacdo. Vamos mostrar que a nossa hipétese atende
a esse requisito, e para direcionar nosso estudo, iremos proceder de inicio a uma
investigacdo de algumas dificuldades presentes no texto de 1900-1901 acerca do
conceito de evidéncia.

Cabe ao leitor entender que, nas nossas andlises e discussdes, nao
estaremos abrangendo todo o conteudo das Investigagcbes. Enfatiza-se, aqui, que
nosso maior foco textual sédo as I, V e VI InvestigacOes, e as citacdes e analises de
outras Investigacfes, que serdo pontuais e sempre relacionadas com tais textos.
Contudo, vé-se gue temas semanticos e epistemoldgicos, que direcionam nosso
trabalho, s@o recorrentes em varios pontos das Investigacdes Logicas. Por exemplo,
as questbes sobre o conceito de expressdo, significacdo, verdade e evidéncia,
encontram-se tanto nos textos-base de nossos estudos quanto em trechos
significativos dos Prolegbmenos a Logica Pura e da IV Investigagdo, merecendo,
portanto uma analise pormenorizada.

Outra ressalva ndo menos importante a se fazer neste segundo capitulo é
sobre 0 modo de argumentacdo e exposicao que sera feito aqui. Tal método tera o
caradter de uma recapitulacdo, e, nos trechos do texto de Husserl ou nos
questionamentos mais complicados, um carater retrospectivo, concernente aos
temas do capitulo anterior. Cabe enunciar rapidamente os temas e conceitos aqui

sempre recorrentes, a saber, os conceitos da psicologia da V Investigacao,
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principalmente os de qualidade e matéria intencionais, ato posicional, e algumas
clarificacbes da VI Investigacdo, como a descricdo da relagcdo dinamica de
preenchimentos de significacdo, a série de graus de preenchimento, entre outros.

ApOs estes avisos prévios, vamos as elucidacoes.

Em primeiro lugar, um problema consideravel € a utlizacdo do termo
“significacdo” em uma dupla acepcdo - ou seja, tanto como a unidade ideal
semantica da expressdo, quanto o0 ato expressivo em sua descri¢cdo psiquica - causa
graves problemas de interpretacdo, e alguns fildsofos e comentadores classificam a

semantica husserliana como “diadica”?®

, Isto é, tanto uma teoria semantica para
expressdes (para o significado intencional) quanto para os significados ideais. A
utilizacdo da palavra alema bedeutung, nas Investigacdes Ldégicas, €, em primeiro
lugar, diferente do uso e significado fregeano, ja que, neste caso, € normalmente
traduzido como “referéncia” e sempre indica oposicdo ao termo sinn (“sentido”), e €,
dentro das expressdes, tanto objetos (no caso dos nomes) quanto valores de
verdade (no caso de frases). Contudo, Husserl chama os atos expressivos de aktes
des bedeutens (“atos de significacdo”) e chama as unidades ideais (conceitos e
proposicdes) de bedeutungen (“significacdes”).

Isso ndo da direito a afirmarmos um equivoco conceitual, ja que, referente aos
atos expressivos, 0s significados enquanto conceitos e proposicoes sao dados
nestes atos e neles se originam — o problema das Investigagbes € justamente
explicar e clarificar esta doacdo e estas “origens” nas vivéncias intencionais. A
referéncia objetiva empirica, seja um simples objeto ou um estado de coisas, é
chamada por Husserl por objetidade (gegenstandlichkeit), para distinguir do atributo
de validade universal e suprassensivel das significagbes puras, ou seja, a
objetividade (objektivitdt). Logo, associarmos as terminologias de Frege e Husserl
nos da vazao a inumeros problemas desnecessarios.

Um exemplo é tomarmos a significacdo como designando o sentido e
referéncia das expressfes; mas, em Husserl, o ato expressivo da sentido ao
simbolo, mas a expressao, enquanto “sentido” carente de objeto, € satisfeita por
uma intuicdo, que faz acessar um objeto ideal; logo, Husserl confunde as duas

instancias? N&o. Com relac&o ao referente objetivo das proposi¢cdes, Husserl nos diz

PTrata-se da tese desenvolvida por Jesse Delaney, em sua tese de doutoramento Husserl’s Dyadic
Semantics(2014), que se refere tanto a fase da fenomenologia das Investigacdes Légicas quanto do periodo da
fenomenologia transcendental (principalmente as ldeias para uma Fenomenologia Pura e uma Filosofia
Fenomenoldgica (1913)).
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gue sdo estados de coisas, isto €, objetos percebidos ou imaginados em algum tipo
de relacdo, descrita por conectivos gramaticais, como as expressdes e, todo, muitos,
alguns, igual a, etc.

Por fim, faz-se necesséria tal digressdo dada a necessidade de que tipo de
“semantica” em Husserl estamos tratando, e do que estamos discutindo quando
falamos que a evidéncia € um critério de verdade aplicAvel a semantica. Afinal,
Husserl, ja na | Investigacdo, distingue, na dindmica da linguagem, a significacéo
intencional e a impletiva. A evidéncia atuaria como garantia e identificacdo de uma
adequacao correta e plena destes dois significados. E, no 821 da | Investigacao,
como vimos anteriormente, a importancia da evidéncia como critério de verdade (isto
€, como constatacdo e garantia de impleicdo das expressdes) que identifica e
diferencia das instancia simbdlicas e intuitivas a propria significacdes em sua face
puramente objetiva.

Em segundo lugar, o conceito problematico de “objeto ideal”, que desigha
objetos, categorias e leis ndo-empiricas; porém, parecem designar outro reino de
entidades, além dos objetos fisicos e atos psiquicos — a famosa tese do “terceiro
reino”. Husserl afirma que existe outra classe de objetos, além dos fisicos e
psiquicos. Contudo, eles ndo existem fora do pensamento e em si mesmos,
hipostasiados de modo metafisico num reino (ou na mente de um intelecto supremo
ou Deus) existente fora do mundo (como as Formas de Platdo), mas em atos
ideatdrios que apreendem este tipo de objeto. Considera tal acepcéo a “hipdstase
metafisica do universal’, que conduz a exageros de um “realismo platonizante” (cf.
HUSSERL, 1967a, p. 417-418, 88).

Excetuando-se esta recusa a pressupostos metafisicos, Husserl comete
equivocos terminolégicos que dao a entender o contrario: chama tais objetos de
“esséncias”, “universais”, o que pode soar um resgate da metafisica tradicional. Em
muitos passos dos argumentos de Husserl contra o relativismo e o psicologismo,
com efeito, Husserl é fortemente realista, ao considerar que a estrutura do mundo é
l6gica, isto €, 0 mundo sO é concebivel enquanto instanciado em categorias logicas
objetivas; além disso, a propria ideia absoluta de adequacdo entre o pensado e o
dado, a propria verdade, € objetiva e eterna, e sua relativizacdo supde a “destruicédo”
do préprio mundo ou do “ser”. Tais problemas e suas complicacbes serdo vistos

mais adiante.
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Epistemologicamente, mas usando os conceitos e descrices da psicologia
eidética, Husserl objetiva refutar as perspectivas empiristas (que considera a
significacdo como um objeto psicoldgico, a saber, uma ideia complexa, e, ainda,
como construcao por meio de um ato psiquico de aten¢cdo), nominalistas (que veem
0 conceito e a proposicdo como ou mero termo linguistico (flatus vocis) ou termo que
serve a “economia de pensamento”) e, além destas, a perspectiva ficcionalista (que
considera a significagdo como um objeto, mas sem existéncia ou realidade). Para tal
intento, Husserl possui trés razdes principais para defender sua concepcdo de que
existem objetos ideais (as significacdes puras), a saber®®, as que foram expostas na
secdo 1, subsecdo 1.5 de nosso primeiro capitulo, e que resumidamente, sdo a) se
guisermos admitir que nossa expressdes referente a tais objetos sejam um
contrassenso, temos que admitir a existéncia de seus correlatos; b) em atos de
abstracao de singulares ou de caracteristicas empiricas, ndo obtemos predicados ou
atributos, somente caracteristicas e singulares: a abstracdo ideatdria € um modo
préprio de ato e, por fim, c) expressfes de diferentes sujeitos, em diferentes
condicdes, se visarem o mesmo conteudo, podem apreendé-lo como unidade
significativa idéntica.

Portanto, o argumento de Husserl é baseado na continua énfase em
distincbes descritivas de atos abstrativos. Claramente, vé-se que Husserl quer
distinguir “origem” dos conceitos nas atividades psiquicas, de construcdo dos
mesmos por trabalho psiquico. O problema maior é que todas estas distin¢cdes e a
apreensdo dos objetos légicos e semanticos sdo, segundo o proprio Husserl,
garantida por “evidéncia”.

Por fim, vé-se o problema de como definir a meta da evidéncia como uma
meta objetiva e um critério de conhecimento objetivo, mas centrada em um ato
psiquico. Husserl parece, em certos trechos das Investigacfes, refutar teorias de
condi¢cdes subjetivas de verdade e fazer descricbes psicolégicas sobre elas
posteriormente. JA em outras passagens, principalmente na IV Investigacéo, Husserl

estabelece leis ideais para a evidéncia como critério e como meta normativa, regras

®Sobre a Il Investigacdo — repetimos -, além do esclarecimento que vém a seguir, ndo é este texto, em toda a sua
dimensdo argumentativa e descritiva, que sera objeto dos nossos estudos. Obstante isto, cabe ressaltar ao leitor
que as trés perspectivas que Husserl assinala ndo correspondem totalmente ao que se entende, por exemplo,
como “nominalismo”: Husserl chama Berkeley e Mill de nominalistas (cf. HUSSERL, 1967a, p .419, §7) , e
sempre tem em mente um antagonista que considera as significagdes como entidades “impréprias ou
ficticias”(cf. HUSSERL, 1967a, p. 420, idem)., ndo citando explicitamente nenhum estudioso — chamamos de
ficcionalistas por ser mais conveniente e elucidativo. Por outro lado, estas raz6es ndo estdo concatenadas em
um Unico argumento, mas ressaltadas e tomadas como resultados das analises da Il Investigacéo.
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estas de carater gramatical, que excluem absurdos e contrassensos formais e
materiais; temos, assim, uma falta de clareza, que iremos mostrar adiante, na
diferenciacéo entre evidéncia “real” e validade “ideal”; h4, em muitos casos, uma
“interpenetracdo” entre os reinos ideal e real, mas, concomitantemente, uma cesura
rigida. Um exemplo disso € 0s850-51 dos Prolegdmenos a Logica Pura, em que a
evidéncia é um carater estritamente real do conhecimento, e que s6 tem vinculacao
a légica em aplicacdes pratico-metodoldgicas, ao mesmo temo que, se tomada de
uma perspectiva ideal, € o carater do conhecimento como tal. Veremos com mais
detalhes adiante tal problema.

Este terceiro problema, ou seja, como a evidéncia atua como critério de
garantia e de captacdo da verdade e existéncia de proposi¢coes ideais, sem ser mero
sentimento ou presuncdo de verdade, sera o objeto principal de nosso trabalho
neste capitulo, pois a analise textual e interpretativa deste conceito nos possibilita
ver respostas adequadas ao segundo problema, que é fundamental e interfere no
estabelecimento de uma semaéantica de objetos ideais. Clarificaremos como este
problema, que envolve a relacdo entre a esfera real e ideal que “aparece” na
consciéncia, precisa ser depurado de equivocos terminologicos e conceituais, de
qgue o proprio Husserl é vitima. Certos comentadores, como Lévinas e Xirau, que se
debrucam sobre o tema da evidéncia, também deixam algumas lacunas na
interpretagcdo deste conceito, que iremos explicitar adiante. Ao final, verificaremos a
pertinéncia tanto textual quanto argumentativa desta hipotese, que pode atuar como
interpretacdo frutuosa no que concerne a estes problemas e, portanto, constitui uma

contribuicdo aos estudos das Investigacdes Logicas.
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2 A ANALISE DO CONCEITO DE EVIDENCIA COMO ABORDAGEM PARA OS
PROBLEMAS SEMANTICOS E EPISTEMOLOGICOS DAS INVESTIGACOES
LOGICAS

Alguns intérpretes, como Martin Kusch e Dallas Willard (para citar alguns) que
se debrucam nas questdes epistemoldgicas e semanticas nas Investigacdes Logicas
analisam, especialmente, os dois ultimos problemas e as possibilidades de novas
abordagens suscitadas por esta obra frente aos diversos autores da filosofia, da
|6gica e da matematica, como, por exemplo, Gottlob Frege, Bertrand Russell e David
Hilbert. Cada intérprete, com efeito, da especial atencdo ao conceito de evidéncia,
pois € nele que se centram as discussbes acerca de como Husserl entende, tanto
epistemoldgica como semanticamente o conceito de verdade.

De antemao, avisamos que, no decurso argumentativo desta dissertacao,
entende-se por definicdo semantica e epistemoldgica do conceito de verdade como
correspondéncia, no nosso trabalho, como a) correspondéncia entre expressao,
significacdo e objeto e b) correspondéncia ou satisfacdo de uma crenga ou ato
psiquico de crenca a um objeto; tais correspondéncias devem ser apreendidas e
adequadas em um ato de evidéncia. Deve se observar, no entanto, todas as
diferencas conceituais de Husserl com relacdo a essas correspondéncias, pois ele
entende que h& expressdes e crencas que sdo “satisfeitas” ou preenchidas por
objetos dados em intuicbes. Neste sentido, muitos dos intérpretes aqui utilizados
qualificam a teoria husserliana das expressées como “semantica” (como Kusch
(KUSCH, 2001, p. 75) e Delaney (DELANEY, 2014, p. 8).

Nesta secdo, veremos que, entre diversas interpretacdes, uma hipétese que
se concentre em avaliar o conceito de evidéncia e suas relacbes com as analises
das Investigacdes, terd sucesso em explicita alguns problemas semanticos e
epistemoldgicos presentes na I, V e VI Investigagbes, em especial o problema de se
sustentar um critério de verdade que inclua expressdes que se referem a objetos
ideais, além da questdo de como se sustentar uma semantica de objetos ideais, com
0 6nus da prova de se mostrar como se da a apreensédo deste tipo de objetos, sua

natureza e como a ldgica pura de Husserl se sustenta sobre esta tese. Além disso, e
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este é 0 maior trabalho, teremos que definir que tipo de critério de verdade *'é este,

ou seja, que tipo de distincdo e garantia de verdade ele efetua.

2.1 AS DIVERSAS INTERPRETACOES DO PAPEL DO CONCEITO DE
EVIDENCIA NAS INVESTIGACOES

Nesta subsecéo, iremos abordar algumas perspectivas interpretativas sobre o
conceito de evidéncia, em suas mutuas relagbes com 0s conceitos semanticos,
psicolégicos e epistemoldgicos presentes nas Investigacfes Logicas. O traco geral
gue se destaca nesta andlise que efetuaremos € a referéncia constante ao papel de
sintese, apreensdo e identificagdo objetiva e ideal que o conceito de evidéncia
representa na fenomenologia de Husserl em 1900-1901, e, além disso, o papel
semantico e epistemologico fundamental deste conceito: possibilitar uma garantia
que serve de sustentacdo a um acesso genuino e verdadeiro as significacfes
(“objetos ideais”) e as proéprias regras légicas e gramaticais puras.

Martin Kusch, em seu livro Linguagem como Calculo versus Linguagem como
Meio Universal: um Estudo sobre Husserl, Heidegger e Gadamer ([1980] 2001),
desenvolve a analise das investigacdes elucidando que podemos entender a
semantica e epistemologia husserlianas por um modelo ideal tipico, a saber, o
modelo de linguagem como célculo. Kusch esclarece que o conceito de evidéncia é
a propria experiéncia da verdade, que sO é possivel dentro de uma concepcéo de
linguagem como calculo; porém, elucida que o simples sentimento de evidéncia, ou
seja, 0 mero assentimento a uma provavel compatibilidade expressao-intuicdo, ndo
significa “evidéncia” no rigor que Husserl concebe.

Este intérprete analisa a evidéncia como, além de um ato psiquico de
constatacdo de adequacao entre intencdo e intuicdo, como também um “tipo ideal”
de adequacédo entre estas duas instancias e, por fim, tanto a confirmacédo da
intencdo de significacdo quanto a percepcdo adequada como preenchimento
adequado (KUSCH, 2001, p. 85).

Explica Kusch, além deste primeiro comentario sobre o conceito de evidéncia

dentro da VI Investigacdo, como Husserl trata os casos de evidéncia, isto é plena

3! Para evitar confusdes, nossa interpretacéo concebe que, preliminarmente, a definicdo de verdade em Husserl é
correspondencial. O critério de verdade, que é a evidéncia, segundo nossa interpretacdo, é diferente da
correspondéncia que € a verdade. A primeira é descrita em termos de adequagdo entre o intencionado e o
intuido. A evidéncia capta, distingue, identifica e garante esta correspondéncia e adequacao.
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adequacdao ideal, também em proposicdes e conceitos, isto €, com relacdo a objetos
l6gicos (cf. KUSCH, 2001, p. 88-89).

Kusch restringe, por conseguinte, o conceito de verdade como correlato de
um ato de auto-evidéncia a vivéncia ou experiéncia da verdade, sendo que deste
modo ndo se caracterizaria como um critério de verdade, o que seria um
“sentimento” de evidéncia, e, portanto, um mero atestado presuntivo empirico de
verdade. Reduz a possibilidade de um critério a apenas um atestado sensitivo. Aqui
se nota que Kusch esquece que a psicologia de Husserl nas Investigacdes Logicas
nao é unicamente entendida como uma psicologia empirica, mas eidética (disciplina
que distingue as generalidades e especificidades de vivéncias em geral) (cf.
HUSSERL, 1967b, p. 202, 816 e MALDONADO, 1995, p. 44-45). O ato de evidéncia
€ visto na VI Investigacdo sob esta psicologia. Contudo, isto nos da o 6nus de
estabelecer clarificagdes profundas nas relacdes entre condi¢cdes ideais de evidéncia
e atos de evidéncia tomados “eideticamente”; por conseguinte, o status “eidético” da
psicologia descritiva de 1900-1901 é altamente problematico.

Logo, a evidéncia entra no segundo tipo das duas duplas de categorias, isto
€, pertence a uma concepcéao de linguagem como calculo. Em suma, vemos que na
l6gica e epistemologia husserlianas € sempre possivel uma semantica e uma
epistemologia que sejam capazes de descrever como as expressfes portam
significados e se referem a objetos e de que modo a instancia das expressoes
acessa 0s objetos por meio dos significados, resultando em conhecimento do mundo
pela linguagem.

Outra interpretacdo é a de Dallas Willard em Conhecimento (1995), que
concebe as Investigacdes sob um cunho realista®’, mas que se inicia pela anélise do
problema na relacdo entre conhecimento simbdlico e intuitivo. Willard entende a
evidéncia como apreensdo do objeto como ele é em si mesmo, ja que na percepcao,
além de haver uma coincidéncia e correspondéncia entre expressao e percepcao, ha
a determinagdo do objeto como existente. O objeto, como “presentificado” em um
ato de percepcao pura, € dado a intencao simbolica.

Portanto, Willard nos lembra da evidéncia enquanto uma meta ideal ou limite
do conhecimento, cujo correlato objetivo é a prépria verdade, ou seja, a doacao
plena do objeto a uma intencdo vazia (cf. WILLARD, 1995, p.153-154). A verdade,

2WILLARD, 1995, p.149 e 152; para entender a concepgdo realista de Willard sobre a epistemologia
husserliana, ver em WILLARD, 1995, p. 161-162.
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dada em um ato de evidéncia adequada, ndo s6 é a correcao do juizo ou a correcao
e perfeicdo da correspondéncia entre signo e intuicdo, mas € a apresentacao plena
do objeto como ele é em si mesmo, em toda a sua realidade.

Henry Pietersma, em sua obra Epistemologia Fenomenoldgica (2000),
entende que, no contexto das Investigacdes Logicas, a evidéncia € discutida como
um critério de garantia de distincdo entre crencas justificadas e néo justificadas e,
neste sentido “crenca verdadeira” € relacionada com “crenca justificada” e “crenca
evidente” (cf. PIETERSMA, 2000, p. 40). E isto em relacdo proxima com seu
fundacionalismo, em que progressivamente crencas basicas evidentes fundam
outras crencas (PIETERSMA, 2000, idem).

Mais adiante (2000, p. 45), refere-se a evidéncia ndo sé como experiéncia da
verdade, isto €, experiéncia de uma correspondéncia perfeita, mas também como
ideal de adequacado e como vivéncia deste ideal. As analises de Pietersma adquirem
importancia fundamental quando se encontra nelas uma explicitagdo terminolégica,
ainda que breve, sobre a traducdo do termo evidenz para o correspondente inglés
self-evidence.

Elucidando os possiveis equivocos, acentua que se entende por self-
evidence, na lingua inglesa de uso corrente, tanto como “prova”, *isto é, evidéncia
enquanto fato que confirma hipoteses ou dirime discussdes e a caracteristica de
proposicdes que ndo necessitam de prova empirica ou légica, isto é, a nogdo de
“obviedade”(PIETERSMA, 2000, p. 182, nota 5). Segundo este autor, vé-se que néo
se trata disto o termo evidenz em Husserl. Ele apresenta, em contraposi¢cao, o
termo the evident para casos psicoldgicos de evidéncia (evidente para 0 sujeito
cognoscente), os meros atestados sentimentais de evidéncia e evidence como
critério de justificacdo de crencas.

Marginalmente, em outra nota (PIETERSMA, 2000, p. 183, nota 9), este
intérprete cita a obra Husserls Evidenzprinzip (1997)(p. 30), de Elisabeth Stroker, em
que se |é uma objecdo a um uso do conceito de evidéncia como um critério
“milagroso” e absoluto de verdade, mas em um uso critico fenomenoldgico.
Concordamos, pois, inteiramente com ela, e ainda afirmamos que Husserl, nos

textos que analisamos nesta dissertacdo, concebe a evidéncia como um critério

**Em muitos trechos da obra de Husserl, pode parecer ao leitor que realmente hé um sentido de evidéncia como
“prova”, quando é utilizada expressdes como “intuicao evidenciadora” e “intuicdo confirmadora”, mas nestes
casos, a relagdo é de satisfacdo, e ndo de confirmagdo empirica, necessariamente; a expressao, portanto, ndo é
como uma hipdtese.
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absoluto, mas falivel (ha possibilidades ideais-l6gicas de inevidéncia) e meta ideal
de inadequacéo).

Vemos que, com relagdo ao carater terminoldgico deste conceito, na tradugéo
espanhola das Investigacfes Logicas, feita por Manuel Garcia Morente e José Gaos
- a que recorremos em nosso estudo varias vezes - o termo evidenz é traduzido
como evidencia e, além disso, atesta ao leitor outro termo muito recorrente em
Husserl, com significado convergente ao de evidéncia, que € o termo einsicht,
traduzido como inteleccién. A diferenca conceitual é bem pormenorizada por

Morente e Gaos:

A diferenca que Husserl estabelece entre eles € a seguinte: evidéncia é o
termo genérico que assinala toda posi¢do racional primaria. [...] Ha duas
espécies de evidéncia, a assertorica (como quando vejo evidentemente este
ou aquele objeto ante a mim) e a apoditica (como quando vejo,
compreendo, intelligo — de intus legere - ) que 2+1=1+2. A esta Ultima
evidéncia, a evidéncia apoditica, quer Husserl reservar a palavra alema
einsicht, que traduzimos por inteleccdo (HUSSERL, 1967a, p. 19).

Poderiamos objetar aos seguintes tradutores, com efeito, que tal distin¢cdo é
muito mais clara na producdo de Husserl que é caracterizada como fenomenologia
transcendental (periodo normalmente situado entre 1907 e 1936°°, isto &, iniciando-
se com 0s cursos Licdes sobre a Ldgica e a Teoria do Conhecimento e A Ideia da
Fenomenologia e a Crise da Humanidade Europeia e a Fenomenologia
Transcendental, respectivamente). As varias ocorréncias do termo “evidéncia
apoditica” nas Investigacdes Logicas podem se referir apenas a aplicacdes préprias
dentro deste texto, o que nao refuta a possibilidade de paralelos e identificacdes, ja
que a segunda edicdo alterou algumas terminologias e incluiu outras consideragfes
e aclaramentos de Husserl (sem tirar o sentido das principais teses de 1900-1901).%

Contudo, Emmanuel Lévinas, em sua obra A Teoria da Intuicdo na
Fenomenologia de Husserl ([1963] 1995) que serda o comentador analisado no
paragrafo seguinte, deixa apenas exposto que a evidéncia pode ser entendida como

um critério objetivo de verdade, e ndo como este pode atuar enquanto critério. Por

3 Excetuando-se esta diferenciagéo feita por Morente e Gaos, vemos que o termo “inteleccdo”, nas Investigacdes
Ldgicas, significa evidéncia adequada a mais plena possivel, conforme explicitado no capitulo anterior (Se¢édo
3).

* PORTA (2013, p. 63) e MALDONADO (1995, p. 26) situam a virada transcendental entre 1906 e 1907.

% Concordamos aqui com Drummond em DRUMMOND, 2008, p. 32, que se refere & distincdo entre “evidéncia
adequada” e “evidéncia apoditica” como surgida em periodo muito posterior em sua carreira; além disso, nao
vemos nenhuma distingdo entre dois tipos de evidéncia quanto a sua completude e corrigibilidade, embora
sempre vemos diferenciacBes, no 839 da VI Investigacdo, de graus de evidéncia. Contudo, evidéncia em
sentido estrito, vivéncia plena da verdade como tal, é a “evidéncia adequada”, “evidéncia”, “evidéncia
apoditica” ou “intelecgdo”, em todas as implicagGes deste conceito.
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fim, comenta que se direciona justamente para a hipotese defendida em nosso
trabalho. Com efeito, diz que a evidéncia, se entendida como critério de verdade,
ndo se caracteriza como mero atestado empirico, mas como garantia da “auto-
aparicdo” ou, em outros termos, apreensdo e compreensdo imediata e plena do
estado de coisas adequado a mencao/ intencdo por exceléncia. Vejamos

integralmente tal passagem:

Se dizemos que evidéncia é o critério de verdade, ndo queremos dizer que
evidéncia é apenas um indice subjetivo de verdade; ndo queremos dizer
gue o ser poderia aparecer de modo a invalidar as mais certas
evidéncias.Evidéncia é definida precisamente pelo fato que é a presenca da
consciéncia frente ao ser (LEVINAS, 1995, p. 75).

O termo “ser”, neste caso, se refere ao carater objetivo do correlato da
evidéncia, isto é, ao “ser verdadeiro” do objeto ou estado de coisas intencionado,
conforme explicamos no capitulo I.

Joaquin Xirau, em sua obra A Filosofia de Husserl: uma introducédo a
Fenomenologia (1941), em consonancia a nossa hipotese, define a evidéncia como
critério de verdade, por ser este conceito o que significa a total “doacédo” da propria
verdade enquanto adequacao plena, ou a doagao por completo do objeto, e sem o
qual ndo é possivel pensar a verdade nas Investigacdes Logicas. Parece, portanto,

entrar em acordo com Lévinas, como atesta a seguinte passagem:

Isto [a possibilidade de colocar os objetos significados diante de mim de
modo intuitivo] nos pde em intimo contato com outra teoria classica para
determinar o “critério” de verdade. A verdade é dada na evidéncia e s6 na
evidéncia. Para saber que aquilo que penso é verdade ou ndo, ndo tenho
mais remédio a ndo ser “ver” se o sentido das palavras corresponde com o
sentido da coisa que penso. SO a “visdo” direta nos permite qualificar uma
proposicao de verdadeira ou falsa (XIRAU, 1941, p. 69).

Aqui, Xirau propde que Husserl estabelece um vinculo necessario entre
evidéncia e verdade, no sentido de a vivéncia da verdade estar vinculada
necessariamente ao proprio conceito de verdade, em todas as suas acepcoes.
Neste caso, fala o comentador da verdade enquanto expressao verdadeira (intencao
verdadeira) e adequacdo como correlato do ato de evidéncia. Contudo, vé-se no
texto de Xirau a falta de referéncias textuais a obra de Husserl, o que nos obriga a
ter cautela em segui-lo.

Vamos, entretanto, prosseguir nossos estudos, pois nestes comentadores o

conceito de critério de verdade ndo é explicitado totalmente em suas dimensdes



70

epistemoldgicas e semanticas; nao é suficientemente claro apenas a qualificacdo do
conceito de evidéncia como critério. Clarificam o conceito de evidéncia como
possibilidade de ser tomado como critério de garantia absoluta de verdade, mas sem
entrar em maiores consideracdes quanto a esta nogao. E preciso, de forma com que
nao restem duvidas, explicar como a evidéncia pode atuar como tal.

Considerar o conceito de evidéncia como garantia absoluta ideal de verdade e
também como conceito de clarificagdo metatedrica do conhecimento em geral, e
ainda como conceito de justificacdo epistemoldgica, portanto, sdo dois componentes
caracterizados por estes intérpretes que nos direcionam para a construcao de nossa
hipotese interpretativa. Mostraremos que estas caracteristicas essenciais se
estendem para a possibilidade de um critério de verdade.

De um modo mais detalhado, podemos derivar destas varias interpretacdes a
importancia epistemolégica de tal conceito, isto €, a evidéncia € o ato que
compreende, identifica e atesta a verdade; esta é a meta de todo o conhecimento,
se tal ato for tomado em uma acepg¢ado normativa (“que todo o conhecimento seja
evidente”). Por outro lado, rejeitamos a exclusividade de se pensar o conceito de

evidéncia enquanto interpretada apenas como meta ideal limite do conhecimento.

2.2 O CONCEITO DE EVIDENCIA: DISTINCAO ENTRE EVIDENCIA COMO
META EPISTEMOLOGICA E CRITERIO DE VERDADE

Discutiremos aqui como a hip6tese interpretativa de se considerar, nas
InvestigacBes LAgicas, a evidéncia como um critério de verdade. Podemos entender
do seguinte modo esta consideracdo. Semanticamente, expressdes satisfeitas de
objetos por meio de atos de preenchimento de significacdo sdo captadas como
estados de adequacao, sendo estas significando objetos ideais e reais; além disso,
objetos ideais sao apreendidos em evidéncia por meio de intuicbes categoriais e,
portanto, a esfera ideal da linguagem € garantida e atestada por meio de evidéncia.
Por outro lado, regras semanticas de compatibilidade e incompatibilidade garantem
a aplicacdo vélida da evidéncia enquanto critério de verdade. E nesta direcédo que
engendraremos a analise textual e interpretativa para corroborar a nossa hipétese.

Entendido desta forma, devemos também levar em conta com a nossa
interpretacdo o fato de que Husserl entende o conceito de evidéncia como a meta

limite ideal do conhecimento. Além disso, clarifica Husserl que a contrapartida, a
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saber, a inevidéncia, constitui tanto um atestado e compreensdo de decepcédo
impletiva quanto uma meta ideal desta mesma decepcao (cf. HUSSERL, 1967b, p.
449, §839). De antemao, isto ndo significa, da parte de Husserl, que ele entende, ao
mesmo tempo, o conceito de evidéncia como critério de verdade e como meta
normativa de todo conhecimento. O que é claro que a evidéncia é o carater do
conhecimento como tal, o ato que “da” a verdade em sua validade universal e
objetiva. Como explicaremos adiante, podemos, ndo obstante, entender a evidéncia
de um modo préatico-metodoldgico e de um modo tedrico. Consideramos que a
nossa interpretacao se adequa a um uso teorico e que, se tomarmos como meta, a
evidéncia se torna um ideal normativo limite para a critica do conhecimento e, com
uma conversao a esfera pratica, um ideal metodolégico.

Claro que o papel do conceito de evidéncia é multiplo, como ja pudemos ver
e, nesta secdo, iremos explicitar como se d4, dentro das Investigacbes Loégicas,
algumas das varias aplicacoes tedricas deste conceito.

Husserl usa a palavra evidéncia, nas Investigacdes Logicas, de um modo que,
mesmo rigoroso, parece ser indiscriminado. Usa-se evidéncia para falar tanto da
apreensdo de objetos ideais e da distincdo destes frente aos objetos reais, quanto
de meta do conhecimento, de carater do conhecimento enquanto tal, ato verificador
de verdade, entre muitos outros usos que confundem o leitor. As expressoes
“evidéncia apoditica”, “apreendidos/as em evidéncia” e “intelec¢do (6es)” muitas
vezes sdo tomadas como sinbnimos. Na Sexta Investigacdo, 0 uso é mais
restringido a expressdes do tipo “evidéncia adequada”. Além disso, o0s
preenchimentos de significacdo de carater perceptivo sdo chamados muitas vezes
de ‘“intuicdes evidenciadoras” (tanto para percepc¢des/intuicdes sensiveis como
categoriais), significando, portanto, o carater confirmativo deste carater de ato.

Podem-se elencar algumas imprecisées no uso do conceito que sdo de
consideravel dificuldade. Em certos trechos, Husserl da a entender que a evidéncia
atua como critério de distingdo entre apreensdo de objetos gerais e especificos.

Vejamos, por exemplo, este trecho, que € um exemplo disso:

Pois tudo o que defendemos — a validez da diferenca entre objetos
especificos e individuais e a maneira diferente de representagdo em que
uns e outros objetos chegam a clara consciéncia em nos — esta garantido
pela evidéncia (HUSSERL, 1967a, p. 405, §1).
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O conceito de validade ja encontra um de seus intercursos com o de verdade.
Além disso, vé-se uma distincdo légica e ontolégica com confirmacéo
epistemoldgica, sendo que a evidéncia media e funciona como garantia intencional e
cognitiva das duas instancias.

Um trecho que pode aclarar o papel essencial do conceito de evidéncia é
este, em que, diante do fato de que, quando ajuizamos sobre objetos ideais,
devemos pressupor sua existéncia, devemos sempre ter em mente que esta

pressuposicao é garantida por evidéncia ou inteleccao:

E evidente que ndo sé tem sentido falar de tais objetos (por exemplo: do
namero 2, da qualidade vermelhidédo, do principio de contradicao, e outros
semelhantes) e representa-los como dotados de predicados, sendo que
também apreendemos intelectivamente certas verdades categéricas, que se
referem a estes objetos ideais. Se estas verdades valem, tem que existir
tudo aquilo que pressupde sua validez (HUSSERL, 1967a, p. 422, 8§8).

Husserl também discute, nos Prolegbmenos a Logica Pura, no 849 e 50, em
polémica com varios logicos e filosofos de sua época (entre eles Alexius Meinong,
Alois Hoffler, Sigwart, Stuart Mill, etc.), a ideia amplamente difundida na segunda
metade do século XIX de considerar “evidéncia” um atestado subjetivo afetivo de
verdade ou adequacdo entre simbolo e objeto, ou como lei psicologica (ver
HUSSERL (), 1967, pp. 210 e 211, 849). Nestes trechos, Husserl distingue
claramente o que significa possibilidades e compatibilidades logicas entre
proposicdes e conceitos — reguladas por leis ideais — e a aplicacdo destas mesmas
leis.

No entanto, considera Husserl que, em vez de considerarmos as condi¢oes
reais da evidéncia, isto €, psicofisicas, atentarmo-nos as condicdes ideais, isto €,
l6gicas da evidéncia, podemos entendé-la como ou meta normativa limite do
conhecimento em geral (ou, no exemplo de Husserl, uma ‘“ideia
kantiana®"")(HUSSERL, 1967, p. 214, §50), ou, ainda, se ndo interpretarmos este
conceito de modo “psicolgistico”, considerando-a como mero atestado sensivel de
“concordancia” entre expressdo e objeto, diferente para cada tipo de
individuo(HUSSERL, 1967, p. 218, 852), mas como uma garantia de doagdo mesma

de objetos ideais e da propria verdade em si mesma (HUSSERL, 1967, p. 219,

3 Abstemo-nos de definir com rigor o termo, mas no contexto em que foi usado significa o uso regulador do
conceito de evidéncia na critica do conhecimento. A esse uso, interpretamos que o conceito de evidéncia tenha
um uso criterial.
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idem), entenderemos realmente o papel da evidéncia em relacdo a verdade. Se
temos inteleccdo ou evidéncia, ndo podemos ter falsidade (a ndo ser no caso de
inevidéncia, ou a vivéncia da decepc¢do impletiva como tal): ha uma conexao ideal
entre verdade e vivéncia de verdade (HUSSERL, 1967, p. 220, idem).

Ainda mais: Husserl entende as leis gramaticais puras que impedem
contrassensos e absurdos, incluindo as que regem a possibilidade de
compatibilidade e incompatibilidade entre significagcbes, como leis que condicionam
a priori casos “reais” de evidéncia (ver, por exemplo, HUSSERL, 1967b, p. 127,
812), significando, assim, a instancia mais purificada e que, no maximo, daria
significado a casos de evidéncia por instanciacdo ou aplicacdo indireta. Entretanto,
na mesma passagem em que nos diz que uma gramatica pura fornece regras ideais
de evidéncia, a prépria verdade é considerada em sua relacéo intencional, isto €,
como evidéncia adequada, ndo sem pouca importancia: este é o tema do capitulo V
da VI Investigacdo Ldgica. O uso desta expressao para caracterizar a intelec¢do &

utilizado em sua acepc¢ao de ato intencional:

O enlace quadrado redondo oferece verdadeiramente uma significacao
unitdria que no “mundo” das significacdes ideais tem seu modo de
“existéncia”’, de ser; porém é de evidéncia apoditica que a significacdo
existente ndo pode corresponder nenhum objeto existente [...] pois temos a
evidéncia apoditica de que semelhante significacdo ndo pode existir, de
gue tais partes da significacdo, de tal modo enlacadas, sdo incompativeis
em uma significagdo unitaria (HUSSERL, 1967b, idem, ibidem).

Observa-se aqui um claro paralelismo entre gramética pura ideal e a
evidéncia, como mutuas garantias de validade: se tenho evidéncia apoditica de uma
combinacdo de significacdes, ela é valida logicamente; se tal combinacdo &
compativel, pode se ter evidéncia apoditica de tal caso. Do contrario desta
equivaléncia gramatical e semantica, tanto ndo é possivel uma referéncia objetiva
adequada quanto um enlace valido de expressdes, como € o caso do exemplo que
Husserl se utiliza.

Retornando-se as questdes anteriores, claro é que ndo se nega aqui a
evidéncia como meta de conhecimento na fenomenologia das Investigagbes
Légicas, mas, justamente, tal status € concedido a este conceito pelo fato de que
aquilo que realmente da “garantia de verdade” as crencas e expressfes € a
evidéncia, porque somente neste ato a verdade “aparece”. O que conta

propriamente como conhecimento, para Husserl, desde as proprias Investigacoes
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Légicas, € a possibilidade de se apreender por percep¢cdo pura qualquer coisa que
nos seja objetiva.

No 865 A, dos Prolegdbmenos, ao final, Husserl distingue a esfera pura e
objetiva da logica pura e a esfera pratica-normativa referente a este conhecimento,
acrescentando que as inteleccbes (evidéncias) estdo, enquanto condi¢cdes noéticas
de possiblidade conhecimento, podem ser fecundas tanto para a critica do
conhecimento em geral quanto para aplicagfes praticas (HUSSERL, 1967a, p. 268,
865A). A evidéncia, com efeito, atua como meta ideal enquanto participe da critica
do conhecimento (como ela é presente no capitulo V da VI Investigacéo. E, por uma
conversao pratica, pode ser uma meta metodologica.

Portanto, a evidéncia entra como justamente aquela pura percepcéao reflexiva
de um estado de coisas verdadeiro, uma adequacao acabada e perfeita. O problema
maior € que Husserl estende tal percepcéo a intuicdes categoriais que satisfazem os
juizos e expressdes em geral. A locucdo “apreendidos em evidéncia”, usada para
indicar a validade epistemolégica da idealidade das leis da l6gica pura, indica que se
distinguiu claramente leis légicas possiveis de adequacdo objetiva de outras
combinacdes inevidentes (HUSSERL, 1967b, p. 214, 850, final). Sabemos, contudo,
gue sdo as regras semanticas que impedem contrassensos e absurdos formais que
possibilitam a evidéncia, mas isto significa que tais regras possibilitam a aplicagao
deste critério.

2.3 ALGUMAS OBJECOES AO USO DO CONCEITO DE EVIDENCIA COMO
CRITERIO DE VERDADE

Podemos constatar, portanto, a notavel proficuidade de “evidéncias”, a saber,
a evidéncia da ideia de verdade, a evidéncia da adequacdo e a evidéncia da
intencdo preenchida e do preenchimento pleno. Poderiamos entender, no entanto,
tal proficuidade como uma descricdo fenomenologica de um critério que €
multifuncional e que garante, mostra e compreende a verdade em todos 0s seus
niveis e constituicdes epistemoldgicas e semanticas.

Todavia, poderiamos continuar nos perguntando qual é a operacionalidade
deste critério na epistemologia e, o que € mais complicado, na semantica; tal tema

sera tratado, com seus limites e alcances, na proxima secdo de nosso estudo.
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Insistimos que, excluidas as possibilidades de contrassensos e absurdo, é ainda
possivel a evidéncia como teste para o conhecimento de objetos semanticos®?
Novamente, vamos frisar a diferenca entre condi¢cdes para aplicar o critério e o
critério em si, ou condi¢cBes para a evidéncia e verdade e o ato de evidéncia com seu
correlato — a verdade.

Considera-se também muito problematica, e ja foi citada tal relacdo equivoca,
a relacdo entre as regras semanticas de formacéo e combinacdo de expressdes e o
conceito de evidéncia, sendo tanto considerado como um “teste” e “garantia” de
verdade como uma meta ideal de conhecimento. Husserl nos diz que a evidéncia em
sentido psicolégico € condicionada por leis ideais de compatibilidade e
incompatibilidade, mas nos fala que a idealidade das significacbes, em si, tem uma
evidéncia a priori (a saber, estritamente ligada com suas condi¢cbes légicas, e nao
psicolégicas), também condicionada por essas regras (veja-se, ainda, em
HUSSERL, 1967a, p. 267-268, 8§ 65 A). Sendo assim, como coadunar a evidéncia
enquanto ato posicional com a evidéncia enquanto compatibilidade ideal? Como
entender este tipo de ato objetivante, que é a evidéncia, a identificacdo de um
estado de coisas verdadeiro?

Lembremo-nos da secdo 3 de nosso primeiro capitulo, em que se explicita no
texto de Husserl os caracteres psicolégicos desta vivéncia. Além de geralmente ser
entendida como “auto-mostracdo” ou “experiéncia-vivéncia da verdade”, deve
também ser compreendida, como ja aludimos na critica a Martin Kusch, como uma
vivéncia que, além de ter um correlato ideal (a ideia de verdade), o préprio ato de
evidéncia possui uma conexao ideal e um carater objetivo proprios. Com efeito, ndo
se caracteriza o ato de evidéncia como um tipo de — novamente enfatizamos -
presuncao ou sentimento sensivel de verdade — se for tomado como critério -, e nem
€ 0 conjunto de leis que possibilitam a evidéncia ou verdade de expressoes.

Portanto, além de se constituir um critério de verdade, a evidéncia o é
objetivamente: é uma caracteristica puramente “noética”°do conhecimento, e nédo

psicofisiologica. Isto é elucidado, por exemplo, no 865, A dos Prolegdbmenos, e este

¥ “Objetos semanticos” sdo as significacdes enquanto objetos ideais.

¥ Nao confundir a utilizacdo do termo “noético” neste trecho com a utilizacdo deste na fenomenologia
transcendental, ou seja, como correlacionado a “noema”. Em algumas ocasides, Husserl fala que tratou, nas
InvestigacOes Logicas, apenas dos aspectos noéticos das vivéncias, deixando os noematicos, ainda ndo
suficientemente desenvolvidos, de lado. Todavia, ndo é este o sentido do termo neste contexto em que
estudamos, mas significando apenas a descricdo das condi¢des ideais em que um sujeito em geral (mas ndo
transcendental nem egoico) pode ter conhecimento, e isto é o que dirige a descricdo fenomenoldgica das
Investigacdes.
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ato purificado de toda a referéncia empirica constitui, além dos principios
aprioristicos da légica pura (condicdes logicas), uma condicdo ideal de
possibilidade do conhecimento em geral, isto é sdo condi¢cdes para um sujeito em
geral, sem levar em conta qualquer subjetividade empirica*’:
Enquanto as condi¢des ideais da possibilidade de conhecimento, podem ser
de duas classes [...]. Ou sao noéticas, quer dizer, se fundam na idéia do
conhecimento como tal, e ele a priori, sem ter para nada em conta a
peculiaridade empirica do humano conhecer em suas condices

psicoldgicas; ou sdo puramente ldgicas, isto é, se fundam puramente no
“contetdo” do conhecimento (HUSSERL, 1967a, p. 267, 865 A).

Uma destas capacidades destas vivéncias de um sujeito em geral € de “ver”
intelectivamente os objetos ideais, apreendé-los em evidéncia a sua verdade, isto €,
sua adequacdo perfeita. Mais uma vez, temos uma ligacdo entre evidéncia,
semantica e epistemologia. Mesmo que Husserl ndo diga de maneira alguma que o
ato de evidéncia/inteleccao construa objetos e “verdades”, mas o capta validamente,
€ necessario sempre frisar a objetividade e idealidade do critério de evidéncia.
Portanto, abrem-se possibilidades de resolucdo dos problemas semanticos e
epistemoldgicos envolvidos na tese de que existem validamente objetos ideais.

Outra dificuldade, mas que seria de fundamentagcédo e ndo de objecdo ao uso
do conceito de evidéncia como critério, € de se definir qual serA o campo de
aplicacdo do critério de evidéncia, se sera no campo metateorico, exclusivamente,
ou se seria um campo interno a semantica e légica husserlianas, ou ainda seria nos
dois campos. Husserl utiliza a evidéncia em todos os campos de investigacdes sobre
o conhecimento e a ldgica, e seu uso no texto é nas duas instancias. Em verdade,
tal falta de clareza no uso tedrico, por assim dizer, pode dar vazdo a muitos
guestionamentos na defesa da existéncia de objetos logicos. Contudo, esta
dificuldade ser& estudada adiante.

Acrescentando mais uma objecdo, de certo modo, consideravel a nossa
hipotese, por ser intrinseca ao conceito de evidéncia, definir evidéncia como critério

de verdade é definir garantias e distintivos: as primeiras, para definir aquilo que da

0 Subjetividade empirica, em Husserl, pode ser entendida como um sujeito individual, composto de aparatos
cognitivos tanto psiquicos (associacao de ideias, reflexdo, estimulos e condicionamentos, etc.) e fisiolégicos
(neurbnios, axénios, processos de sinapse, etc.) normais; o sujeito “em geral”, prescinde destas
caracteristicas. Nas InvestigacGes logicas, as vivéncias psiquicas e, em geral, a vida psicolégica em geral do
ser humano parece ser objeto das ciéncias naturais, que, no caso, chama tanto de “psicofisiologia” quanto de
psicologia empirica, com metodologia baseada em explica¢cdes causais dos fendmenos psiquicos (Cf.
PORTA, 2013, p. 68).
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aval aquilo que se aplica o critério, e aos segundos, define que objetos satisfizeram
as condicdes ou nao.

Logo, se ha um vinculo entre “correspondéncia” (adequacgéo) e “evidéncia”,
ndo é que haja uma confusdo entre definicdo e critério de verdade. Consoante a
Susan Haack (2002, p. 130), mas sem identificarmos a teoria da verdade em Husserl
com as afirmacdes da autora, entendemos que a ideia de correspondéncia esta
contida na ideia de verdade, e, portanto, correspondéncia € um conceito ligado a
definicdo de verdade em Husserl. A evidéncia € um teste, uma garantia epistémica
da verdade.

Neste sentido, consideramos o critério de evidéncia, como expressa Haack
em comentario a Nicholas Rescher (2002, p.131-133), um critério de garantia, ou
seja, ligado de certo modo a definicdo de verdade (no caso da evidéncia, como ja
mostramos, uma conexdo ideal valida, mas ndo estritamente légica, e nem, em
contrapartida, por mera aplicacdo pratica) *'e, além disso, se temos a evidéncia de
que uma proposicdo € verdadeira, entdo necessariamente ela é verdadeira, em
decorréncia da validade da ideia pura de Verdade. Nao é possivel, segundo Husserl,
um sujeito ter evidéncia de uma proposicdo e outro sujeito ndo ter (HUSSERL,
1967b, p. 450, 839e HUSSERL, 1967a, p. 220, 852).

Para encerrar esta secdo, devemos frisar aqui que as significacfes ideais,
ainda que puramente universais e nao condicionadas por nenhuma vivéncia
psiquica, possuem seus correlatos como instancias: os enunciados verdadeiros e
reconhecidos como tais, e nos enunciados evidentes é que as significacbes sao
reconhecidas como existentes e validas. Logo, a evidéncia sempre vai atuar nesta
mutua implicacdo entre verdade da expressdo e verdade da significacdo ideal.
Passemos a avaliar, agora, os limites tedricos e conceituais e 0s problemas
principais ao se assumir esta hipotese como um solucionador do problema da

apreensao e possibilidade da existéncia de objetos ideais.

*Rescher usa o termo necessidade em seu carater modal l6gico (HAACK, 2009, p. 132); isso ndo inviabiliza
pensar a evidéncia como critério de garantia de verdade, pois a necessidade I6gica, em Husserl, é a validade
intemporal e objetiva da ideia de Verdade, que condiciona todos os casos de adequacao possiveis.
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3 COMO O CRITERIO DA EVIDENCIA RESOLVE PROBLEMAS SEMANTICOS E
EPISTEMOLOGICOS NAS INVESTIGACOES LOGICAS

Conduzimos nosso estudo a uma andlise de como o conceito de evidéncia
entendido como critério pode desempenhar um papel tedrico responsavel por tornar
operavel uma semantica ideal e uma epistemologia cuja definicdo de verdade é
correspondencial. Cumpre analisar se o critério de evidéncia revela-se adequado e
eficaz a epistemologia e seméantica husserlianas, enquanto critério de garantia para
a apreensao de objetos ideais. Este conceito, fundamental a toda a economia das
InvestigacBes Logicas, ira ser agora elucidado ndo por seus usos, mas por
comportar outros pressupostos, as vezes pouco tematizados, que serdao explicitados
a sequir.

Um ponto de partida que pressupde a semantica husserliana é a interpretacao
literal das expressdes das ciéncias formais. De inicio, jA se possui um argumento
anti-ficcionalista e anti-nominalista, a saber: ja que as nossas intencfes de
significacdo, se ndo forem sem sentido ou absurdas, remetem a preenchimentos
com objetos que sé@o conformes a estas intengoes.

Tem como correlato a esta interpretacdo “realista” “’da intencdo de
significacdo a prépria expressdo ja com objeto intuido, ou seja, a expressao
verdadeira. Se uma expressdo verdadeira designa um estado de coisas, entédo
necessariamente esse estado de coisas existe, pois seria um contrassenso
relativista entender a proposicdo verdadeira que a expressao significa como
correlata de um objeto ou estado de coisas “ficticio” ou ndo existente, ou referente a
uma simples construcdo simbdlica ou psicolégica. Esta passagem de Husserl expde
0 que significa tal pressuposto: “Tudo o que &, é cognoscivel “em si” e seu ser € um
ser de determinado conteldo, um ser que é documentado em tais ou quais
“verdades em si” (HUSSERL, 1967a, p. 384, §28).

O ultimo desdobramento, e o mais complicado, é conceber a ideia de
adequacdo plena como uma significacdo pura, uma categoria ideal, a saber, “a
Verdade” (HUSSERL, 1979, p. 94, 839). Logo, todas as expressfes e intuicdes
conformes séo instancias da categoria cientifica suprema, a Verdade como ideia. S6

*2 Trata-se, como ja definimos anteriormente, na Introducéo, de um realismo l6gico, mas que, dado o teor de
outros trechos das Investigacoes, da a entender que realmente trata-se de um realismo epistemoldgico. Willard
e Kusch entendem a fenomenologia de 1900-1901 deste modo.
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deste modo, segundo Husserl, qualquer ciéncia podera ser estabelecida (HUSSERL,
1967a, p. 159,839). Se assumirmos o contrario, isto €, que a verdade é restrita a
configuracbes antropoldgicas, psicolégicas ou historico-sociais, entdo ndo havera
nunca um enunciado verdadeiro de modo integral, e a propria verdade, entendida
como correspondéncia estrita, ndo podera subsistir, abrindo brecha para o
relativismo da prépria possibilidade de podermos enunciar e conhecer algo da
realidade. Logo, toda a correspondéncia deve possuir um significado intersubjetivo,
intemporal e necessario.

O segundo pressuposto € a constancia de Husserl em enfatizar que,
epistemoldgica e semanticamente, a esfera real € instancia da esfera ideal.
Evidéncia ideal e real, expresséo real e ideal, matéria de ato como instancia de
objetos ideais, entre outros, sdo expressbes que designam parelhas
complementares de conceitos que dirigem as descricbes eidéticas de Husserl,
apesar de repetidamente afirmar que suas analises e descricdes conceituais nao
guerem fazer cisdes ontoldgicas ou hipostasiar objetos como entidades metafisicas.
Neste sentido, cabe ver que o pressuposto que dirige a psicologia descritiva de
Husserl, fundamental para a sua epistemologia e a semantica, € a concepcao de
gue é um método descritivo metafisicamente neutro e que é diverso das psicologias
empiristas e psicofisiolégicas, como as desenvolvidas por Fechner, Wilhem Wundt e
a tradicdo empirista inglesa. Sendo assim, a concepgédo de subjetividade destas
psicologias ndo seriam eficientes ou cognitivamente validas, afirma Husserl, para
descrever como 0s conceitos e proposicdes sdo apreensiveis, pela razao de que
operam indutiva e causalmente para explicar a cognicdo dos processos de
apreensdo de objetos logicos, que sdo incapazes de serem apreendidos por
associacao e reflexdo de conteudos mentais (veja a subsecao da primeira secédo do
primeiro capitulo). Portanto, Husserl desenvolve uma abordagem de cunho
intencional, ndo-causal e nado-indutiva, por descrever a “origem” dos conteudos
l6gicos de maneira que respeite a objetividade destes, o que, segundo Husserl, a
concepcao intencional tem como trunfo.

Entretanto, nas Investigacdes Ldgicas, tal pressuposto da vazao a alguns
equivocos. Em primeiro lugar, a psicologia descritiva de 1900-1901 é empirica?
Existem psicologias descritivas empiricas, como a de William James e algumas da
tradicao brentaniana (“psicologia de um ponto de vista empirico”). Por conseguinte, a

psicologia genético-causal peca ao abordar a esfera l6gica apenas porque é causal?
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Dado isso, poderiamos dizer que a fenomenologia deste periodo é empirica e
descritiva; mas uma concepcao de subjetividade que seja empirica ndo descreve 0s
processos cognitivos empiricamente, mesmo que se distingam os conteudos reais e
ideais das vivéncias? E, ainda, a evidéncia, enquanto vivéncia da verdade, ndo seria
uma vivéncia empirica da verdade, mesmo que nao construa o objeto dado nesta
vivéncia? A nossa hipdtese deste conceito estaria prejudicada de modo substancial.
Alias, qual é a relagdo entre a psicologia descritiva e as condi¢des noéticas
subjetivas de possiblidade do conhecimento? Isso ndo seria insustentavel, ou seja,
afirmar que por uma psicologia empirica podemos ter uma clarificacdo do
conhecimento, mas uma condicdo de possibilidade do conhecimento deve ser, na
esfera subjetiva, exclusivamente noética?

Por um lado, tais perguntas deram inicio a virada transcendental de Husserl, a
partir de 1906-1907, com o objetivo de se evitar a possibilidade de se entender a
fenomenologia como possivel teoria epistemoldgica empirista. Sob outro viés, a
partir de 1903, Husserl tenta colocar sua psicologia descritiva como eidética, isto é,
como descrevendo as estruturas invaridveis e mais gerais das vivéncias
intencionais, evitando dar vazdo a uma interpretacdo de cunho totalmente empirista.
Nas edicOes de 1913 e 1921 das Investigacdes, Husserl segue esta linha e coloca-a
como pressuposta no texto, até mesmo antes destas edi¢es (cf. HUSSERL, 1967a,
p.290, 81; p. 307, 86, Introdugéo de 1913).

Outro ponto de partida em que se inserem 0s principais problemas com
relacdo ao critério de evidéncia ser eficiente e coerente é o terceiro pressuposto de
gue parte Husserl, e que constitui o pressuposto base da fenomenologia: o método
descritivo, que possibilita a identificacdo de atos em que a validade dos objetos
ideais é apreendida (e o critério de evidéncia garante e identifica a verdade de tal
apreenséo), é dirigido, segundo Husserl, “pela prépria coisa”’. “As coisas mesmas!”, é
o lema fenomenolégico supremo (cf. HUSSERL, 1967a, p. 294, §2), com o adendo
de que a coisa deve ser descrita no modo em que aparece na vivéncia e somente
por este meio, nos limites e circunscricdes proprias deste. Isto quer dizer que a
validade, verdade, evidéncia sao conceitos que supdem que 0 método
fenomenolbgico como psicologia descritiva garante a solugcéo de todos os problemas
referentes a apreensdo e compreensao dos mais variados niveis metalinguisticos

(descricao da verdade, evidéncia, etc.) e epistemoldgicos.
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O guarto pressuposto problematico é interessante de um ponto de vista geral
em nosso trabalho. Trata-se da acessibilidade de todos os objetos ao cognoscente,
sejam quais forem. Isto € explicitado por uma interpretacdo da teoria semantica de
Husserl como “linguagem como célculo”, e implica em dizer que atos reais de
expressao intuicdo podem acessar objetos reais e ideais, de um modo verdadeiro e
em evidéncia. De fato, isto € consequéncia da tese de que a nossa vida psiquica,
segundo Husserl, é intencional, ou seja, sempre se refere e tem como finalidade
(“intenciona”) objetos, seja de que forma for essa referéncia e o ato em que esta se
da. Nas InvestigacOes, tal pressuposto € assumido de uma maneira fortemente
arraigada a uma ontologia formal realista.

A evidéncia é, antes de tudo, ato psiquico que pode ser tomado eideticamente
e, portanto, acessa a verdade em todas as suas configura¢cdes de modo legitimo. O
problema, todavia, torna-se grave quando vemos que validade, realidade e verdade
se imbricam dentro da dinamica do ato de evidéncia, e, por fim, induzem a diversos
equivocos relacionados ao realismo l6gico husserliano.

N&o pretendemos levar a cabo uma critica exaustiva destes pressupostos,
mas deixar a vista do leitor que, nas analises e interpretacbes que fazemos, o
conceito de evidéncia, enquanto critério de verdade, possui estas pressuposicoes
sistematicas da fenomenologia das Investigacbes, e entender a efetividade e
pertinéncia de nossa hip6tese de leitura e interpretacdo exige que tenhamos em

conta tais pressupostos tedéricos.

31 OS LIMITES TEORICOS DO CONCEITO DE EVIDENCIA NAS
INVESTIGACOES LOGICAS: GARANTINDO E COMPREENDENDO A
VALIDADE DOS OBJETOS IDEAIS

Diziamos que tal interpretacdo, a saber, da evidéncia ser um critério de
verdade, pode resolver alguns problemas epistemolégicos e semanticos, como o da
apreensdo de objetos ideais enquanto existentes. Isso significaria, em sentido
estrito, que a garantia ou atestado de existéncia dos objetos e leis ideais - a saber,
0S conceitos, classes, numeros, proposi¢cdes, formas categoriais, etc. -, é possivel,
por meio do critério de evidéncia. Em outras palavras, que ndo s6 podemos

identificar a validade e existéncia de tais objetos, mas também explicitar tal validade.
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Claro é que isso pressupde a conformidade a bases epistemoldgicas, psicoldgicas e
semanticas para tal, respeito a condicdes tais que:
1. Semanticamente, constatou-se 0 respeito as leis ideais que
prescreviam uma adequacao possivel;
2. Epistemologicamente, foi constatada a mais perfeita adequacéo
(sintese de preenchimentos perfeita — verdade);
3. Psicologicamente, porque tal adequacéo ou verdade é possivel porque
isso tudo foi possivel gracas a uma percepcédo categorial adequada a
uma intencéo categorial.

Nota-se que o critério, mesmo consistindo-se em um ato posicional
objetivante, ou seja, uma percepcado (que pode ser enunciada), supdem etaniveis de
“constatacao”, que culminam em uma constatacao ideal. Logo,

1. Sentimentos de evidéncia ndo entram em jogo na dinamica do conhecimento
em sentido essencial;

2. A meta ideal é a aplicacdo do critério com o resultado o mais perfeito
possivel, ou seja, uma derivacdo normativa do conceito de evidéncia;

3. Formas categoriais foram dadas em evidéncia apds um longo processo de
identificacdo, ou seja, sua existéncia foi atestada apos toda uma série de
sinteses cada vez mais “claras e distintas”, por assim dizer, culminando na
verdade.

Ainda assim, resta ver quais os problemas e limites de que Husserl &
suscetivel se admitir - destacadas as distin¢cdes entre validade ideal e existéncia real
- ndo somente um vinculo de instanciacdo entre validade ideal e evidéncia, mas até
mesmo, como notamos em Varias passagens, uma identificacdo. Tal dificuldade é

ainda mais gritante quando se aborda as evidéncias de expressdes categoriais.
3.2 EVIDENCIA, VALIDADE E EXISTENCIA IDEAL
Nos Prolegbmenos a Légica Pura, tal tema € central, ja que ai se discutem a

possibilidade de se distinguir a esfera tedrica da logica pura da psicologia e de se

compreender um tipo de validade*® dos objetos e leis da légica que seja no

* N&o entraremos, aqui, em discussdo pormenorizada sobre os percalgos tedricos do conceito de validade
(geltung) na filosofia alemd e nem na obra husserliana antes das Investigagdes. Fizemos este interlidio em
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empirica. A conclusdo de Husserl, a saber, é de que tal validade é necessaria,
supratemporal e totalmente formal-ideal, ndo dependente de inducdo ou processo
dedutivo meramente algoritmico (como suporiam formalistas em matéria de légica e
matematica), mas de leis de combinacdo e estruturacdo ideais. A evidéncia destas
proposicdes e conceitos (chamada aqui de “intelec¢cdo”) € concebida no sentido do
capitulo V da VI Investigacdo(meta ideal/critério objetivo de verdade), mas, ao
mesmo tempo o texto nos faz supor que se trataria de casos estritamente empiricos
de evidéncia.

Quando Husserl nos diz claramente que a validade dos objetos ldgicos
condiciona a evidéncia destes, e ndo o contrario, ele se esquece que muitas vezes
considera estes mesmos objetos validos por evidéncia — ndo empirica ou
meramente subjetiva. E, ainda, como vimos, até mesmo a validade da distin¢éo
aparentemente ontologica entre objetos individuais (empiricos) e especificos
(ideais), como vemos anteriormente na secéo 2 deste capitulo, depende do conceito
de evidéncia.

Resolver o problema de como se garante a natureza da validade dos objetos
ideais e sua apreensdo plena acaba resultando, como vemos, em embaracos
conceituais quando se recorre ao conceito de evidéncia para caracterizar tais
relacbes, e, portanto, o conceito de verdade para conceitos e proposi¢cdes formais
encontra problemas graves.

Novamente, as estruturas semanticas e psicologicas concorrem para formar
uma epistemologia que dé conta de apreender e interpretar tal tipo de validade.
Intuicdo categorial “evidenciadora” e leis gramaticais ideais de evidéncia, portanto.
Contudo, seria somente a gramatica ideal que daria validade a l6gica, tanto formal
quanto epistemicamente? Trechos como 0 que citamos abaixo abonam tal

perspectiva:

E também evidente que as verdades mesmas e em especial as leis, 0s
fundamentos e os principios, sdo o0 que sao, tenhamos ou nao inteleccao
deles. E como nao sédo validos porque tenhamos inteleccédo deles, sendo
gue temos inteleccdo deles porque sdo validos, devem ser considerados
como condi¢des objetivas ou ideais da possibilidade do seu conhecimento
(HUSSERL, 1967a, p. 267, 865, A).

virtude de Husserl constantemente insistir na identificagdo cognitiva e seméntica entre validade e
evidéncia/intelecgéo.
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Nesta questdo importante, cabe ressaltar o que dissemos nas subsecdes
anteriores e acrescentar que a evidéncia adequada, enquanto critério de validade,
nao tem como caracteristica ser meramente psiquico, mas, sendo intencional, capta
em uma relagdo sintética, posicional e impletiva a correspondéncia e a validade de
leis e objetos ideais e suas possiveis instancias empiricas. Do carater objetivante
deriva a validade que a evidéncia traz as expressdes da logica: a confirmacao
objetivo-ideal das relacbes de correspondéncia. Vejamos esta passagem da Il
Investigacdo,- que ja analisamos em alguns fragmentos -, em que Husserl nos da
uma amostra de que tipo de validade “conformadora”, “verificadora” ou de modo

“préprio”:

E esta evidéncia se da por si mesma, ao aclarar as representacfes
correspondentes [dos objetos especificos e individuais]. Basta remontar-se
aos casos nos quais se preenchem intuitivamente representacdes
individuais ou especificas, para obter a mais luminosa claridade sobre os
objetos que essas representacfes pensam propriamente e sobre o que, em
seu sentido, ha de valer como essencialmente homogéneo ou diferente
(HUSSERL, 19674, p. 405, 81).

Voltemos, uma vez mais, ao 811 da IV Investigacdo, em que estao presentes
as leis que validam casos empiricos de evidéncia e, em relacdo ideal, casos
idealmente “reduzidos” de evidéncias adequadas. As leis ideais de exclusdo de
contrassensos e absurdos, como ja vimos, terdo tratamento conceitual paralelo, ndo
s6 como relacdo lei-instancia, mas também como lei-garantia da lei. E dado em
evidéncia apoditica que significacdes enlacadas de maneira absurda (“quadrado
redondo”, etc.) quanto sem sentido (“As rosas e que trés”) sdo garantidas por
“inevidéncia”, pura decepcdo impletiva confirmada, mas condicionadas
objetivamente por leis l6gicas, como repetidamente foi mostrado.

Husserl vé a validade ideal também como uma confirmacdo ou satisfacdo
intencional, e, a todo o0 momento, usa-se da psicologia eidética para defender a
validade por evidéncia destes tipos de objetos, o que nos mostra a coimplicacdo dos
dois tipos de validade, a formal e a epistemoldgica.

Validade, portanto, comporta a universalidade e a necessidade, 0 que se
pode ver em algumas passagens dos Prolegdmenos. Nestas passagens, a nogcéo de
validade tem a definicdo seguinte: validade ou “ser valido” é ser necessario o que
uma proposicdo diz ser o caso e nao ser de outro modo; e, sendo assim, € o

predicado objetivo de proposi¢cdes verdadeiras em sentido estrito; este predicado é
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atribuido as verdades que respeitam ou instanciam leis légicas; atos de “inteleccéo”
dao a conhecer tal instanciacdo confirmada ou justificada por uma situacao objetiva
conforme; os atos de intelecgdo, portanto, ddo a conhecer a validade necesséria de
uma proposic¢ao verdadeira (cf. HUSSERL, 1967a, p. 260-261, 863).

Contudo, mais adiante, ha outra definicdo de validade que € diferente da que
explicamos acima: validade € equivalente a realidade de um conceito ou proposicao,
e, ainda, € a essencialidade destes. Husserl torna todos estes conceitos como ou

idénticos ou equivalentes:

[...] E a possibilidade [de um conceito] ndo significa outra coisa que a
“validez”, ou melhor, a ‘essencialidade” do conceito correspondente. E o
mesmo que se tem designado com frequéncia como ‘“realidade” do
conceito, em oposi¢do a imaginariedade, ou como diriamos melhor, a
inessencialidade. Neste sentido, se fala das defini¢cbes reais, que garantem
a possibilidade, a validez, a realidade do conceito definido; e também da
oposicao entre 0s numeros reais e imaginarios, das figuras geomeétricas,
etc. (HUSSERL, 19674, p. 270, 8§66, B).

O papel da evidéncia aqui € crucial, pois mais adiante Husserl nos clarifica
como a justificacdo da validade de um conceito (a sua possibilidade, realidade, etc.),
em sua pureza légica e ideal, é feita por meio de uma inteleccdo que traz a
consciéncia de modo pleno tanto o preenchimento intuitivo que confirma o conceito
enquanto expressado (0 que serd explicitado na VI Investigacdo Loégica) quanto as
leis puras da logica que regem os casos de preenchimento e compatibilidade
(HUSSERL, 1967a, p. 271, 866, B).

O conceito de realidade, em equivaléncia ao de validade, também é aliado ao
conceito de “compatibilidade”, o que serd visto na subsecdo posterior. Com que
fundamento Husserl acredita que, tendo colocado como analogia a no¢cédo de “real”
gue se usa ha matematica (usado em conceitos da aritmética, como o de “numero
real”), tais conceitos sao clarificados? E do que se trata o conceito de
essencialidade, sem ser usado em sentido metafisico?

N&o obstante, ha uma diferenca fundamental, quando se trata da relacao
entre as leis logico-gramaticais e a evidéncia, do que pode ser chamado de
justificagdo de um conceito, o que Husserl concilia com justificagdo de sua
possiblidade ideal. Parece que aqui o autor d4 a entender que validade é igual a
possibilidade justificada. Husserl, com efeito, diz que a justificacdo logica de um

conceito € dada por reducdo as leis da logica: “Ainda que estes [0S conceitos]
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podem estar iluminados em si mesmos pela inteleccdo, s6 encontram sua ultima e
mais profunda justificacdo quando nos remontamos a lei silogistica formal”
(HUSSERL, 1967a, p. 271, 866B), reducdo esta que “faz brotar” intelec¢oes
fundamentais do conteudo ideal da I6gica como tal. Contudo, vemos que, ante a
restricdo da justificacdo l6gica dos conceitos, temos intelec¢cdes que sao paralelas
ou unitarias (mas distinguiveis dos procedimentos l6gicos);estas penetram no
conteudo objetivo da logica como tal: “No pensamento teorético intelectivo temos
inteleccdo dos fundamentos das situacdes objetivas explicadas (HUSSERL, 1967a,
idem, ibidem)”. As intelecc¢des, no entanto se dariam por procedimentos logicos, e
nao por trabalho psiquico. Vimos anteriormente que a evidéncia é garantia de
conhecimento da validade l6gica por capta-la objetivamente.

Ainda assim, como ja vimos anteriormente (secao 2.), Husserl concebe como
condicdo objetiva do conhecimento a propria logica pura, ou seja, a condicdo para
quaisquer crencgas serem tidas como conhecimento, irrestritamente, tanto teriam que
possuir validade na evidéncia e nas leis gramaticais. Alids, vemos que Husserl vé,
entre as condi¢cdes de possibilidade do conhecimento, uma complementaridade que
nao reduz as condi¢des logico-objetivas as subjetivas, mas possibilita uma relagcéao
entre validade e conhecimento que ndo € meramente empirica.

Resta-nos, ainda, deslindar a constatacdo e compreensdo efetuada pela
evidéncia acerca da existéncia ideal de conceitos e proposi¢des: como
posicionamento objetivante e existéncia efetiva ndo se mesclam, mas ao mesmo
tempo se relacionam?

Ja& inUmeras vezes distinguimos a existéncia para a consciéncia e existéncia
dos objetos ideais. Além do mais, a evidéncia — respondendo a ultima pergunta — de
verdades é posicional (quando inserida em um juizo de evidéncia), isto €, diz-nos
que tal ou qual situacdo-de-verdade € existente: “isto € verdade”. Contudo, esta
existéncia afirmada ndo é uma criagdo do ato ou constru¢do psiquica de um objeto
ideal, mas a captacdo da existéncia valida deste. Como ja foi constatado no subitem
anterior, as relacdes entre validade e existéncia sdo cada vez mais de estreiteza e
de coimplicacdo; o que torna mais complicada a defesa do realismo logico

husserliano, no entanto, no tocante a “existéncia ideal” é a rela¢cdo associativa entre
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realidade, existéncia, validade e efetividade. **vamos tomar cada item por separado,
destacando a problematica da evidéncia em cada um destes conceitos, e de como o
critério de evidéncia encontra sérias dificuldades para ser sustentado.

Parece ocorrer nas Investigagdes uma consonancia de sentido entre estes
conceitos: realidade se refere a uma categoria formal que qualifica o que € possivel
sob leis légicas e que também contém satisfacdo de uma intuicdo preenchedora;
efetividade parece ser o qualificativo dos objetos empiricos: dados no tempo e no
espaco; validade, por fim, é o qualificativo ideal-formal daquilo das significagées; por
fim, a existéncia, no caso dos objetos ideais, € definida pela categoria de “valido”,
isto é, universalmente necessario e real, ou seja, possivel de conceituacao.

Recapitulemos algumas clarificacdes feitas por Husserl, que comportam uma
elucidacdo do conceito de realidade. Este, com efeito, € designado como um grau de
teor presentativo do conteudo da percepcéo pura. Por outro lado, “real” é a categoria
pura de uma significacdo que respeita uma lei ideal referente a sintese de
conhecimento, ou seja, “real” € equivalente a “possivel”, e possivel de adequacao
entre matéria de uma intencao de significacdo e a matéria de um ato preenchedor
(uma intuicdo perceptiva, em sentido estrito) (cf. HUSSERL, 1979, p. 79, 830),
tomados, evidentemente, em sua generalidade.

Além disso, o préprio conceito de realidade, exposto no capitulo IV da VI
Investigacdo, €, em sua legalidade ideal, sustentada por evidéncia. A “existéncia” €
uma categoria ideal (p. ex. o termo légico “existe” em “Existe um a que € F”), aqui
descrita como a que o matematico e as ciéncias formais se utilizam, como, por
exemplo, em “existe um ndmero x que € primo”.

Além dos conceitos de real que elucidamos acima, temos que nos atentar a
uma analise fundamental e que perpassa a toda filosofia de Husserl é a diferenca
entre os conceitos de “realidade” (realitat) e “efetividade” (wirklichkeit), que tem como
instancias os conceitos de “ser real” e “ser real efetivo” (ver HUSSERL, 1979, p. 15,
82nota 24). O primeiro conceito simplesmente designa a caracteristica que uma
intencdo de significacdes ou um ato intencional ndo intuitivo possuem de serem
‘realizaveis”, isto €, serem possiveis de preenchimentos intuitivos e, em um sentido

progressivo, serem possiveis de evidéncia e verdade. Em primeiro lugar, uma

* Existéncia e validade sdo efetivamente identificadas em HUSSERL, 1967, p. 388, §29 e, adiante, na mesma
pagina, vemos a estreita implicacdo epistemoldgica e semantica com o conceito de evidéncia: a validade
objetiva se da em evidéncia, e somente em evidéncia a validez objetiva aparece.
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intencdo possivel de ser conforme a intuicbes adequadas ou significacbes possiveis
de serem compativeis sdo “reais”, mas podem nao ser efetivas. Novamente, um
exemplo matematico e um exemplo empirico: “3 € um numero primo” pode ser real,
porque ha uma compatibilidade entre significacdes e, correlativamente, possivel de
evidéncia; “ha elefantes tanto na Africa como na Asia” é real e efetivo.

Ainda resta um questionamento: como vimos anteriormente, 0 ato categorial
“enforma” a base sensorial e perceptiva em que ele mesmo é fundado. Portanto, que
tipo de evidéncia ha neste processo, que confirme e garanta de uma vez por todas
tal apreensédo? Aqui, também, o critério realmente é funcional? Segundo o exposto
até aqui, ela € o ato em que tal relacdo comutativa é apreendida de modo completo
e pleno; ao mesmo tempo, vé-se também que € a evidéncia ou inteleccdo que
garante de modo necessario 0 vinculo entre tais atributos. Husserl comete
equivocos terminolégicos ao equiparar sem mais explicagcbes (a ndo ser uma
explicacdo de carater modal, ou seja, com o predicado “necessario”) realidade,
possibilidade e validade logico-ideal. Ele considera o uso predicado real na légica
como idéntico ao uso do mesmo na matematica, o0 que nos leva a entender a
realidade do conceito, a propria existéncia ideal, tanto intemporal como determinada

pela possibilidade de predicacao tdo valida como verdadeira.
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4 A EVIDENCIA COMO CRITERIO E OS PROBLEMAS SEMANTICOS E
EPISTEMOLOGICOS DAS INVESTIGACOES LOGICAS: POSSIVEIS
RESPOSTAS

Apé6s avaliarmos estes problemas, finalmente podemos descrever a
efetividade de nossa hipétese in concreto, entendendo dentro das Investigactes
Légicas como tal conceito de evidéncia poderia ser concebido como critério e como
a nossa hipétese pode solucionar tais problemas.

Vemos que a abrangéncia do critério de evidéncia é para todo o
conhecimento, pois, dado o multiplo uso e aplicacédo deste conceito, e a enumeracao
de cada funcdo semantica e epistemoldgica nas Investigacdes, estaremos tratando
de um critério com consequéncias variadas para as propostas de Husserl. A funcao
que analisaremos, com efeito, € de como ela garante tanto a verdade das
expressdes conceituais em geral quanto da propria existéncia ideal de conceitos.

Por outro lado, e ligada a pressupostos de ordem semantica, epistemoldgica e
psicologica das Investigacbes Logicas, vemos que a validade ideal, a existéncia
ideal e verdade enquanto uma ideia pura, serao interligados em evidéncia, dado que
a compreensdo, apreensdo e a “doacdo” plena de proposicfes e conceitos com
estes atributos (valido, existente, verdadeiro) s6 sdo possiveis em atos de evidéncia.
A evidéncia, entendida como critério de verdade, garante ndo somente a apreensao
adequada e plena, e ndo estritamente a validade logica, mas garante o enlace
necessario e ideal que ha entre estas instancias. Somente a evidéncia realiza ou
torna realizdvel genuinamente a possibilidade de uma objetivdade l6gica em si
mesma, a propria conceptibilidade da I4gica.

Percebe-se que as esferas “reais” e “ideais” do conhecimento, para Husserl,
se encontram e se relacionam por meio da evidéncia. Trata-se de um conceito que
tem a utilidade de se sintetizar e se compreender o paralelo entre estes dois “reinos”
de objetos; claro € que isso é um reflexo da propria defesa da afirmacédo de um
“reino ideal”, entretecida entre a constatacao da identidade de conteudo intencional
em expressfes de diferentes mencdes quanto pelo tipo de intuicio em que este
objeto “aparece”; tais relacbes psicolégicas sdo complementares ao tipo de
modalidade e validade deste tipo de objetos, a saber, necessario e universal, dada

por leis estritas e pela préopria ideia de verdade.
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Vemos que, mesmo com uma relacdo de instanciacdo logica ainda revelam-
se alguns problemas de ordem intrinseca tanto ao tipo de validade quanto ao carater
dos atos objetivantes. Neste sentido, a evidéncia, como carater mediador e
transitivo, pode nos fazer entender como é possivel defender a existéncia ideal sem
assumir uma entificacdo das unidades ldgicas ideais, somente se reportando a
relacbes intencionais (de expressdes e intuicbes) e légico-gramaticais
(compatibilidade). Para isso, cabe ressaltar que 0s processos epistémicos e as
clarificacBes légicas essenciais, nas Investigacdes Logicas dependem das seguintes
constatacfes, que podem explicitar como o conceito de evidéncia, funcionando
como critério, é essencial para a defesa da idealidade da significacdo em Husserl:

a) A abstracdo ideatéria € um procedimento que possui sua garantia
embasada na evidéncia; o contetdo ideal é visado como independente (e
nao exclusivamente “transcendente”) da natureza do ato, mas depende
deste para sua garantia epistémica e para sua “realizacao”;

b) A evidéncia e a verdade possuem um “nexo ideal”, que é a relacdo
espécie-instancia e a relacdo com as condi¢des noéticas do conhecimento
em geral; se entendermos o conceito de evidéncia presente na VI
Investigacdo, pode-se entender a completude das funcdes da evidéncia no
conhecimento da validade de objetos ldgicos;

c) A relagdo entre validade e evidéncia € mais clarificada na relacdo entre o
“realizavel” na intuicdo preenchedora e a identificacdo do “ser valido” na
evidéncia adequada; o objeto ideal ndo perde seu carater de validade
necessdéria, mas ganha referéncia objetiva tanto garantida por nexos
ideais/logicos e pela “doacdo” no ato, em correspondéncia com as
expressoes.

d) O paralelo entre condi¢cdes noéticas e objetivo-l6gicas, ja explicitado
anteriormente, indica que Husserl tem clareza que as duas dimensotes do
conhecimento ndo se misturam e, a0 mesmo tempo, se completam e sao
necessarias a fundacéo da légica pura.

e) Finalmente, afirmar que a evidéncia € um critério de verdade é uma
hipotese que traz luz a estas relagdes e clarifica a pertinéncia do conceito
de “existéncia ideal”. Isto € possivel porque tanto a apreenséo objetiva da

esséncia cognitiva da evidéncia como espécie-Verdade quanto a base
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posicional e material para a captacdo de verdade, sem confundirmos
“tomar por existente” e “existente enquanto valido”.

Podemos ver que tais consequéncias fazem vislumbrar, dentro da obra de
Husserl, um realismo l6gico que ndo recai em um platonismo. Com o0s pontos a) e b)
entendemos a importancia funcional epistemoldgica e semantica da evidéncia
enguanto critério; com os pontos c) e d), elucida-se, por meio de evidéncia, a relacao
entre espécie e instancia que ndo se torna excessivamente direcionada a tese de
“verdade em si” e, com efeito, a relacdo entre evidéncia e validade pode ser
compreendida sem um esfera se imiscuir na outra e, com e), a existéncia ideal pode
ser afirmada com relacdo a esfera das significacdes sem afirmarmos juntamente um
platonismo ou psicologismo. Nao é o nosso objeto, com tais explicitacbes, defender
de modo intransigente, uma interpretacdo objetivista dos objetos légicos, mas
vislumbrar, por meio de nossa hipotese, que podemos clarificar melhor as propostas

de Husserl e entender o realismo l6gico deste sem acentos plantonistas.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

A clarificacdo entre 0 que a evidéncia garante ontolégica e logicamente
também é fundamental, ou seja, o “ser ideal” e 0 “ser valido” entrarem na dinamica
do “ser evidente” enfrenta dificuldades tanto de coimplicacdo entre um e outro e de
identificacdo entre estas esferas, que entram na dindmica da correlagédo intencional
entre evidéncia e verdade. Além disso, vimos que validade, justificacdo e condicao
de possibilidade de conhecimento parecem estar inter-relacionadas e paralelas tanto
na dindmica da evidéncia quanto na composicéao logica pura.

Por fim, vemos que a sustentacdo da tese realista logica deve ser depurada
de a) pressupostos epistemoldgicos ndo assumidos por Husserl, isto é, seu realismo
quase que cosmologico, b) de um papel equivoco na clarificacdo e na garantia do
conhecimento e da semantica, de confusdes entre termos modais e termos légico-
sintaticos, como validade e necessidade, e ¢) da confusédo entre diversos tipos de
condi¢bes de possibilidade do conhecimento cientifico em geral, o que foi feito nas
sec¢Oes anteriores

Ora, podemos vislumbrar uma resposta mais eficaz ao problema de se definir
o tipo de existéncia de um objeto l6gico ou uma lei que o condiciona se o
procedimento c) for realizado, de forma com que uma explicitacdo do tipo de
correlacdo entre evidéncia e logica pura transite entre uma coimplicacao légica de
satisfacdo impletiva/plenitude de adequacdo e compatibilidade/possiblidade l6gica,
e, por outro lado, a “transposi¢do” da estrutura légica para estruturas intencionais de
atos de evidéncia.Uma defesa do realismo l6gico nas Investigagfes Logicas, de um
modo geral, sera antes possibilidade de transicdo entre condicfes noéticas e légico-
objetivas do conhecimento em geral.

Seron, por exemplo, em seu artigo Fenomenologia e Objetivismo Semantico
nas Investigacdes Loégicas (2012) vé na relacdo espécie-instancia a adequada

compreens&o para evitar que o “objetivismo semantico®”

das Investigacdes Logicas
seja tomado por um platonismo (SERON, 2012, p.12). Isso se depreende de que a
relacdo entre os atos de significacdo sdo tomados em seu contetdo especifico, e,

portanto, ainda que a validade deste contetddo seja independente, a dependéncia

*® Termo usado por Seron.
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cognitiva das significacbes nos atos, ou seja, o aparecer das unidades ideais na
significacao linguistica, evita que se assuma um platonismo (SERON, 2012, p. 14).
Todavia, mesmo que esta interpretacéo elucide também a relacdo entre significacdo
e ato, e excetuando o excessivo apreco de Husserl pelas “verdades em si”,
concebemos que o caminho tracado ja nos Prolegdmenos, ou seja, a “abstracao”
das condi¢cGes empiricas da evidéncia e a afirmacao do “nexo ideal” entre evidéncia
e verdade, pode dar melhor clarificacdo, sem transitar por um viés plantonista ou
exclusivamente psicolégico. Isso foi dito anteriormente. Esta constatagdo, e as
descricbes efetuadas no capitulo V da VI Investigacdo, além das mudltiplas
aplicacbes do conceito no restante da obra de 1900-1901, levaram a estas
conclusdes.

Tomamos também por base a andlise final sobre os “objetos gerais” feita por
Benoist (BENOIST, 2001, p. 84), em que se esclarece, com base no 88 da I
Investigacdo, como se da a justificacdo do estatuto de objeto ao objeto ideal, e é por
meio de evidéncia: é a confirmag¢do do objeto ideal frente a intencdo, captada em
plenitude — qualifica-se um “objeto verdadeiro”, o que é conforme a terceira definicdo
de verdade presente no 839 do Capitulo V da VI Investigagdo, ou seja, a doagao
completa do objeto, seja real ou ideal, caracteriza também a verdade.

Portanto, em resumo, Husserl deveria o papel de esclarecer o que significa o
nexo ideal entre evidéncia e verdade, e entendemos que, como critério de garantia
de verdade, esse nexo é ldgico-semantico e epistemoldgico: apreende a verdade em
sua validade e robustez, e depende, por uma relacdo instanciada e por ser uma
condicao noética do conhecimento (aliada a capacidade de um sujeito em geral levar
a cabo todos os atos de conhecimento), da evidéncia para ser “realizavel” e obter
referéncia objetiva. Além disso, atestamos que a dificuldade em visualizar estas
relacfes € a propria atencado demasiada de Husserl para o “em si” das proposicdes e
da ideia de Verdade, o que dificulta uma clarificacdo realmente eficaz de como a
verdade € conhecida.
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