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“Todo discurso existe, porque existe
um outro oposto a ele”.

(Mikhail Bakhtin)
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RESUMO

A lingua deve ser entendida como um instrumento de criacdo de sentidos, que
representa as praticas de um individuo situado sécio-historicamente, o qual age
sobre outros individuos em um processo de recriacdo da realidade. Por meio das
representacdes acumuladas ao longo de uma vida, o ser humano constroi sua
identidade linguistica e a emprega de acordo com as condigbes contextuais
estabelecidas no momento de interacdo, uma vez que a linguagem s6 tem sentido
porque é voltada para o outro. Nesse sentido, este trabalho demonstra o processo
de construcdo de imagens por meio de representacdes linguisticas. Para ilustrar o
assunto, foram recortados, como corpus de pesquisa, 0s debates iniciais entre
promotor de justica e advogado de defesa em uma audiéncia de competéncia do
tribunal do jari que é a jurisdicdo competente para julgar os crimes cometidos, de
forma dolosa, contra a vida. Entre outras particularidades, nesse tipo de julgamento
processual a autoridade enunciativa da verdade juridica desloca-se do juiz de direito
para os jurados, pessoas comuns, e Sao para essas pessoas que os discursos de
acusacao e de defesa sao direcionados. Para construir a imagem de culpado e de
inocente, promotor e advogado lancam mao de fortes apelos emocionais, uma vez
gue precisam convencer os jurados de suas versdes acerca do fato. Diante desse
processo de producao de “verdades”, € preciso compreender a conversao linguistica
gue os operadores do direito tém que realizar para converter seus saberes técnicos
em uma linguagem de senso comum, de uma maneira que possam se fazer
entender pelos jurados e de uma forma que preserve a sua propria face, além
daquela referente aos interesses de quem representam. A partir do entendimento de
que a linguagem é o resultado do processo de recriagdo que o homem faz por meio
de representacdes linguisticas e psicologicas do meio em que vive, faz-se
necessario, no contexto do tribunal do juri, analisar os discursos de acusacéo e de
defesa no sentido de que séo construidos de forma finalisticamente orientada e que
operam subjetividades que intencionam fazer valer seus pontos de vista. Diante
disso, a importancia dos estudos a respeito de argumentacdo, uma vez que €
impossivel falar em linguagem juridica sem se lembrar de argumentatividade. Assim,
justifica-se o fato de a andlise corpdrea deste trabalho ser direcionada a selecao
lexical feita pelos agentes textualizadores em questdo, e a verificacdo da
intencionalidade que orientou e definiu seus discursos. Eleger uma palavra para
compor um texto significa deixar de fora muitas outras de um mesmo campo
semantico, e € essa motivacao que interessa para a argumentacao.

Palavras-chave: Representacdes linguisticas. Contexto. Interacdo. Tribunal do jari
e argumentacao.
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ABSTRACT

The language should be understood as a means of creating meaning, which is the
practice of an individual socio-historically situated and, moreover, acts on other
individuals in a process of recreation of reality. Through the representations
accumulated over a lifetime, humans construct their linguistic identity and employs
according to contextual conditions established at the time of interaction, since the
language has meaning only because it is facing the other. In this sense, this work
demonstrates the process of building images through linguistic representations. To
illustrate this, were cut to a corpus of research, initial discussions between the
prosecutor and defense attorney at a hearing of the court's jurisdiction jury that
jurisdiction is competent to judge crimes committed intentionally, against life. Among
other features, this kind of judgment procedural authority enunciation of truth legal
moves of the law judge to jurors, ordinary people, and for those people who are the
speeches for the prosecution and defense are directed. To build the image of guilty
and innocent, promoter and advocate resort to strong emotional appeals, since they
need to convince the jury of their versions about the fact. Give this process of
producing truths, one must understand the linguistic conversion operators have the
right to perform to convert their technical knowledge in a language of common sense,
so that they can make themselves understood by the jury and in a way that preserves
his own face, other than that relating to the interests of those they represent. From
the understanding that language is the result of the rebuilding process that man is
through linguistic representations and psychological environment they live in, it is
necessary, in the context of jury trials, analyze the speeches of accusation and
defense to the effect that are constructed and operated oriented towards an end
subjectivities that intend to enforce their views. Therefore, the importance of studies
about argumentation, since it is impossible to speak in legalese without remembering
argumentativity. This justifies the fact that the analysis of this work is directed lexical
selection made by the agents that produces text in question, checking the
intentionality that guided and defined his speeches. Electing a word to compose a
text means leaving out many others of the same semantic field, and it is this
motivation that matters to the argument.

Keywords: Linguistic representations. Context. Interaction. Jury and argument.
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Este trabalho é resultado de uma soma de experiéncias e de duvidas
académicas. Apds a conclusado do curso de Bacharel em Direito, pela Unido Norte do
Parana, (UNOPAR), em Londrina, foi constatado que mais importante que decorar
as leis do Vade Mecum era necessario compreender a lingua como uma ferramenta
de trabalho indispensavel para os operadores do direito. Apesar da variedade de
disciplinas ofertadas pelo programa do curso, durante os cinco anos de faculdade,
nao foi possivel mudar o direcionamento dos estudos, pois o processamento das
palavras e a construcdo das estruturas argumentativas eram imensamente mais
encantadores. Tanto é que o titulo escolhido para o trabalho de conclusdo de curso
foi “Linguagem juridica: argumentacéo, interpretacdo e dominio da lingua”, tema
inédito para aquele tipo de trabalho, até aquele ano (2006), o que gerou muitos
comentarios de todos os componentes da banca examinadora. Classificaram-no
como “audacioso e desafiador”. O resultado foi o0 melhor possivel.

Entretanto, era preciso buscar mais, era preciso buscar
compreender melhor a linguagem: sua origem, suas divisées, seu funcionamento,
suas aplicabilidades, seus teobricos etc. Para tanto, no ano seguinte a conclusédo da
primeira faculdade, tornou-se necessaria a matricula no curso de Licenciatura em
Lingua Portuguesa e respectivas literaturas na Universidade Estadual de Londrina. A
partir dai, foi possivel concluir que a disciplina “Linguagem forense”, ministrada no
ultimo ano de Direito, ndo passou de aulas de Portugués, semelhantes aquelas
ministradas no Ensino Médio.

Nesse sentido, foi possivel direcionar um trabalho enquanto
pesquisadora da lingua em funcionamento. A partir da necessidade de compreender
a lingua em uso no cenario juridico foram desenvolvidos varios artigos,
apresentados e discutidos em eventos das duas areas, Direito e Letras. Além disso,
foi possivel determinar, como projeto de dissertacdo deste Mestrado o
processamento da linguagem, por meio das representacdes linguisticas, no contexto
do tribunal do jari. Esse tipo de julgamento foi selecionado tendo em vista a
particularidade do deslocamento da autoridade enunciativa da verdade juridica, uma
vez que sdo os jurados, pessoas comuns, que condenam ou absolvem os acusados,
cabendo ao juiz de direito, apenas a delimitacdo da pena, de acordo com as
prescricées do Cdodigo de Processo Penal.

Este trabalho justifica-se com o objetivo geral de analisar as

estratégias argumentativas elaboradas por meio das representacfes linguisticas
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para construir as imagens de culpado e de inocente pelo promotor de justica e pelo
advogado de defesa, respectivamente no plenario do Tribunal do Jari. Para tanto
sera apresentada a organizacdo de uma base teorica acerca da instituicdo “Tribunal
do Juri” e a importancia da linguagem neste contexto; bem como a respeito das
representacdes linguisticas, de argumentacédo e da construcédo da verdade no nivel
discursivo do discurso juridico, este ultimo tema, por meio da analise do corpus.

Ao analisar o material selecionado para compor o0 corpus desta
pesquisa, verificou-se a necessidade de explicar o processo linguistico utilizado
pelos representantes judiciais ao construirem imagens referentes ao acusado e a
vitima, tendo em vista que, apesar de a audiéncia do caso em questdo discutir
apenas a existéncia ou ndo de legitima defesa, um mesmo ser do mundo real pode
ser representado linguisticamente como culpado e como inocente. Nesta analise
corporea, essa afirmacao aplica-se tanto ao acusado quanto a vitima.

Sera realizada também uma andlise da intencionalidade da escolha
lexical que determinou ndo s6 a coesdao textual, mas também os referentes utilizados
no debate entre acusacao e defesa do tribunal do juri, onde serdo levantados quais
foram os recursos de referenciacdo - e como se deu a estruturacdo argumentativa -
utilizados para aludir aos personagens do caso.

Foi selecionada para o desenvolvimento deste trabalho, uma sesséo
de julgamento do Tribunal do Juri, realizada em Londrina, em abril de 2012. Por
motivos Obvios de fatores pertinentes a esta pesquisa, foram transcritos apenas 0s
debates entre promotor e advogado, cerca de duas horas e quinze minutos de
gravacao. Mas ao todo, sdo mais de seis horas de audio coletadas por meio de um
gravador portéatil. Em virtude da extensdo do material, foram dispensadas a réplica e
a tréplica feitas pelo promotor e advogado de defesa respectivamente, sendo
considerado como corpus deste trabalho, apenas, o debate inicial entre eles.

O método adotado para a realizacdo deste trabalho é o empirico-
indutivo, ou seja, aquele que busca explicar os processos visiveis e formular juizos a
partir de dados experimentados, averiguando casos particulares, de modo que se
possam criar generalizacdes. O trabalho € desenvolvido por meio da observacédo de
dados coletados em pesquisas. Inicialmente, é feito um levantamento das
manifestacbes de um determinado fenémeno, neste caso, linguistico, e em seguida
sdo realizados testes e andlises com os dados encontrados. Segundo

Gewandsznajden (1989), “esse procedimento deixa claro que o método indutivo ndo
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€ simplesmente um acumulo de ocorréncias, pois elas servirdo para ratificar ou
negar interesses e expectativas do pesquisador”.

Esta pesquisa é de carater predominantemente qualitativo, uma vez
que busca compreender as relacdes de sentido que as palavras adquirem no
contexto do Tribunal do Juri e, principalmente, a intencionalidade de seus agentes.
Por isso, seria praticamente impossivel adotar uma metodologia pautada em
categorias fixas, por lidar com contextos de linguagem. Nesse sentido, Galembeck
(1999, p. 111) explica que “a funcdo do pesquisador €, entdo, mais que encaixar 0s
fatos da lingua a determinados padrbes, € criar e recriar continuamente as
categorias que tenham uma correspondéncia real com o objeto de estudo”.

Em se tratando de um género do judiciario, € natural que se espere
encontrar muita formalidade, jargdes proprios do Direito e uma linguagem que siga
as normas padrdes da lingua culta. Entretanto, deve-se atentar para o fato de que,
no Tribunal do Jari, os jurados sdo pessoas comuns, muitas vezes alheias a
qualguer costume ou tradicdo que envolva o universo juridico, por isso, todos o0s
dados devem ser levados em conta para que se possam encontrar possiveis

contradicoes.



14

01

"DE CJME@ INICIADAS &S
ATIVIDADES DO TRIBUNAL DO
JURL..”
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O Tribunal do Jari é a jurisdicdo competente para julgar crimes
cometidos, de forma dolosa, contra a vida. E uma instituicio muito antiga, cuja
estrutura, moldada desde o0s povos primitivos, consolidou-se na Inglaterra,
adquirindo seus tracos definitivos por volta de 1215. “Criado depois do Concilio de
Latrdo, que aboliu as Ordalias’ e os juizos de Deus, apdés perder a aparéncia
teocrética, tornou-se julgamento realizado em nome do povo, ganhando importancia
e difundiu-se pela Europa e América do Norte.” (STRECK, 2001, p. 21). Nascia
entdo, o Tribunal do Povo, que deixou reluzentes marcas, ndao somente pelo
misticismo caracteristico, mas principalmente pelos resultados alcancados.

Surgiu como uma necessidade de julgar os crimes praticados por
bruxarias ou com carater mistico. Para isso, contava com a participacdo de doze
homens da sociedade que teriam uma "consciéncia pura”, e que se julgavam
detentores da verdade divina para a analise do fato tido como ilicito e a aplicacdo do
respectivo castigo.

No Brasil, o Juri como instituicdo juridica surgiu por parte da
iniciativa do Senado da Camara do Rio de Janeiro, que encaminhou ao entao
Principe Regente D. Pedro proposta de criacdo de um "juizo de jurados”. Foi criado
pelo principe em 18 de junho de 1822, por meio de um decreto, sendo denominado
primeiramente de "juizes de fato". Era composto de 24 juizes, homens considerados
bons, honrados, inteligentes e patriotas.

Uma particularidade chama a atencao para esse tipo de julgamento
processual: no ritual judiciario do Tribunal do Juri, a autoridade enunciativa da
verdade juridica desloca-se do juiz de direito para os jurados. Sdo os jurados que
condenam ou absolvem os acusados, cabendo ao juiz togado a delimitacdo da pena,
em conformidade com as prescri¢cdes do Codigo de Processo Penal.

A legislacdo brasileira, por meio do decreto n° 3.689/41, estabelece
como competéncia privativa do Tribunal do Jdri, o julgamento dos crimes
intencionais contra a vida. A Constituicdo Federal, promulgada em 05 de outubro de
1988, elevou o Tribunal do Juri ao status de clausula pétrea (BRASIL, artigo 60, § 4°,

inciso 1V). Ele foi consagrado como um instituto de garantia individual, e também

' O termo "ordalio" significa Sentenca Divina em linguagem derivada do anglo-saxénico ordal = juizo.
Era um processo utilizado na era medieval, em que os litigantes eram submetidos a provas duras e
a testes de resisténcia comparados a tortura. A ordalia tinha a finalidade de averiguar a inocéncia
ou culpa do acusado, esperando pela intervencdo divina, favorecendo aquele que estivesse de
posse da razéo, resolvendo-se entdo o conflito. (PARENTONI, 2011).
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foram Ihe reconhecidos preceitos de observancia obrigatéria, definidos pela
legislacdo infraconstitucional de organizacédo desta Instituicdo: plenitude de defesa,
sigilo das votacdes, soberania dos veredictos e competéncia para o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida (BRASIL, artigo 5°, inciso XXXVIII). Sdo os crimes
contra a vida:
1. O homicidio doloso, simples, privilegiado ou qualificado (CP
art.121,881° e 2°)
2. O induzimento, instigacéo ou auxilio a suicidio (CP art.122)
3. O infanticidio (CP art.123)
4. O aborto provocado pela gestante, ou com seu consentimento
(CP art.124) ou por terceiro (CP arts.125 e 126).

O Tribunal do Juri é formado por um juiz e 25 jurados dos quais sete
constituirdo o Conselho de Sentenca, que determina a condenac¢éo ou absolvi¢cdo do
réu. A sessao € instalada e séo feitas as verificacdes iniciais. Ainda € conferida a
presenca das partes e testemunhas; em seguida € escolhido o conselho de
sentenca. Defesa e promotoria podem dispensar até trés jurados sorteados. Sete
participardo do julgamento. O juiz, o promotor, a defesa e os jurados formulam,
nessa ordem, perguntas para o réu, que pode respondé-las ou ndo; o juiz apresenta
aos jurados o processo, expode os fatos, as provas e o entendimento da promotoria e
da defesa; as testemunhas s&do ouvidas. Primeiramente, as indicadas pelo juiz,
depois pela acusacao e defesa, em seguida, comecam os debates entre acusacao e
defesa. O promotor é o primeiro a falar, e tem uma hora e meia para expor sua tese;
o advogado ou defensor publico tem 0 mesmo tempo para as suas exposi¢cées. Se
necessario, o promotor pode pedir uma réplica. Cabe ao juiz concedé-la ou ndo. O
advogado pode solicitar uma tréplica em seguida. O juiz elabora os quesitos que
serdo votados pelo Conselho de Sentenca e os |é para os jurados. Feita a votacéo,
um oficial de justica recolhe as cédulas e o juiz contabiliza os votos. No plenério, o
juiz da o veredicto em publico e determina a pena, e assim, encerra o julgamento.

Para convencer os jurados de suas versodes do fato, o promotor e 0
advogado de defesa lancam mé&o de discursos com fortes apelos emocionais, uma
vez que precisam construir imagens daquilo que defendem por meio de
representacdes linguisticas que se fazem necessarias para atingir seus objetivos.

Essa prética ilustra a “teoria do agir comunicativo” de Habermas, a qual afirma ser
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por meio da linguagem que se busca o entendimento “com alguém sobre algo do
mundo” (RANGEL, 2007, p. 08). O principio do agir comunicativo esta ligado a ideia
de interacdo dos individuos integrados social e comunicativamente, ou seja, a
interacdo se da por meio da comunicacao. A lingua néo reflete 0 mundo como ele é,
mas o0 reestrutura de acordo com as representacfes individuais de cada um e
coletivas de uma sociedade.

Quanto a apresentacdo dos discursos, no contexto do tribunal do
juri, Bourdieu (1996, p.163) explica que “necessitam ser pronunciados pelos atores
legitimos, nas formas legitimas, no momento legitimo e perante um determinado
publico.” O preenchimento dessas condi¢cdes institucionais € fundamental para a

eficacia simbdlica do discurso no ritual do tribunal do juri.

1.1 INTERAGAO & FALA

A linguagem s6 tem sentido porque é voltada para “o outro”, o que
torna a interacdo uma caracteristica inerente a todo ato de linguagem. Nao se pode
falar em lingua, sem se levar em conta a ideia de interlocutor, mesmo que seja
universal ou prototipico. Dessa forma, entende-se que toda manifestacao linguistica
é voltada para um interactante, seja ele determinado ou indeterminado. O material
selecionado para andlise nesta pesquisa demonstra o carater pragmatico da
linguagem, uma vez que é possivel identificar o0 seu uso como uma ferramenta de
trabalho que recria realidades. O “outro” da interacdo, neste caso sdo as pessoas
gue estavam presentes em plenario no dia da audiéncia, sobretudo os jurados,
interlocutores determinados, ou seja, um auditério particular, segundo Abreu (2009).

Mesmo com a infinidade de géneros textuais existentes, seria
impossivel afirmar que qualquer um deles ndo tenha um destinatario. No “diario”, por
exemplo, muito se questionou a respeito de uma impossibilidade de destinatario,
chegando a pensar que este seria um género sem interlocutor. Entretanto, mesmo
que autor e interlocutor se confundam em uma mesma pessoa, iISSO nao exclui 0s
papéis de interlocucdo que o mesmo autor vai exercer ao longo da sua vida: se abrir
o diario daqui a um ano, a leitura vai ser uma; se abri-lo daqui a dez anos, a leitura
sera outra, completamente diferente da primeira, e mais ainda de quando foi escrito.
Esse fato ocorre porque o ser humano é situado soécio-historicamente e dessa

localizacédo fazem parte fatores como a idade, a condicdo social, a profissdo, entre



18

outros. Este € o exemplo classico que se levanta para afirmar que nao existe texto
sem interlocutor, entretanto, apesar das mudancas vivenciadas ao longo do tempo, o
receptor/autor do género diario é sempre determinado.

Se a duvida pairar sobre o interlocutor de um texto biblico ou de uma
matéria de revista, por exemplo, como se pode definir guem é o interlocutor de cada
um deles? No texto biblico, pode-se dizer que o interlocutor é universal, ou seja, é
indeterminado, atemporal, podendo ser lido por quem quer que seja, a qualquer
momento da histdria, conclui-se logo que ele existe. Ja o leitor de uma revista, é
considerado o interlocutor prototipico, ou seja, ndo se sabe — e ndo se conhece - ao
certo quem vai ler a matéria, mas sabem aproximadamente, por meio de pesquisas
previamente realizadas, o perfil de quem compra aquele determinado tipo de revista,
dai a classificacdo de prototipico, uma revista feminina, por exemplo, trard em seus
textos elementos que fazem parte do universo feminino.

Segundo Koch (2009, p. 27), “Estratégias interacionais sao
estratégias socioculturalmente determinadas que visam a estabelecer, manter e
levar a bom termo uma interag&o verbal’. O sujeito se apoia na linguagem que utiliza
para agir e construir seus discursos. Esses discursos sao marcados por um modo de
dizer e pela relagcdo que se estabelece entre os interlocutores. Nesse sentido, a
linguagem ndo serve sO para transmitir informacdes ou ideias, mas também para
convencer, provocar mudancas, modificar comportamentos, construir imagens. A
linguagem néo é apenas um fazer saber, mas também um fazer crer; convencer e
persuadir, respectivamente. A lingua é, portanto, um instrumento de acdo sobre o
outro.

As “estratégias interacionais” citadas por Koch remetem a ideia de
auditério de Perelman-Tyteca (1996), no Tratado da argumentacéo. Para os autores,
a argumentacdo € uma acado que tende sempre a modificar um estado de coisas

preexistente:

[...] as opinides de um homem dependem de seu meio social, de seu
circulo, das pessoas que frequenta e com quem convive: “Vocé quer,
dizia M. Millioud, que o homem inculto mude de opinido?
Transplante-o. Cada meio poderia ser caracterizado por suas
opinides dominantes, por suas convic¢des indiscutidas, pelas
premissas que aceita sem hesitar; tais concepcdes fazem parte da
sua cultura e todo orador que quer persuadir um auditério particular
tem de se adaptar a ele. Por isso a cultura prépria de cada auditério
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transparece através dos discursos que lhe sdo destinados.
(PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, 2006, p.23).

Todo discurso é dirigido a um auditério. A mudanca de auditério leva
a alteracdo de certos elementos da argumentacdo, pois 0s mecanismos da
argumentacdo dependem da relacdo entre argumentador e seu publico, o que
confirma a existéncia de um auditério, como uma das condi¢des de producédo textual.
Os autores do Tratado da argumentacdo observam ainda que € em funcdo de um
auditério que qualquer argumentacao se desenvolve, e o simples ato de selecionar
certos elementos para a apresentacdo desse auditorio ja revela a subjetividade — e,
portanto, a argumentatividade - realizada pelo orador. Além disso, o orador deve
interagir com seu auditério, buscando captar o grau de adesdo de seu publico
podendo moldar seus argumentos, pois dessa forma seu posicionamento sera aceito
com mais facilidade. Mais uma vez, se confirma a ideia de interacdo que se faz
presente em todo ato de linguagem, bem como o agir comunicativo de Habermas.

No Tribunal do Juri, os representantes dos direitos judiciais buscam -
cada um a sua maneira - o entendimento dos jurados (auditério determinado),
acerca do crime cometido pelo acusado. Essa é uma ilustracdo do agir comunicativo
da teoria habermasiana. A determinacdo dos sete jurados é fundamental para a
elaboracdo dos discursos a serem desenvolvidos nos debates no dia da audiéncia,
pois é para eles que se voltardo todas as estratégias comunicativas no sentido de se
fazer entender. E preciso adequar o discurso ao perfil presumido daqueles jurados,
como sdao varios, podem ter sexos, idades, ideologias diferentes, portanto, é preciso
variar e equilibrar o discurso.

Na maioria das vezes, o objetivo principal de todo ato comunicativo é
criar a imagem pretendida. Mas a situacdo social existente no momento da fala ou
da escrita sera determinante para a elaboracdo do enunciado e para a construcao
do sentido que se pretende estabelecer, ou seja, pode ser que haja alguma
estratégia no sentido de ocultar algum fato ou algum pormenor, de forma proposital
para que seja alcancado o éxito da acusacdo ou da defesa. Essas sdo algumas
estratégias utilizadas no momento da enunciacdo que se desenvolve nos debates,
considerados fenbmenos sociais tradicionais do universo judiciario.

Por meio da enunciacdo, a interacdo verbal é realizada como

fendmeno social. Para Bakhtin (1997, p. 14) “a fala esta indissoluvelmente ligada as
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condicBes de comunicacao, que, por sua vez, estdo ligadas as estruturas sociais”. A
enunciacao é, para Bakhtin, a unidade real da cadeia verbal que esta em constante
evolucdo, ja que as relagbes sociais estdo também sempre em evolugdo. A
enunciagdo se realiza no discurso sob a forma de atividade de linguagem
ininterrupta, que atende aos objetivos sociais de comunicacao. O texto € um produto
da enunciacdo e o discurso € o processo dinamico que vai desde a producdo do
texto ao extremo da interlocu¢cdo em que se desenvolve o processo de atribuicado de
sentidos por parte do receptor, que por sua vez, € também marcado por suas
crencgas, ideologias, valores e conhecimentos enciclopédicos de mundo.
Compreende ainda o processo de fala como um processo amplo na
atividade de linguagem, tanto exterior - o ato da fala propriamente dito ou o didlogo -
como no que ele chama de discurso interior, o pensamento. Na sua exteriorizacao, o
processo de comunicacdo pode ser interrompido com a ultima palavra e o fim de
uma enunciacdo, o inverso acontece com o0 discurso interior, cujo processo €

ininterrupto.

A enunciacado realizada é como uma ilha emergindo de um oceano
sem limites, o discurso interior. As dimensodes e as formas dessa ilha
sdo determinadas pela situacdo da enunciacdo e por seu auditério. A
situacdo e o auditério obrigam o discurso interior a realizar-se em
uma expressao exterior definida, que se insere diretamente no
contexto ndo verbalizado da vida corrente, e nele se amplia pela
acao, pelo gesto ou pela resposta verbal dos outros participantes na
situagcdo de enunciagdo (BAKHTIN, 1997, p. 125).

Percebe-se, portanto, que Bakhtin ja menciona a questdo do
contexto ou situacao na qual um enunciado é produzido. Sendo o enunciado um ato
de fala, entendido como discurso, tende a ser produzido sempre dentro de um
determinado contexto, para que seu sentido tenha uma relacdo de significacao entre
os interlocutores.

Conforme Fiorin (1999, p. 221), “o enunciado ndo é uma frase, mas
um todo de significacdo”. O discurso, portanto, ndo é uma grande frase nem um
aglomerado de frases. “Para que uma frase qualquer seja um enunciado, deve
conter um sentido, e este, por sua vez, realizado em uma dada situacdo, possuir

uma significacao para os interlocutores”. (CARDOSO, 2001, p. 13).
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O contexto, segundo Cervoni (1989, p. 19) contribui para o sentido
do enunciado, assim como a frase em contexto torna-se enunciado. “O sentido do
enunciado € determinado essencialmente pelo contexto situacional”.

Em relacdo ao contexto juridico, Habermas (1984) explica que todos
0s participantes do discurso, ao se comunicarem, encontram-se, em situacao de
igualdade de modo que para aquele que age comunicativamente, a norma juridica
vem a atuar como guardia objetiva de sua liberdade. O filésofo trabalha com a ideia
da comunicagdo direcionada ao consenso, na medida em que defende que a
verdade decorre do consenso entre os interlocutores.

Nesse sentido, o planejamento local em face do interlocutor,
caracteristico da lingua falada, é produzido de forma coletiva. H4 uma situacao
imediata, em que o texto é produzido e planejado localmente, no momento de sua
execucado (GALEMBECK, 1999). O desenvolvimento dos debates em tribunais do juri
se da de acordo com as condi¢cfes do contexto situado, uma vez que existe um ritual
a ser seguido, ordenado por regras prescritas em lei. O promotor sé vai comecgar a
falar depois que forem ouvidas todas as testemunhas, mais o acusado, iSso significa,
gue mesmo que ele leve algo previamente preparado, tera que fazer reformulacées
diante do que for dito. O advogado, entdo, tera como material, para compor a sua
defesa, além do que foi dito por testemunhas e acusado, todo o discurso do
promotor, pois é contra ele que vai ser direcionado o seu discurso.

Os sinais de hesitacdo apresentados fazem parte das estratégias de
construcdo dos discursos; é quando se busca ganhar tempo planejando o que se vai
dizer. Segundo Koch (2011, p. 91), “a hesitagdo, na maioria dos casos, nos parece
ser “ndo controlada”, ou pelo menos, controlada apenas parcialmente, sobretudo
quando sinaliza dificuldades que o locutor vem encontrando no
processamento/verbalizacdo de seus enunciados”. Sdo exemplos de sinais de
hesitacdo: pausas, alongamentos, repeticbes truncamentos, marcadores de
planejamento verbal (éh:: , né::).

Outra caracteristica importante da lingua falada e que se faz
presente nos debates do tribunal do juri € a presenca e participacdo imediata do
interlocutor, uma vez que, como ja mencionado, o discurso se volta para os jurados.
Mas, além dos jurados, as outras pessoas presentes na sala de audiéncia também
contribuem para limitar, ou pelo menos moldar o discurso do promotor e do

advogado, como o juiz, os assistentes judiciais, o préprio acusado e a plateia, uma
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vez que, na maioria das vezes, as sessoes de tribunais de juri sédo publicas. Mesmo
sendo obrigatério seguir uma ordem legal dos acontecimentos, prescrita em lei, ou
seja, cada um tem um momento certo para se pronunciar, 0s gestos e os olhares
podem influenciar os discursos. Além disso, o juiz pode, a qualquer momento,
quando achar conveniente, interromper o promotor ou o advogado para manter a
ordem e o bom andamento das atividades em plenario.

Na fase dos debates orais entre defesa e acusacgado, o discurso
juridico € estruturado por meio de dois eixos basicos (FIGUEIRA, 2007). O primeiro
diz respeito as prescricbes legais de sequéncia e de tempo de duracdo dos
discursos. A defesa fala sempre depois da acusacdo, uma hora e meia para cada
parte, podendo haver mais 30 minutos para a réplica da acusacao, seguida de mais
30 minutos para a tréplica da defesa, que fala por dltimo e encerra, com isso, 0S
debates. O segundo eixo diz respeito a organizacdo de apresentacdo do discurso.
N&o se trata de uma prescricao legal, mas de uma pratica que se incorporou como
um habito do campo juridico.

A estrutura discursiva, portanto, é a seguinte:

a) inicialmente acontece o “exérdio”, que € o0 momento em que
ocorrem as saudacdes e cumprimento. A acusacao e a defesa devem utilizar essas
considerag0des iniciais para falar de problemas gerais que afligem a sociedade e para
preparar os jurados para os argumentos juridicos e morais que serdo desenvolvidos
posteriormente;

b) em seguida, é explanada a narrativa dos fatos com a
apresentacao das provas, seguida da defesa da “tese juridica”;

c) e por fim, a “peroracao”, ou seja, o desfecho que, de acordo com
a historia dos juris no Brasil, € sempre impactante.

Outra questdao fundamental da ordem do discurso juridico diz

respeito a conversao linguistica. Para Figueira (2007, p. 146)

O processo de producéo judiciaria da verdade, que tem seu inicio no
inquérito policial e se prolonga até a sentenca do juiz de direito,
encontra-se marcado por uma dupla conversdo linglistica. A
primeira, [...] € realizada pela Policia Judiciaria ao converter os
saberes policiais acerca do crime e do criminoso numa linguagem
gue possa ser operacionalizada na fase do inquérito policial, ou seja,
na linguagem das provas e indicios. A segunda ocorre no plenario do
tribunal do juri, quando os atores profissionais do direito — promotor e
defensor — convertem seus saberes técnico-juridicos sobre o
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processo em julgamento numa linguagem de senso comum, de
forma que possam se fazer compreender pelos jurados — juizes
leigos.

O sistema judiciario brasileiro, ao introduzir na administracdo da
justica esses cidaddos leigos para a composicdo do juri, estabeleceu
consequentemente, um espaco social marcado pelo senso comum, 0 que se alia a
ideia de representacdo popular na administracao da justica. Em virtude disso, faz-se
necessaria uma diluicdo dos termos juridicos em uma linguagem mais simples e
mais facil de ser compreendida, uma vez que, sem esse tipo de conversao
linguistica, seria incoerente a apresentacdo de termos técnicos e especificos do

Direito

1.2 CONTINUIDADE ENTRE FALA E ESCRITA

Antes de iniciar qualquer consideracdo a respeito desse tema, é
necessario salientar que nao existe, ou pelo menos, ndo deve existir hierarquia de
uma sobre a outra. S&o formas diferentes de realizacdo de uma lingua, sendo
equivocada a ideia de que a lingua escrita exerce soberania, ou que tem privilégios,
sobre a lingua falada. Entretanto, ainda verifica-se que muitos professores tratam as
relacdes entre fala e escrita, tomando a lingua escrita como ponto de partida. “[...] os
gramaticos imaginam a fala como o lugar do erro, incorrendo no equivoco de
confundir a lingua com a gramética codificada”. (MARCUSCHI, 1993, p. 63).
Exemplo disso foi a polémica gerada em torno do livro didatico aprovado pelo MEC
em 2011, para o ensino fundamental. O volume Por uma vida melhor, da colecéo
Viver, aprender, foi muito criticado, em praticamente todos os meios de comunicagéo
por “mostrar ao aluno que ndo ha necessidade de se seguir a norma culta para a
regra da concordancia”. As manchetes da época eram as seguintes: “Livro usado
pelo MEC ensina aluno a falar errado”; “Livro ensina Portugués errado e MEC apoia
iniciativa”; “Deputado propde proibir livro que ensina Portugués errado”...

Uma das autoras do livro, Heloisa Ceri Ramos, deu uma entrevista
ao Jornal Nacional dizendo que “o ensino que a gente quer da lingua, € um ensino
bastante plural, com diferentes géneros textuais, com diferentes praticas, com
diferentes situacbes de comunicacdo para que essa desenvoltura linguistica

aconteca”, mesmo assim, continuou crucificada.
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O que esses “criticos” ndo sabem € que € comum encontrar
formalidade na lingua falada e informalidade na escrita. Nos rituais religiosos, por
exemplo, os sermfes pautam-se pela formalidade, assim como a linguagem
judiciaria. Nos e-mails e programas de troca instantanea de mensagens com amigos
e familiares prevalece, a informalidade. Entretanto, € dificil quebrar o que esta
consagrado no senso comum. A ruptura de expectativas envolve o carater emocional
das pessoas que néo estao dispostas (ou tém medo) de sair da zona de conforto.

Marcuschi (2001) considera um equivoco posicionar essas duas
praticas sociais em polos opostos e propde que se observem a fala e a escrita como
um continuum (p.37), o que implica “um conjunto de variagcdes e ndo uma simples
variacgao linear”.

A linguagem tem carater dialégico, por isso 0 componente
interacional é ligado a propria lingua, tanto falada quanto escrita. Acontece que, na
lingua falada, o componente interacional é evidente, na maioria das vezes, esse tipo
de interacdo se da face a face, j& na lingua escrita é virtual, pois o interlocutor,
mesmo que determinado, ndo estd presente no momento da producao textual. “O
outro” € real na lingua falada. Na maioria das vezes, a oralidade acontece em uma
relacdo face a face entre os interlocutores. Rodrigues (2001, p.18) demonstra,
exemplificando, que os participantes “alternam seus papéis de falante e ouvinte, e
dessa atividade ‘a quatro mé&os’, ou a ‘duas vozes’, resulta o texto conversacional,
construido em uma determinada situagcdo de comunicagao”, constituindo assim o
ambiente extralinguistico, (lugar fisico e psicoldgico, onde se desenvolve o dialogo),
que é determinante para a elaboracdo do que serd dito. Além disso, o proprio
discurso € influenciado pelas circunstancias da interacdo, pelos lagcos entre os
participantes e por determinadas a¢des, como 0s gestos, as expressoes faciais e 0s
olhares, que constituem os sinais paralinguisticos.

Na lingua falada, quem ocupa a posi¢do de falante, ocupa posi¢édo
vulneravel, porque pode ser corrigido a qualquer momento, sofrer objecdes, entre
outras interrupcdes, no tribunal do juri, o juiz, pode, quando achar necessario
interromper o promotor ou 0 advogado de defesa, para mandar o bom andamento
dos trabalhos. Por isso, as repeticdes e as parafrases sdo recorrentes na lingua
falada, tendo a funcéo de reforcar, de ratificar o que esta sendo dito, um exemplo
bastante evidente é o estilo de linguagem utilizado pelo Silvio Santos. Muitas vezes,

o comunicador € motivo de piada por repetir as falas de seus entrevistados,
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entretanto, por meio dessas repeticbes ou parafrases, ele faz o assunto ficar
evidente na mente de seus telespectadores, e dessa forma, consegue prender mais
a atencao.

No caso, em particular, da defesa no tribunal do juri, a repeticédo -
muitas vezes exaustivas - dos adjetivos qualificadores do acusado servem para que
nao haja davidas a respeito do seu bom carater.

Além disso, o envolvimento dos interlocutores, também
caracteristico da lingua falada, apresenta-se como estratégia linguistica na busca
pela adesdo de uma tese. A competéncia, portanto, relaciona-se com a capacidade
de criar o contexto conversacional comum, de criar o contexto socio-discursivo
comum, na intencdo de buscar a aprovagado discursiva, ou seja, de se fazer
entender: “0 senhor sabe né? Na nossa idade, jA ndo é tao facil manter a boa
forma”. O verbo ‘saber’, nessa frase, é utilizado como se buscasse a concordéancia e
o consentimento. Nesse sentido, pode-se dizer que os fenbmenos caracteristicos da
lingua falada sédo considerados autoexplicativos, porque fazem parte de uma
dimenséao pragmética, ou seja, usual, de funcionalidade.

Quanto ao modo de producdo, o que varia S80 0S recursos que
estdo disponiveis a fala e a escrita. Auroux (1992) considera o aparecimento da
escrita como uma revolucao tecno-linguistica e, enquanto tal, como um dos fatores
necessarios ao aparecimento das reflexdes acerca da linguagem.

Na lingua falada, € possivel identificar a entoacao, o ritmo, gestos,
expressao facial, contexto, monitoramento do ouvinte (e do proprio falante), entre
outros. J4 na lingua escrita, 0s recursos destacaveis sdo a pontuacdo, a
possibilidade de revisdo, uma maior possibilidade de escolha lexical e gramatical, a
organizacao textual (uma vez que ha um planejamento prévio) em titulo, paragrafos,
escolha dos tempos verbais, existindo ainda a possibilidade de lancar méao de

tabelas, graficos, fotos, tipo de letras etc. Mesmo assim,

[...] algumas gramaticas afirmam ainda que repeticdes, frases
incompletas, fragmentadas ndo devem ser usadas nem na fala, pois
falar “bem” é quando se consegue aproximar ao maximo da lingua
escrita. Porém, em toda fala, por mais formal que seja, ha repeticoes,
frases truncadas, pausas, hesitacles, elipses, isso sem levar em
conta os elementos paralinguisticos (gestos, olhar, sorriso).
(CHAVES, 2002, p. 29).
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Entretanto, o que se deve ser considerado é o uso dos recursos, 0
que reforca a conclusdo de que nenhuma é melhor que outra.

Em relagdo a fala, na maioria das vezes, a ela € utlizada em
situacdes informais — o que ndo é o caso dos debates em questdo — em que a
norma culta ndo se faz indispensavel. A lingua falada é mais dinamica que a escrita.
A auséncia de censura normativa gramatical na lingua oral, quando possivel,
favorece também o surgimento de uma modalidade rica em possibilidades
expressivas, entretanto considera-se que a lingua falada pode também, ser utilizada
em situacdes formais, como € o caso dos debates em questéao.

As alteracGes que ocorrem na fala podem vir a tornar-se uso, desde
qgue sejam experimentadas por um grupo de individuos. Saussure (1977) ja
considerava que nada entra na lingua sem ter sido antes experimentado na fala. Por
exemplo, as palavras que antes eram utilizadas apenas em meios ligados a
informatica e Internet, hoje fazem parte da lingua de uma forma geral, porque foram
empregadas de forma intensa na fala. Expressées como deletar, on line, of line,
curtir, postar, compartilhar, entre outras, sdo encontradas publicadas em varios
textos, principalmente nos veiculos de comunicacéao publicitaria.

Algumas caracteristicas da lingua falada estéo presentes também na
lingua escrita e dependem das condi¢gfes de producgdo. As pausas, por exemplo, sdo
representadas, na lingua escrita, pelas reticéncias, pelas virgulas, pontos e virgulas
e também pelos pontos finais. Ou seja, sdo tracos recorrentes na enunciacao falada
e decorrem das condi¢des de producédo ou circunstancias da realizacao individual no
tempo e no espaco (acontecimento singular). Nesse sentido, “enunciado” e
“enunciacdo” ndo se separam, 0 enunciado é produto da enunciacdo. O que se
repete € a frase, o material linguistico; o enunciado é individual e Unico. A
enunciacdo € um acontecimento histérico, momentaneo e que ndo se repete, uma
vez que nem um momento vivido por um ser pode acontecer igualmente mais de
uma vez, tendo em vista a situacionalidade socio-histérica do ser humano.

A lingua escrita tem como componente central um fator ideacional: o
assunto. Na lingua falada, o componente central € a intersubjetividade, a interacao.
O agente produtor de um texto tem a sua disposi¢ao Varios recursos para posicionar-
se em relagcdo aquilo que expressa e, dessa forma emitir avaliacdes sobre pessoas,
objetos, entidades e todos os demais aspectos das relagbes sociais que negocia no

seu cotidiano e que permitem as possibilidades de escolhas avaliativas. Isso
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significa que a interacao sinaliza, para o interlocutor, as atitudes e as ideologias em
relacdo ao que se expressa por meio dos textos. E esse interlocutor tem a
oportunidade de apreender o papel atribuido para si de assimilar, ou nao, as
avaliacbes emitidas nas atitudes. Ndo se trata de um universo textual, em nivel
léxico-gramatical, mas sim de um universo extra-textual, em nivel semantico-
discursivo. Na perspectiva sistémico-funcional, diversos séo os estudos em relacdo a
avaliacao na linguagem, com destaque para Eggins e Slade (1997), que estudaram
a avaliacdo na conversa cotidiana.

Enfim, fala e escrita ndo se opdem e sim formam um continuum de
variacfes, ambas sao dialdgicas, funcionam na interacéo e criam representacoes. O
que varia é o uso, por isso, faz-se necesséria a integracdo entre fala e escrita,
porgque a transmisséo e 0 acesso a informagdes deixaram de ser feitos unicamente

por meio da lingua escrita.

1.3 A FORMALIDADE DA LINGUAGUEM FORENSE, UMA RELACAO DE PODER

Ao discurso juridico, estdo imbricadas as ideias de poder e de
verdade. O conhecimento produzido no campo do Direito ndo é suprassocial e sim
um produto de relagbes de luta. Foucault (1999) evidencia a existéncia de uma
histéria da verdade e que, portanto, ela também € inventada, é produto de relacées
de poder.

O sujeito tem sua relacdo com a verdade perturbada, obscurecida,
velada pelas condigcbes de existéncia. Todo conhecimento, seja
cientifico ou ideol6gico, sé pode existir a partir de condi¢cfes politicas
gue sdo as condi¢des para que se forme, tanto o sujeito quanto os
dominios do saber. Nao ha saber neutro. Todo saber € politico. E
isso ndo porque cai nas malhas do Estado e é apropriado por ele,
gue dele se serve como instrumento de dominacédo, desvirtuando seu
nucleo essencial de racionalidade. Mas porque todo saber tem sua
génese em relacdes de poder. (MACHADO, 1981, p. 198)

Fica evidente, portanto, que o0s saberes sao hierarquicamente
organizados e, por isso, os poderes estdo distribuidos de forma variada na
sociedade. S&o os micro-poderes que determinam, por exemplo, o pluralismo
juridico presente na estrutura social contemporanea (MAGRI, BARONAS, 2009).

Nessa nova organizacdo, além do direito oficial, existem esferas na propria
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sociedade que também sdo responsaveis pela producdo dos direitos particulares,
como as igrejas, as universidades e o mercado de trabalho, por exemplo. Desse
modo, percebe-se que o0 Estado ndo é a Unica entidade produtora de direitos,
mesmo que formalmente o seja, uma vez que a proposta é pluralista e abrande uma
diversidade de centros produtos, entendendo “direito” no sentido mais amplo do
termo.

No que tange a linguagem, o uso da norma padréo esta associado a
a ideia de poder na sociedade, isso foi socialmente definido na histéria, tendo em
vista a seguranca que 0s registros e documentos traziam, para as pessoas e para as
instituicbes de um modo geral. O dominio discursivo juridico influencia as
construcdes textuais de seus géneros. Portanto, por se tratar, em sua maioria, de
géneros escritos, a norma culta prevalece no ambiente judiciario, o que lhe agrega
de forma natural um certo tom de poder. Nao € dificil encontrar pessoas,
principalmente as mais simples, que classificam outras como importantes ou
“chiques”, por utilizarem algumas regras da ortografia na fala ou na escrita. No
Direito sobremaneira, essa ideia esta cristalizada, tanto pelos leigos usuarios como
pelos operadores do direito. Entretanto, o que aflige os estudiosos da lingua é que
essa nocdo de seguranca seja confundida, e que os textos juridicos continuem
apresentando excessos de preciosismos linguisticos, arcaismos e palavras
rebuscadas acarretando prejuizo do significado no contexto.

Mas, muita coisa ja mudou e o cenario juridico contemporaneo vem
mostrando que o Direito acompanha a mobilidade social. Em 2005, com o intuito de
ajudar na desburocratizacdo da maquina judiciaria, a Associacdo dos Magistrados
Brasileiros iniciou uma campanha em favor da simplificacdo da linguagem juridica.
“Para a entidade, a reeducacéo linguistica nos tribunais e nas faculdades de Direito,
com o uso de uma linguagem mais simples, direta e objetiva, esta entre os grandes
desafios para que o Poder Judiciario fique mais proximo dos cidaddos.”
(BRASILEIROS, 2013). A iniciativa, para incentivar os estudantes a tomar
consciéncia sobre a importancia do uso de um vocabulario mais simples, premiou 0s
melhores trabalhos sobre o tema. Além de alunos, também foram premiados
trabalhos desenvolvidos por juizes. Isso demonstra uma, das muitas das tentativas
que vém sendo empregadas pelos novos operadores do sistema judiciario para
desmistificar o Direito como espaco secreto. Uma linguagem clara, simples e sucinta

auxilia a promover o acesso a justica. E o que busca Fairclough (1989) ao defender
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a democratizacdo discursiva. Para o britanico os discursos sao constitutivos de
identidades sociais, relacdes sociais e sistemas de conhecimento e crenca, além
disso, acredita que a prética discursiva manifesta-se linguisticamente, envolvendo o
processo de producdo, distribuicdo e consumo textual, da linguagem falada ou
escrita. “Todos esses processos sao sociais e exigem referéncia aos ambientes
econbmicos, politicos e institucionais particulares nos quais o discurso é gerado”
(FAIRCLOUGH, 1989, p.99). Nesse sentido, a linguagem deve ser entendida como
parte integrante de processos de mudanca social.

Quanto a formalidade da linguagem forense, sabe-se que no
universo juridico, privilegia-se a norma padrdo culta, em virtude do seu carater
classico e tradicional. Segundo Bittar (2003, p. 106) “a Hermenéutica Juridica se
coaduna com o conhecimento notério de que a interpretagdo juridica se faz,
sobretudo, a partir de textos escritos”.

A desenvoltura dos textos no universo dos discursos e nas praticas
textuais juridicas é de suma importancia, tendo em vista que guardam em seu
interior valores peculiares, apreciados pelas necessidades contextuais juridicas,
quais sejam o valor da autenticidade (incontestabilidade da existéncia e do contetudo
do escrito), o da publicidade (acessibilidade coletiva), o da exegese (ponto de

partida para a interpretagcéo) e o da permanéncia.

O que importa seja feito nesse campo é uma modulacdo dos
extremismos das respostas tradicionais aos  problemas
hermenéuticos, que apelam ou para a objetividade ou para a
subjetividade dos textos, dentro do contexto das discussdes juridicas;
a dimenséo dos fatos, atos e negdcios, das decisbes, aplicacdes e
investigacdes juridicas é tdo vasta que a criagdo de uma férmula
hermenéutica genérica, capaz de abarcar todas essas formas de
exercicio da juridicidade, pecaria por conduzir a uma concisao
reducionista. [...] cada universo de discurso juridico possui suas
regras, suas peculiaridades, sua estrutura, seu sentido peculiar, de
modo que se deve ter em conta a especificidade de cada um no
momento da construcdo de dizeres tedricos sobre a interpretacéo.
(BITTAR, 2003, p. 108)

Nesse sentido, a norma juridica se expressa pelo texto escrito,
positivado, como uma inscricdo signo-literal, constante de cddigos e dispositivos
legais. O dever-ser, citado no Direito, um principio de seguranca juridica, parte de
uma referéncia pretendida segura: o texto normativo escrito, teoricamente acessivel

a todos, legivel por todos, cujo sentido residiria na objetividade de sua literalidade,
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independente dos sentidos que |he sejam potencialmente cabiveis por seus
usuarios. “A utopia do legislador € a de poder construir um texto normativo
desprovido de ambigtidades, que signifique isto (campo semantico previsto) e tao-
somente isto (campo semantico previsto)”. (BITTAR, 2003, p. 109).

Essa ndo € apenas uma questao de signos linguisticos, de saber se
se usam estas ou aguelas palavras, e sim, o quanto a selecdo lexical realizada
comprometera ou influenciard o ato interpretativo judiciario.

Nos locais em que acontecem as transacbes judiciarias, as
informacgOes juridicas, como sentencas, instrucbes normativas, portarias,
jurisprudéncias, entre outras, sédo vivenciadas como atos de circulacdo, uma vez que
a cada uso, ou a cada apropriacdo pragmatica de um texto, ha sempre a formacao
de um sentido. O que se verifica é o predominio de um modelo de linguagem
formalizada e escrita, com esquemas légicos, bem sedimentados e regras de
comunicacdo. Segundo Bittar (2003, p. 110), “do texto normativo ao texto decisorio,
passa-se ao texto doutrinario, e percebe-se que também este é um texto acerca de
textos; a resultante dessa interacdo de textos € uma complexidade muito forte de
sentidos, que, combinados ou contrastados entre si, produzem também fortes
ambiguidades e disparidades semanticas, tornando ainda mais complexas as
relacdes juridicas”. Certas categorias hermenéuticas que tém em vista o texto oral

nao se aplicam para a interpretacéo do texto escrito, e vice-versa.

1.4 Os DEBATES NO TRIBUNAL DO JURI

Apds ouvir as testemunhas de ambas as partes, comecam o0s
debates entre acusacdo e defesa. Esse € o ponto alto da audiéncia, o mais
esperado pelos envolvidos no caso e também para os demais presentes no plenario.
Os debates do tribunal do juri fazem parte da classe dos géneros orais do discurso.
Segundo Schneuwly (2004), a linguagem é crucial para o desenvolvimento humano
e 0 género seria 0 instrumento psicolégico que auxilia esse desenvolvimento.

Muitos géneros sao construidos na imediatez da situacdo, como o
bate-papo na mesa do boteco com os amigos, ou a troca de mensagens
instantaneas nos sites de relacionamento pela Internet. Esses sdo 0s géneros
primarios, ja os géneros secundarios geralmente exigem uma elaboracdo mais

aprofundada, como as teses e as dissertacbes. Os géneros orais secundarios
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existentes tém base nos textos escritos, € o caso dos debates do tribunal do juri,
género em questao, sua elaboracéo é baseada em excertos de livros, em codigos de
leis e principalmente nos autos processuais. Nesse sentido, podem ser considerados
também como um género hibrido entre as duas modalidades.

Apesar de complementados pelos depoimentos proferidos do dia da
audiéncia, os discursos da acusacdo e da defesa sdo previamente preparados,
dando preferéncia a linguagem formal, que é também chamada de linguagem
refletida, uma vez que se utiliza de meios para atingir os objetivos que se pretende
alcancar. Apesar disso, no momento da fala, por ser um tipo de interacdo falada -
nesses debates os interlocutores estdo préximos uns dos outros — alguns itens
lexicais sdo supridos pelo conhecimento partilhado, pelas inferéncias que sao feitas
por esse conhecimento e por marcadores gestuais. Além disso, na fala existe uma
dispersao lexical maior, porque a informacéo € mais fragmentada. Por isso a lingua
escrita € considerada mais densa, porque pode contar com um planejamento
anterior a escrita, com selecéo lexical, ou seja, € um uso, consciente e refletido dos
meios de expressao.

Esse tipo de debate gera curiosidade em muitas pessoas, porque
muito se dramatiza nos filmes e novelas a respeito do assunto. E provavel que, para
muitos leigos, nao envolvidos na esfera judiciaria, quando se fala em “Tribunal”, em
“audiéncia”, “juizes e advogados”, a primeira imagem que lhes vem a mente é
aguela simbdlica cena, de um juiz sério, sentado no ponto mais alto de uma sala,
vestindo a sua toga preta, e dos advogados em pé, um de cada lado da sala,
também de preto discursando a favor daqueles que estdo tendo seus direitos
representados naguele momento.

Realmente é um ritual muito sério, carregado de formalidades, que
segue um ordenamento indispensavel, porém com muito menos pompa do que se vé
na televisdo. No dia a dia do Forum, as coisas acontecem de forma muito dinamica,
de modo que se chegue logo a uma conclusao, ja que, a vida de muitas pessoas é
decidida por meio dessas audiéncias, principalmente nos caso julgados em tribunais
do juri, em que esta em jogo a liberdade das pessoas acusadas. Entretanto, &
sabido que nesse tipo de debate acontecem coisas que poderiam sim servir de pano
de fundo para cenas de teledramaturgia. Na maioria das vezes, o discurso apelativo
apresenta-se na fala do advogado de defesa, uma vez que o inquérito policial ja

demonstra varios indicios da culpa de seu cliente; entdo, no momento da audiéncia,
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entende necessario recorrer a toda e qualquer circunstancia que possa embasar a
sua defesa. Nesse sentido, muitos sdo 0s recursos apresentados em plenario: choro,
leitura de passagens biblicas, apresentacdo de videos e fotos, entre outros, que
muitas vezes tornam-se ridiculas, e é por isso que o juiz faz constantes interrupcées
durante os debates. Mas o Ministério Publico também apela, e quando necessario,
utiliza-se dos mesmos recursos ja citados, o importante naquele momento é alcancar
0 objetivo almejado.

O ambiente extralinguistico dos tribunais de jari € determinante para
a elaboracédo dos discursos que ali serdao proferidos na busca da construcao de uma

verdade que mereca adesao.

A genealogia do poder foucaultiana® considera as positividades dos
saberes como elementos de natureza essencialmente estratégica,
configurando-as a partir de condi¢cbes de possibilidades externas a
ele préprio. Procura, assim, explicar os fatores que interferem na sua
emergéncia e adequacdo ao campo discursivo, defendendo sua
existéncia como elemento de poder. (MAGRI; BARONAS, 2009, p.
116).

Diante disso, € preciso compreender a lingua como instrumento de
criacdo de sentidos, que representa praticas histérico-sociais, sendo também um
meio de agdo sobre os outros e de recriacdo da realidade. Junta-se a isso a ideia de
estrutura modular da linguagem de Castilho (1993, p.14), “linguagem ¢€ atividade, €
trabalho”, referindo-se aos componentes de um processo, no sentido de atuacao ,
que possibilita a ativacdo das acbes em propor¢cdo dinamica, dai o carater
pragmatico da linguagem.

Apesar de o universo linguistico do Direito ser moldado em normas
prescritivas, 0 seu operador continua sendo o agente criador do seu proprio
discurso, o que significa que tem a sua disposicdo todas as ferramentas da
linguagem de uma forma geral. O discurso pode representar um meio de
comunicacao circunstancial, momentaneo, sujeito a regramentos, a gramaticas, a
clausulas sintéticas, mas sempre livre em sua criagdo como ato de palavra ou ato de

significacdo, considerando o sujeito elocutor como construtor da realidade e do

? Foucault analisa a constituicdo do Direito e apresenta a emergéncia das formas juridicas ao longo
da historia, realizando uma reconstituicdo de como ele foi mudando da ideia de justica privada para
a de justica publica. Segundo Foucault, “entrar no dominio do direito significa matar o assassino,
mas mata-lo segundo certas regras, certas formas” (FOUCAULT, 1999, p. 57).



33

sentido. Por isso, tem a seu favor, a possibilidade de criar estratégias, condicionadas
ao contexto linguistico para alcancar seus objetivos. O monitoramento utilizado pelo
promotor e pelo advogado nos debates do juri €, ao mesmo tempo, uma condi¢do da
producéo textual daquele momento e uma estratégia finalisticamente orientada.

A intencionalidade do monitoramento € tornar o discurso mais claro
e por consequéncia, atingir com mais eficiéncia um maior nimero de pessoas. Este
€ o0 automonitoramento, quando o falante se fiscaliza. Mas é possivel também
fiscalizar o interlocutor do didlogo (heteromonitoramento), bem como ser monitorado
por esse interlocutor, que por sua vez, participa da construcao do dialogo. “Ao longo
do desenvolvimento da conversacdo, ha um processo continuo de monitoramento
entre os interactantes do dialogo. Eles tém a capacidade de direcionar a
conversagao, conforme as necessidades do momento”. (SILVA, 2001, p. 131). No
tribunal do jari, promotor e advogado tém um momento especifico para se
pronunciar, o que ndo significa auséncia de monitoramento entre eles. O que
acontece é que os olhares, os gestos e as expressfes vao funcionar como fatores
de monitoramento do discurso do outro. JA as repeticbes, as parafrases, 0s
parénteses e as correcdes feitas por eles nos seus proprios discursos sao exemplos
de automonitoramento, ou seja, na tentativa de tornar sua tese a mais aceitavel.
Para Marcuschi (2001, p. 82), “a repeticdo € uma das estratégias de formulagéo
textual”. Ou seja, essas estratégias auxiliam para a organizacdo discursiva e a
monitoracdo da coeréncia textual, que, segundo Koch (2009, p. 111) “favorece a
coesdo e a geracdo de sequéncias mais compreensiveis, da continuidade a
organizacao topica e auxilia nas atividades interativas”.

Outro fendmeno linguistico também muito encontrado na linguagem
forense € a preservacéo da face. Em toda interacao verbal existe uma preocupacéo
em manter o equilibrio que se instaura no processo interacional. O individuo que
ocupa a posicdo de locutor ocupa uma posicao vulneravel, pois sabe que podera ser
interrompido a qualguer momento ou até mesmo ser corrigido. Por isso, procura
apresentar uma aparéncia de confianca e de competéncia para ter uma boa
aceitacdo por parte de seus interlocutores. O grau de polidez que permeia 0s
discursos ¢é socialmente determinado, baseando-se na posi¢cdo social
desempenhada pelos ocupantes da interagdo e muitas vezes, condicionado a
normas culturais. As pessoas utilizam algumas estratégias de preservacéo da face,

manifestadas por meio de atos preparatérios de fala como eufemismos, rodeios etc.
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No cenario juridico, essas estratégias sédo facilmente identificadas,
assim como a determinacdo do grau de polidez, uma vez que os interlocutores,
muitas vezes tém a necessidade de resguardar a prépria face ou a de quem
representam.

E sabido que, em situacbes de interagdo comunicativa, 0s
participantes dos dialogos utilizam estratégias para resguardar a propria face e
também para evitar desconforto com seus interlocutores, causados por possiveis
sentencas invasivas ou comprometedoras. O que existe, portanto, sdo tentativas que
almejam a manutencdo de uma situacdo de equilibrio. Porém, dependendo da
relacdo social que ocupam os usuarios de um discurso, essa estabilidade pode
justamente ser rejeitada. E o caso dos dialogos do tribunal do jari, por exemplo, de
um lado, um advogado, que represente 0s interesses de seu cliente e assim, utiliza-
se de todas as estratégias possiveis de preservacao da face; e do outro, 0 promotor
publico, que exerce a mesma atividade, porém, e légico, defendendo outras
argumentagfes. Sdo comuns o0s “bate-bocas”, as ofensas, 0os comentarios em
relagdo a inexperiéncia, “falta de estudo” ou a “falta de profissionalismo” no debates
do juri. Percebe-se, entdo, que nesses casos a preocupacdo em manter o equilibrio
€ diminuida. Entretanto, em relac&o ao juiz e aos jurados, neste caso de tribunais do
juri, deve ser tomado todo cuidado possivel para que ndo haja nenhum mal-
entendido ou situacdo que desencadeie interpretagcdes mutuas e desfavoraveis ao
que se pretende.

Para Galembeck e Lunardelli (2009, p. 16), “a construcdo ou a
desconstrugcdo da imagem de si ou do outro constitui um fator determinante na
interacdo verbal, verifica-se que cada individuo busca assumir uma imagem (face)
positiva no contato com outros individuos”, por isso, o falante procura monitorar suas
préprias palavras, mas tenta também controlar as palavras e reacfes de seus
interlocutores. Com essas estratégias, 0 enunciador intenciona manter certa
estabilidade nos atos interacionais.

Os estudos da imagem de si e do outro ja fizeram parte do objeto da
Psicanalise, campo de estudo e técnica terapéutica criados por Freud no final do

século XIX.
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A Psicandlise, inicialmente, constituia um método de investigacédo
dos processos mentais e uma técnica terapéutica (a psicoterapia),
destinada ao tratamento de distUrbios nervosos. A partir desses
objetivos iniciais, a Psicandlise buscou construir um arcabouco
tedrico para chegar a diferentes concepcgdes psicoldgicas. Essa
determinacdo faz com que ndo existam acdes aleatorias ou fortuitas,
pois as acbBes decorrem de processos psiquicos inconscientes. O
conhecimento do inconsciente ocorre - de acordo com a teoria em
questdo — por meio da fala, independentemente da intencdo do
sujeito e do seu conhecimento consciente. (GALEMBECK;
LUNARDELLI, 2009, p. 17),

Ainda dentro da Psicologia, o inconsciente coletivo € firmado por
certas estruturas psiquicas denominadas arquétipos. Segundo Jung, discipulo de
Freud, (1981, p. 61), os arquétipos constituem predisposi¢cées herdadas, que brotam
na consciéncia como padrdbes ou imagens recorrentes representativas da
experiéncia da humanidade. Entre esses arquétipos, esta a persona, que, segundo
Galembeck e Lunardelli (2009, p. 18), “é a aparéncia assumida pelo individuo, aquilo
que ele quer mostrar. Para Carvalho (1986, p. 64), trata-se daquilo que alguém nao
€ ou ndo deseja ser, mas 0 que ele mesmo e 0s outros pensam que ele é.

Diante do exposto, verifica-se que existe uma relacao entre persona
e polidez, uma vez que o falante, na elaboragcao de sua persona busca estabelecer o
equilibrio e a cordialidade que devem caracterizar as relacbes entre o0s
interlocutores. O grau de polidez que permeia os discursos € socialmente
determinado, baseado na posicdo social desempenhada pelos ocupantes da
interagao.

Quanto as estratégias de preservacdo da face, Koch (2009, p. 28)
afrma que “manifestam-se linguisticamente através de atos preparatorios,
eufemismos, rodeios, mudanca de tépico e dos marcadores de atenuagcdo em geral”.
N&o se deve confundir atenuacdo com polidez, esta esta relacionada com a busca
da harmonia entre os interlocutores, j& a atenuacgdo, “é uma forma de polidez,
executada com o objetivo de diminuir a for¢a ilocutéria de um enunciado e preservar
a face dos interlocutores”. (GALEMBECK; LUNARDELLI, 2009, p. 26).

Quando se tenta projetar uma imagem, seja de si ou de outro, o que
acontece é manutencao de uma face, principalmente quando, para sua afirmacao,
dependem-se de julgamentos e evidéncias transmitidos por outros participantes do

processo interacional. Porém, em determinados encontros sociais, podem ocorrer
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situacBes que ameacem a face de um dos interactantes, levando-o a selecionar,
entre as praticas de protecdo da face, as mais eficazes para utilizar em determinada

situacao, com o propdsito de amenizar o ato ofensivo e preservar sua face.

1.5 EM VIAS DE ARGUMENTAGAO

E impossivel falar em linguagem juridica sem se lembrar de
argumentacao, pois, na pratica, o exercicio da advocacia esta ligado a ideia da “arte
de argumentar”. Mas alguns conceitos fazem-se necessarios antes de adentrar

nesse tema tao rico dos estudos da linguagem.

Argumentar € a arte de convencer e persuadir. Convencer € saber

gerenciar informacao, € falar a razdo do outro, demonstrando,
provando. Etimologicamente, significa vencer junto com o outro (com
+ vencer) e ndo contra o outro. Persuadir € saber gerenciar relacéo,
é falar a emocgédo do outro, a origem desta palavra esta ligada a
preposicdo PER, “por meio de”, e a SUADA, deusa romana da
persuasdo. Significa “fazer algo por meio do auxilio divino”.
Convencer € construir algo no campo das ideias. Quando
convencemos alguém, esse alguém passa a pensar como nos.
Persuadir é construir no terreno das emocdes, € sensibilizar o outro
para agir. Quando persuadirmos alguém, esse alguém realiza algo
gue desejamos que ele realize. (ABREU, 2009, p 25.)

Durante a construcao textual, os argumentos sdo essenciais, pois
funcionardo como provas que terdo o propésito de defender uma determinada ideia
e convencer o interlocutor de que essa € a correta. No contexto dos debates do
Tribunal do Jari, a argumentacéo € utilizada para tornar a tese de cada defensor
aceitavel. Os argumentos e as provas motivardo o convencimento e levardao a
persuasdo dos jurados.

Dois conceitos sdo usados no estudo da argumentacdo: a
demonstracdo que utiliza a deducédo ldgica e provas analiticas e a argumentacao,
propriamente dita. As provas seriam um tipo particular de argumento, o argumento
decisivo que torna necessaria a admissao da concluséo.

Perelman e Tyteca (1996) entendem a retérica® como o estudo das

técnicas discursivas que levam a provocar ou aumentar a adesao do interlocutor as

% A retérica, ou arte de convencer e persuadir, surgiu em Atenas, na Grécia antiga, por volta de 427
a.C., quando os atenienses, tendo consolidado na pratica os principios do legislador Sélon,
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teses apresentadas; e definem como retdrica classica, o “conjunto de técnicas e
meios utilizados para comunicar-se com o interlocutor, a fim de controla-lo e fazé-lo
participar de um sistema de valores” (p. 121).

E fundamental para os estudos da argumentacdo a ideia de
auditério. Todo discurso € dirigido a um auditério, seja universal ou particular. “O
auditério € o conjunto de pessoas que queremos convencer e persuadir” (ABREU,
2009, p. 39). Para isso, é preciso adequar-se ao auditorio. A situagdo determinada
pelo contexto no momento da interagcdo, bem como a composicao do referido
auditério formam, entre outros elementos, as condi¢cdes de producdo de texto, no
caso em questao, do discurso.

Sdo condicbes prévias da argumentacdo e caracterizam uma

espécie de contrato entre destinador e destinatario:

a) a lingua comum ao enunciador e ao enunciatario;
b) o fato de manterem relagbes sociais;
c) o desejo do enunciador de entrar em comunicagao;

d) a atencéo e o interesse do enunciatario.

A mudanca de auditorio leva a alteragdo de certos elementos da
argumentacao, pois 0os mecanismos da argumentacdo dependem da relacdo entre
argumentador e seu publico. O que vale para um determinado grupo de pessoas
pode nao ter efeito sobre outras, dai a importancia das estratégias linguisticas que
podem ser elaboradas previamente, quando a situag&o permitir ou no improviso da
interacdo face a face. Além disso, sendo o auditério particular, com local e pessoas
definidos, é preciso ndo descuidar-se do auditério universal, para evitar questdes
relativas a ética e a moral.

Reproduzindo os autores de Tratado da argumentacdo, Barros
(1998, p. 79) afirma que “a argumentacdo apresentada a um auditério particular
busca persuadir o ouvinte a realizar uma acéo imediata ou futura”. A distincdo entre
convencer e persuadir depende do auditério e vincula-se a dois tipos de
manipulagdo: a cognitiva e a pragmatica. Convencer € fazer-crer e persuadir € fazer-

7

fazer. Essa separacdo nado é rigida, visto que fazer-crer é sempre necessario,

estavam vivendo a primeira experiéncia de democracia de que se tem noticia na Histéria. (ABREU,
2009, p. 27).
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mesmo quando se deseja fazer-fazer, ou persuadir. Nesse sentido, entende-se que
a argumentacdo depende de acordos entre enunciador e enunciatario, postos como
condicdes de eficicia do fazer argumentativo.

Entre a Teoria da Argumentacdo classica e a Semittica, ha
convergéncia, ambas se deslocam da relacdo entre enunciador e enunciatario para
a interacdo soécio-historicamente definida, a determinacao dos valores e enfatizam a
relatividade discursiva do real e do verdadeiro.

Barros (1988) propbde outras formas de organizagdo dos
procedimentos argumentativos nos varios niveis do percurso gerativo. A citada
autora distingue os mecanismos dos efeitos, e no nivel discursivo separa 0s
recursos sintaticos dos procedimentos especificamente semanticos. Prefere a autora
reservar o termo argumentacdo para os meios sintaticos. E afirma: “a semantica
discursiva, ao investir figurativamente os conteudos, cria efeitos de realidade que
ajudam a persuadir e a convencer, mas sdo mecanismos sintaticos do discurso que
promovem a relacdo entre enunciador e enunciatario”. (BARROS, 1988, p. 81). As
relacbes semanticas que se efetivam, por meio de conectores, revestem-se de
efeitos argumentativos, que a retorica procura privilegiar.

As opcodes feitas pelo sujeito agente na producédo do seu texto sédo
argumentativas. A esse respeito, Perelman e Tyteca (1996, p. 141) consideram que
“se a interpretacado de um texto deve traduzir o conjunto das inten¢ces do autor, ha
que se levar em conta o fato de o texto comportar em geral uma argumentacao
implicita, que constitui o seu essencial”.

Uma selecéo lexical, por exemplo, para a elaboracdo de um texto ou
de um dialogo representa muito para o estudo da argumentacéo. Eleger uma palavra
para compor um texto significa deixar de fora muitas outras de um mesmo campo
semantico, e € essa motivacao que interessa para a argumentacao. Por tras de cada
selecao lexical ha uma intencionalidade que vai orientar e definir a composicao de
um texto. Essa intencionalidade, juntamente com outros fatores que enquadram a
producao textual vai constituir as condi¢cdes de producdo do texto. “O conceito de
intencdo € fundamental para uma concepcdo da linguagem com atividade
convencional: toda atividade de interpretacdo presente no cotidiano da linguagem
fundamenta-se na suposi¢cado de que quem fala tem certas intengées ao comunicar-
se” (KOCH, 2011, p. 22).
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1.5.1 Subjetividade Afetiva e Argumentacao

A linguagem, além de argumentativa, € subjetiva, no sentido de que
opera subjetividades que intencionam fazer valer seus pontos de vista; além disso, o
modo de dizer contribui para influenciar o que se considere como resposta em

potencial diante do que foi dito na interagéo.

A subjetividade na linguagem, de acordo com Kerbrat-Orecchioni
(1980, 1997), se manifesta por meio do conjunto de escolhas
linguisticas e da organizagdo do material verbal que operamos ao
construir nossos enunciados. Conforme ressalta essa pesquisadora,
sdo os operadores de subjetividade particularmente visiveis e
eficazes, como os avaliativos, que permitem ao locutor situar-se
claramente em relacdo aos conteddos daquilo que ele diz. Essa
observacao p6e em evidéncia que a lingua nos oferece, portanto, os
meios para marcar subjetivamente nossos enuncia dos, indicando a
direcdo argumentativa que desejamos lhes imprimir. (CABRAL, 2011,
p. 210)

Soma-se a essa ideia, a colocacédo de Keller (2009), que afirma ser a
subjetividade afetiva ou avaliativa um fator linguistico imprescindivel para se detectar
a presenca do enunciador no texto". E sabido que a neutralidade, outrora, buscada
na elaboracdo de um texto é de fato uma utopia, uma vez que, por mais objetivo que
pareca um texto ser, a propria selecéao lexical feita em detrimento de outras palavras
ja nega a impessoalidade de seu autor. “A neutralidade € apenas um mito: o
discurso que se pretende “neutro”, ingénuo, contém também uma ideologia — a de
sua proépria objetividade” (KOCH, 2011, p. 17).

A intencionalidade, um dos fatores de textualidade apontados por
Beaugrande e Dressler (1992), estd presente, explicita ou implicitamente na
linguagem, referindo-se, segundo Kock (1999), ao modo como se produz textos, ou
seja, a maneira com s&o construidos para alcancar objetivos e realizar intencdes
dentro dos processos comunicativos. Para tanto, o autor de um texto lanca mao de
expressdes adjetivas e adverbiais que demonstram o grau de envolvimento afetivo

dentro do seu discurso.
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A subjetividade afetiva ou avaliativa se prende ao fato de o locutor
encontrar-se emocionalmente envolvido no conteudo do seu
enunciado. O locutor ao afetivizar a narrativa pode declarar
explicitamente os seus sentimentos, falando diretamente, de si
mesmo, (como ocorre nas comparacdes liricas), ou pode deixar
transparecer sua emocdo através do léxico ou determinadas
construcdes ou figuras. (OLIVEIRA & SOUZA, 1993, p. 424-425).

Nos estudos sobre argumentacdo, afetividade representa um
conjunto de fatores que leva o interlocutor a aderir a intengdo do locutor. J& em
termos linguisticos, essa afetividade pode ser detectada por meio da valorizacdo e
da avaliacdo que o sujeito faz dos elementos que compdem os fatos, por meio de
selecdes lexicais, uso de adjetivos, advérbios, intensificadores, figuras de linguagem,

como a comparagao, por exemplo, entre outros.
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02

O DIREITO COMO ESPACO DE
CONFRONTOS LINGUISTICOS
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O Direito €é essencialmente um espaco de conflitos
institucionalizados, que lanca mao de alguns procedimentos comuns as partes do
litigio. “O Direito moderno é a manifestacdo institucionalizada da guerra de
procedimentos, de argumentos, de fatos e de direitos. (MAGRI; BARONAS, 2009, p.
117). Para convencer os jurados de suas versdes do fato, o promotor e o advogado
de defesa lancam mao de discursos com fortes apelos emocionais, uma vez que
precisam construir imagens daquilo que defendem por meio de representacbes
linguisticas que se fazem necessarias para atingir seus objetivos.

Segundo Koch (2012, p. 07),

As teorias sociointeracionais reconhecem a existéncia de um sujeito
planejador/organizador que, em sua inter-relacdo com outros
sujeitos, vai construir um texto, sob a influéncia de uma complexa
rede de fatores, entre 0os quais a especificidade da situa¢céo, o jogo
de imagens reciprocas, as crengas, convic¢des, atitudes dos
interactantes, os conhecimentos (supostamente) partilhados, as
expectativas matuas, as normas e as convencdes socioculturais”.

Nesse sentido, a lingua deve ser entendida no seu aspecto
pragmatico, ou seja, como instrumento capaz de criar sentidos, que representa
praticas historico-sociais, sendo também um meio de interacdo com 0s outros e de

recriagao da realidade.

2.1 REPRESENTACOES LINGUISTICAS NO TRIBUNAL DO JURI

A lingua deve entendida como expressdo do pensamento de um
sujeito psicoldgico, dono de suas agbes. Para a concepgao estrutural, a lingua é um
instrumento de comunicacdo e 0 sujeito seria assujeitado pela ideologia e pelo
inconsciente. J4 a concepcao filologica acredita ser a lingua a expressao da cultura
de um povo, considerando o sujeito empirico. Por ultimo, e a que se considera na
realizacdo deste trabalho, a concepcao sdcio-interacional vé a lingua como um
instrumento de interacao, caracterizando o sujeito como social, situado e interativo.

Quanto as concepcgdes de linguagem, Koch apresenta trés diferentes

categorias:
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A linguagem humana tem sido concebida, no curso da Histéria, de
maneiras bastante diversas, que podem ser sintetizadas em trés
principais: a. como representacdo (“espelho”) do mundo e do
pensamento; b. como instrumento (“ferramenta”) de comunicacéo; c.
como forma (“lugar”’) de acdo ou interacdo. A mais antiga dessas
concepcbes é, sem duvida, a primeira, embora continue tendo seus
defensores na atualidade. Segundo ela, a funcdo da lingua é
representar (=refletir) seu pensamento e seu conhecimento de
mundo.” (2010, p. 07).

Uma nao anula, necessariamente, a outra, na verdade elas se
completam, o que varia é o ponto de vista; o local de onde se esta olhando e a
intencionalidade existente é que vao determinar a funcionalidade da linguagem, ou
seja, vao orientar, finalisticamente, os atos de linguagem.

Este trabalho tem como orientagéo a concepgao de que a linguagem
€ representacdo do mundo e do pensamento, uma vez que acredita ser o mundo o
resultado do processo de (re)criacdo que o homem faz por meio das representacdes
linguisticas e psicologicas do meio em que vive. Muitos serdo os fatores que
influenciardo esse processo, alguns internos ou fisiolégicos, que poderdo indicar
determinadas limitacdes, como a cegueira ou a surdez, por exemplo, por alterarem
marcadamente o processo de representacdo linguistica do individuo. No entanto,
sao os fatores externos que importam ser considerados e recortados neste momento
de pesquisa.

As circunstancias estabelecidas no momento da interacdo serdo de
extrema importancia para determinar o processo de representacao linguistica que
cada interactante desenvolvera, de acordo com a sua intencionalidade. Dentre esses

fatores extralinguisticos citam-se:

e Local;

¢ Nivel de formalidade;

e Grau de intimidade com o interlocutor;
¢ Intencionalidade;

e CondicOes de producdao, entre outros.

Em se tratando dos julgamentos do Tribunal do Juri, o local
determinado é a sala de audiéncia de crimes de competéncia do Tribunal do Juri,

normalmente localizada no Forum judiciario de uma cidade. Essa informacao que
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leva, automaticamente a explicacdo do segundo fator apontado, o nivel de
formalidade. E not6rio o entendimento de que, ndo so6 o ritual do Tribunal do Juri,
mas também os atos judiciarios sdo marcados por uma formalidade que lhes é
inerente. Praticamente tudo o que se refere a pratica judiciaria € pautado por regras,
algumas determinadas por cédigos de legislacdo e outras por costumes que se
cristalizaram com a pratica no decorrer de muitos anos. A vestimenta dos
representantes legais de direitos, ou a toga do juiz, assim como a linguagem - muitas
vezes exagerada (e desnecesséria) em adjetivos e arcaismos - utilizada pelos atores
que compdem o sistema judiciario ilustram a formalidade, unanimemente
reconhecida pela sociedade.

Quanto ao grau de intimidade com o interlocutor, o ritual do Tribunal
do Juri guarda algumas particularidades legais, apesar da presenca do juiz togado,
quem decidira o destino do réu € o corpo de jurados indicados previamente.
Portanto, o discurso de cada um dos representantes legais devera ser
finalisticamente orientado para convencer os jurados da tese que defendem sem
nenhum grau de intimidade, uma vez que € sabido que ndo pode existir nenhum tipo
de aproximacdo entre os elementos que compdem o rito processual e as pessoas
gue foram convocadas para compor o corpo de jurados.

O outro, na interacdo, tem um papel fundamental no
desenvolvimento do texto que seré produzido. Pode-se dizer que é também uma das
suas condi¢cGes de producédo, uma vez que sua determinacéo, exata ou prototipica,
vai delimitar alguns dos elementos componentes desse texto. No Tribunal do Jari, o
advogado e o promotor sabem que sete pessoas compordo o corpo de jurados,
entretanto, nada sabem sobre a vida e o perfil de cada uma delas. Além disso, em
muitos casos, a imprensa se faz presente no plenario nos dias de julgamento, o que
representa o alcance incalculavel do niumero de interlocutores que seus discursos
irdo atingir. Em virtude disso, muitas serédo as delimitagOes realizadas em suas falas,
a selecdo lexical a ser realizada naquele momento vai ser determinante para
alcancar o objetivo desejado por cada um deles.

Em relacdo a intencionalidade, portanto, presume-se que sera
marcada pelos principios da argumentacgéo, entretanto, as condi¢cdes de producéo
instauradas pelo ritual do Juri limitardo algumas atitudes, como por exemplo: existe
uma ordem de falas que deve ser seguida, primeiro a acusacao, depois a defesa,

conseguentemente, a réplica, seguida da tréplica. Isso demonstra que, apesar de
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existirem 0s autos processuais escritos que orientam as argumentacoes, a interacao
€ dindmica e o planejamento acaba se fazendo localmente.

O fato de a interagédo verbal ser realizada por meio da enunciagao
como fendmeno social, tendo estruturas dependentes das condicbes de
comunicacdo e das estruturas da sociedade ratifica a ideia de contexto para a
Linguistica Textual, ou seja, alguns fatores externos sdo determinantes no processo
de construcdo de um texto.

Todo sujeito produtor de uma sentenca, de uma enunciacado ou de
um macrotexto, estara, necessariamente, situado em um contexto, que pode ter
inUmeras determinacdes, algumas objetivas, como tempo e espaco, e outras mais
subjetivas como formacdes ideoldgicas, politicas, religiosas, afetivas, entre outras.
Isso significa que o seu discurso tera marcas que refletirdo a situacionalidade de sua
existéncia, e das quais, portanto, é praticamente impossivel desvencilhar-se. Além
disso, as condicGes da interacao instaurada também delimitam o desenrolar de um
texto. Se for um texto escrito, por exemplo, em que o planejamento néo é dinadmico e
o interlocutor, muitas vezes, pode ser apenas virtual, a sua producao pode ser
solitéria e a interacdo marcada pela linearidade. Ja na lingua falada, o planejamento
€ local e o interlocutor esta imediatamente envolvido na producdo do texto, sendo
considerado co-produtor, uma vez que pode, a qualquer momento, interromper a
pessoa com quem estd interagindo, tomando para si 0 turno da conversacao,
situacao essa que marca a dinamicidade do texto produzido oralmente.

A linguagem que o homem utiliza, em um determinado momento de
interacdo, representa a (re)organizacdo mental das estruturas linguisticas que ele
tem armazenadas em sua mente, porque € por meio das representacdes construidas
a partir de seus conhecimentos enciclopédicos prévios que ele reestrutura 0 mundo
em que vive e no qual precisa estabelecer estratégias comunicativas.

As ideologias, provenientes do tipo de criagcdo de um individuo,
afetam objetos fisicos, tanto quanto afetam os objetos sociais. Ndo se pode pensar
em subjetividade apenas nas representacdes de objetos sociais e objetividade nas
de objetos fisicos, uma vez que varia, de pessoa para pessoa, a maneira como cada
ser humano enxerga um determinado objeto fisico posto no mundo. O que propicia
essa variacao sdo as diferentes formacdes sociais pelas quais um individuo passa,
juntamente com as experiéncias vivenciadas por ele. Pintar a parede de um quarto,

por exemplo, para um pintor profissional, pode representar mais um trabalho que
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gerara mais uma renda, com a qual ele podera contar no final do més. Entretanto,
para um pai que pinta a parede do quarto do primeiro filho que ainda vai nascer,
essa representacdo nao pode ser classificada como objetiva, pois é carregada de
sentimentos e faz parte de um contexto especial que é a chegada de um filho.

Nesse sentido, Blikstein (1985) defende a seguinte tese: aquilo que
o ser humano julga ser a realidade ndo passa de um produto da percepcao cultural

que se tem:

Kaspar Hauser: linguagem, mundo, realidade, percepcéao,
significacdo, cognicdo... assim é que, procurando desvendar os
enigmas do filme Herzog, fui sendo levado, pouco a pouco, a revisitar
um antigo e problematico tema, situado no entroncamento por onde
passam a linguistica, a semiologia, a antropologia, a teoria do
conhecimento etc.: trata-se da relacdo entre lingua, pensamento,
conhecimento e realidade. Até que ponto o universo dos signos
linguisticos coincide cm a realidade “extralingiistica”™ Como é
possivel conhecer tal realidade por meio dos signos linglisticos?
Qual o alcance da lingua sobre o0 pensamento e a cogni¢do? (p. 17).

Em sua mais conhecida obra, Blikstein (1985, p. 20) faz referéncia
direta a Saussure, no sentido de retomar a assercédo de que “é o ponto de vista que
cria 0 objeto” (SAUSSURE, 1975, p.15). A esse respeito, vale citar ainda as
referéncias feitas por Blikstein (1985, p. 41) a Martinet: “cada lingua organiza a sua
maneira os dados da experéncia e Pottier, quando retoma recupera a afirmacéo de
gue “o recorte da realidade varia segundo as linguas.

Entretanto, essas colocacdes ndo podem ser confundidas com a
teoria da relatividade. Dizer que o que o ser humano julga ser realidade € produto de
percepcdo cultural significa muito mais do que afirmar que tudo é relativo. Pois até
se chegar a esse produto final existe um processo de construcdo de sentido muito
grande que envolve varios elementos psicoldgicos, fisioldgicos, sociais, ideoldgicos,
interacionais, entre outros. Na verdade, esse produto ndo deve ser chamado de
final, uma vez que o referido processo nunca tem um fim determinado, uma vez que
0 ser humano vive em constante evolugéo, além disso, Ihe é facultado mudar de
opinido, de cidade, de religido e esses sao fatores extralinguisticos que influenciam
a construcdo do sentido pretendida pela linguagem.

O ser humano é situado em um contexto historico-social
determinado, em virtude disso, suas representacdes serdo sempre flexiveis e

situadas de acordo com o estilo de vida que teve; com 0s costumes dos lugares por
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onde passou; pelo tipo de educacdo que recebeu; pelos discursos sociais,
ideoldgicos, religiosos e politicos, sob os quais foi criado. E com base nesses fatores
que sao realizadas também as interpretacdes, um mesmo texto ou um mesmo
acontecimento histérico pode ser interpretado de maneiras diferentes por pessoas
diferentes, isso acontece porque tém formas diferentes de enxergar o mundo. O que
pode parecer positivo para um, nem sempre o € para o outro. Nesse sentido,
importa como o sujeito utilizar4, sempre de forma intencional, a linguagem que tem a
sua disposicao.

Os signos linguisticos funcionam como ferramentas do agir
comunicativo do homem, € um trabalho desenvolvido e, finalisticamente orientado
para atingir um determinado fim. Nesse sentido, mais uma vez se faz imprescindivel
0s estudos da argumentacdo. Mais do que um operador de simbolos, quem se utiliza
da linguagem deve ser considerado um agente textualizador daquilo que produz,
pois sdo de sua responsabilidade as constru¢cdes de sentido que ambicionam a
coeréncia do seu texto.

As representacdes surgem de acordo com as relagcbes desse sujeito
ativo com o mundo: o ser humano pode estabelecer dialogos diferentes com o objeto
de mundo, que se torna objeto de texto. Nenhum conceito existe isoladamente e s6
se torna possivel dentro de uma rede de relagcbes. Os objetos de discurso - e néo
objetos de mundo - definem-se a partir das relacées que se instauram no proprio
discurso. A representacdo opera dentro de uma memoria compartilhada: se um
indio, que nunca saiu de sua aldeia, for colocado para assistir a uma sessao de
tribunal do juri, ele ndo compreendera nada do que acontecer la, o0 mesmo
acontecera se um advogado for assistir a um ritual indigena em uma aldeia, isso
porque nao existe uma memoria compartilhada. Quando se vive uma situacao pela
primeira vez € possivel fazer analogias com o conhecimento prévio que se tem e que
funciona com um disco rigido de memdrias, mas agir com desenvoltura em uma
situacao inusitada é mais dificil. Para que haja interacdo € necessaria a criacdo de

um contexto comum compatrtilhado.

2.2 REPRESENTACAO LINGUISTICA E PRODUCAO TEXTUAL

Levados em conta os conceitos sobre representacdes linguisticas, a

producdo de um texto deve ser considerada como um evento comunicativo, para o
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qual convergem ac¢les linguisticas, cognitivas e sociais. O texto ndo existe, ele
acontece (ideia de acontecimento de Pécheux, 1988), ou seja, ndo tem existéncia
prévia, ele acontece em determinado momento e local. Para Possenti (2009) pode-
se caracterizar o acontecimento como o que foge a estrutura, ou a uma rede causal,
ou a uma origem. Em um sentido, ele é Unico. Tracos dessa concepc¢ao poderiam
ser encontrados em Ducrot, para quem a enunciacdo: “[...] € o acontecimento
constituido pelo aparecimento de um enunciado. A realizacdo de enunciado € de
fato um acontecimento histérico: € dada existéncia a alguma coisa que nao existia
antes de falar e que nao existird mais depois (1989, p.168).” Os debates entre os
personagens processuais do tribunal do juri estdo sujeitos ao acontecimento
discursivo, ou seja, a um real socio-histérico que demanda sentidos e

principalmente, que a arquitetura desses sentidos levard a finalidades diferentes.

A Analise do Discurso ndo concedeu ao acontecimento um lugar
privilegiado. Preferiu o repetivel, o estrutural, como o atestam quase
todas as pesquisas, que privilegiam a identificacdo do mesmo em um
arquivo. Certamente, ha uma inflexdo em Pécheux (1988: 56) que é
a proposta de néo inscrever o acontecimento na estrutura, inflexao
gue acompanha o abandono do sonho de que a AD fosse, na esteira
do marxismo como lido por Althusser, uma ciéncia em sentido estrito.
Mas Pécheux alerta que esta consideragdo do acontecimento ndo
implica em concebé-lo com “um aerdlito miraculoso”, isto é, como
ocorrendo independentemente das redes de memodria e dos trajetos
sociais. (POSSENTI, 2009, p. 379)

E nesse contexto que se evoca o conceito de formac&o discursiva.
Conforme Pécheux (1998), na formacdo discursiva que determina o que pode e
deve ser dito a partir de uma posicao ideoldgica e politica em um determinada

conjuntura. Logo, como formula Foucault (2002), a formacao discursiva é

[...] um conjunto de regras anbnimas, histéricas, sempre
determinadas no tempo e no espacgo que definiram em uma época
dada, e para uma area social, econdmica, geogréafica ou linguistica
dada, as condicdes de exercicio da funcéo enunciativa” (FOUCAULT,
2002, p. 153 -154).

Pode-se relacionar esse ponto a no¢ao de sujeito para a Analise do
Discurso, em que ha a interpelacédo dos individuos em sujeitos de seu discurso por
meio das formacg@es discursivas que correspondem as suas formacdes ideoldgicas.

Desse modo, se o discurso € determinado por coercbes ideoldgicas, se a
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consciéncia € constituida a partir dos discursos assimilados por cada membro de um
grupo social e se 0 homem € limitado por relacdes sociais, ndo ha individualidade.

O texto sO passa a existir realmente quando é recebido (ouvido ou
lido) por um sujeito (ideia de interacdo) que o compreende. Os significados textuais
sdo atualizados por um leitor/ouvinte situado, considerando-se as dimensdes de
tempo e espaco, 0 que caracteriza o teor pragmatico da linguagem, uma vez que o
sentido é produzido entre os participantes da acéo interativa e ndo produzido pelo
texto em si. Para a Linguistica Textual, portanto, o texto deve ser considerado todo
processo comunicacional, finalisticamente orientado, que mobiliza saberes
acumulados (sociocognicdo). Além de ser tomado de sentido e possibilitar a
interacdo, € organizado conforme o0s usos e as intengbes de um sujeito situado
s@cio-historicamente.

A lingua, entéo, deixa de ser um sistema virtual autbnomo e passa a
ser um sistema real, em funcionamento; e um objeto com essas feicbes exige uma
ciéncia dinamica, funcional, processual e interdisciplinar (GALEMBECK, 2005).

O uso determina o sistema. Essa € uma afirmacado que deve ter uma
consideracao relativa, porque os usuarios de uma lingua séo influenciados por um
sistema, como o sistema de regras gramaticais, por exemplo. E preciso reintegrar a
linguagem com a cogni¢do e com a sociedade, além de reconhecer a evolugéo (ou
transformacéo) continua da lingua. A lingua evolui no uso e pelo uso. Por isso, é
que devem ser levadas em conta questbes como a variacdo da linguagem em
diferentes situacdes e a reconsideracéo do equilibrio entre a liberdade do usuério da
lingua em oposicao as convencgdes das comunidades linguisticas (liberdade relativa
do usuario — ideia de adequacéo).

O ser humano é necessariamente social, em termos de organizacao.
Dai o fato de as representacdes surgirem de acordo com as relacdes do sujeito com
o mundo: ele pode estabelecer didlogos diferentes com o objeto de mundo, que se
torna objeto de texto. SO é possivel entrar em contato com o mundo por meio da
interacdo de sistemas semidticos que permitem criar representacdes. “As
propriedades especificas das condutas humanas sdo o resultado de um processo
histérico de socializagcdo, possibilitado especialmente pela emergéncia e pelo
desenvolvimento dos instrumentos semioticos” (BRONCKART, 2007, p. 21).

As relacbes entre os homens baseiam-se nesses sistemas

semidticos, as formas de organizacdo dentro de uma sociedade acabam tornando-se
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simbolos, como a formalidade, natural do mundo juridico, representada pelas vestes
especificas, os rituais legais de funcionamento processual, além da linguagem,
muitas vezes rebuscada. Essa intermediacdo por meio de um sistema semiotico faz-
se necessaria para a atualizacdo do potencial genético (propriedades bioldgicas) do
ser humano, somada a uma autonomizacdo (desenvolvimento da consciéncia)
buscada por ele, na interacéo.

Nenhum conceito existe isoladamente e s se torna possivel dentro
de uma rede de relagdes. Os objetos de discurso (e ndo objetos de mundo) definem-
se a partir das relacdes que se instauram no proprio discurso. A representacao
sempre opera dentro de uma memoria compartilhada.

O enunciador, em fatores intra ou extradiscursivos, pode decidir pela
homologacao ou ndo da linguagem, por meio das escolhas lexicais e pode também,

alterar a categorizacao, porque a representacédo nao é fixa.

A discursivizagdo ou textualizagdo do mundo por meio da linguagem
ndo consiste em um simples processo de elaboracdo de
informac8es, mas em um processo de (re)construcao do préprio real.
Os objetos de discurso ndo se confundem com a realidade
extralingliistica, mas (re)constroem-na no proprio processo de
interacdo: a realidade é construida, mantida e alterada ndo apenas
pela forma como nomeamos o mundo, mas, acima de tudo, pela
formo como, sociocognitivamente, interagimos com ele.
Interpretamos e construimos nossos mundos na interagdo com o
entorno fisico, social e cultural. (KOCH, 2005, p. 33-34).

O lugar social comum favorece o desenvolvimento e a validade dos
discursos. Os operadores do direito tém com o ambiente do Férum uma relacdo de
familiaridade, em virtude disso, os dialogos entre si dispensam maiores
esclarecimentos. A expressdo “como se falassem a mesma lingua”, nada mais
significa do que a memoria linguistica compartilhada que existe no lugar social
comum a esses sujeitos. Entretanto, a maneira como vao operar a linguagem
dependem da posicdo que ocupam, principalmente se € acusacao ou defesa, porque
o0 enunciador, em fatores intra ou extradiscursivos, pode decidir pela homologacéao
ou ndo da linguagem, por meio das escolhas lexicais e pode também alterar a
categorizacdo, porque a representacdo nao € fixa e pode ser criada de maneira
intencional, finalisticamente orientada.

O ser humano cria diferentes representacdes de um mesmo objeto,

as quais dependem também dos diferentes objetivos que se pretende alcancar.



51

Portanto, tudo o que é extra-texto é determinante na construgcdo de um texto.
Principalmente no cenario dos debates do tribunal do juri, no qual cada depoimento,
cada olhar, cada gesto € analisado pelos jurados. Como tém conhecimento disso,
promotor e advogado, elaboram suas falas respeitando as condi¢cdes de producao
de seus discursos, pensadas previamente e nesse sentido, orientam seus clientes,
no caso do advogado e as testemunhas, no caso do promotor.

A representacdo é social, uma vez que uma pessoa a constroi
pensando no outro e na representacdo de si mesmo. E uma recriacdo do objeto e
uma representacdo do proprio sujeito, que elabora um *“conjunto de processos
postos em acdo” (KOCH, 2011, p. 11) para alcancar determinado objetivo que é ao
mesmo tempo, 0 motivo da criacdo dos processos, ou seja, € uma necessidade do
proprio sujeito.

Junta-se a isso a ideia de estrutura modular da linguagem de
Castilho (2002), referindo-se aos componentes de um processo, no sentido de
atuacdo , que possibilita a ativacdo das acdes em proporcdo dindmica, 0 que

confirma o carater pragmético da linguagem.

2.3 O PROCESSO DE REFERENCIACAO DESENVOLVIDO NOS DEBATES

A retomada de um referente ndo é simplesmente a retomada de algo
que foi mencionado, mas também, daquilo que ja foi introduzido na memoria
discursiva dos participantes da interacdo verbal. A questdo referencial
(MARCUSCHI, 2008) é bastante importante para os estudos de producao de texto
bem como os de interpretacdo, uma vez que estd diretamente ligada a temas
essenciais como a continuidade topica e a problemas em evidéncia em relacdo a
coeréncia textual.

Segundo Marcuschi (2008, p. 139), a tradicdo dos estudos
semantico-discursivos divide a questado da referéncia em duas tendéncias béasicas, a
primeira fundamentada em uma concepcao objetiva e realista de linguagem como
“transparente e referencialista (extensionalista)”, que tem por principio uma visao de
lingua como instrumento; e a segunda elege uma nocdo de linguagem como
atividade sociocognitiva em que “a interacdo, a cultura, a experiéncia e aspectos
situacionais interferem na determinacao referencial’. Este trabalho esta inserido na

segunda posicao, por entender que a referenciacédo € construto de um processo que
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envolve fatores extra-textuais que sdo determinados por questdes sociointeracionais
e guestdes intersubjetivas do individuo que opera um texto.

A referenciacao deve ser entendida como um processo, por iSso nao
se usa mais somente o termo “referéncia”.

Para Mondada e Dubois (1995):

A questdo da referéncia é um tema classico da filosofia da
linguagem, da logica e da linguistica: nestes quadros ela foi
historicamente posta como um problema de representacdo do
mundo, de verbalizacdo do referente, em que a forma linguistica
selecionada é avaliada em termos de verdade e correspondéncia
com ele (0o mundo). A questdo da referenciacdo opera um
deslizamento em relacdo a este primeiro quadro: ela ndo privilegia a
relacdo entre as palavras e as coisas, mas a relagéo intersubjetiva e
social em cujo seio as versbes do mundo sdo publicamente
elaboradas, avaliadas em termos de adequacdo as finalidades
praticas e as acdes em curso dos enunciadores. (traducdo extraida
de Koch, 2009, p. 34).

Para produzir os referentes, os interlocutores recriam objetos de
discurso, ou seja, para atigir o pretendido por seu ato comunicativo, o individuo nao
utiliza fisicamente o elemento existente no mundo real, nem aquilo que esse objeto
represente individualmente para si, mas sim “entidades que sao interativamente e
discursivamente” (MONDADA e DUBOIS, 1995) estabelecidas - e que fagam sentido
— para os participantes do ato comunicativo, no momento da enunciagéao.

O referente, portanto, ndo € apenas um dado prévio, mas sim algo
que se constroi no proprio texto a partir das representacdes de uma cultura, de um
contexto socio-historico. No caso do Tribunal do Juri, o referente é construido com a
finalidade argumentativa de acusar e de defender, por parte do promotor e do
advogado de defesa , respectivamente. Cada um deles, baseados nos seus estudos
prévios a respeito do caso e em teorias classicas que amparem seus argumentos,
vai tentar construir uma imagem do acusado. E é claro que os produtos dessas
construgbes serédo definitivamente diferentes um do outro, uma vez que as
intengdes, finalisticamente orientadas de cada um deles estardo em diregdes

opostas. A esse respeito, Apothéloz & Reicher-Béguelin (1995) dizem o seguinte:



53

De maneira geral, argumentaremos [...] em favor de uma concepcéo
construtivista da referéncia [...]; assumiremos plenamente o
postulado segundo o qual os chamamos “objetos-de-discurso” ndo

\

preexistem “naturalmente” a atividade cognitiva e interativa dos
sujeitos falantes, mas devem ser concebidos como produtos —
fundamentalmente culturais — desta atividade. (traduzido por Koch,
2009, p. 33).

Quando os autores mencionam “objetos-de-discurso concebidos
como produtos fundamentalmente culturais” estdo referindo-se ao processo que
constréi os referentes no momento da interacdo e que, portanto, ndo podem ser
vistos como se ja existissem antes do contato com o interlocutor, como se
estivessem sendo “emprestados” para aquele momento, uma vez que todo o
contexto envolvido naquele acontecimento que nao se repete é determinante para a
construcdo dos referentes. Nesse sentido, a lingua é entendida como atividade e
postula o texto como um evento, ndo admitindo os referentes como simples objetos
do mundo, mas sim de discurso conforme propem Mondada e Dubois, (1995).
Nesse sentido, os conhecimentos partilhados atuam de forma fundamental para o
desenvolvimento das atividades de interacdo e coproducdo, uma vez que as
referencias sdo construidas a partir de representacdes que o individuo reorganiza de
acordo com finalidade buscada no momento da interacdo. O que ele reorganiza sao
os dados que tem acumulados na sua memoria discursiva. A titulo de ilustracao,
seria como um “armazém”, em que 0s objetos sdo acumulados aleatoriamente, mas
s6 sao retirados - e de forma organizada - de acordo com a necessidade e
intencionalidade de seu proprietario, para um determinado fim. Assim, para abrir um
cadeado que perdera sua chave, pode-se utilizar um pé de cabra, uma marreta, ou
um alicate de presséo, o que vai determinar a escolha do objeto serédo as condicdes
do contexto instituido no momento da necessidade daquele cadeado, como o tempo
gue se tem para abri-lo, para que tipo de tranca sera utilizado ou se existe alguém,
ansioso, cobrando a abertura do cadeado. De forma semelhante, processam-se as
escolhas lexicais que vao construir as referéncias em um texto.

O fato € que um objeto de mundo, que ja faz parte da memoria,
discursiva dos interactantes precisa ser recuperado para a manutencdo de uma
organizacao topica, entretanto a maneira como o agente textualizador elabora a
reapresentacdo do referido objeto € que se faz pertinente — e justifica - a escolha

tematica deste trabalho, uma vez que esse processo referencial envolve fatores de
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fecundas discussfes para os estudos da linguagem, como a situacionalidade socio-
histérica, temporal e geogréafica de cada individuo, a cultura na qual foi criado, e
principalmente, para qual finalidade estd reorganizando determinados elementos
discursivos. Segundo Vogt (1980):

Todo enunciado diz algo, mas o diz de um certo modo. Ao dizer, o
enunciado representa um estado de coisas do mundo — tem-se aqui
0 que se pode chamar de significacdo ou de sentido 1. Por outro
lado, ele mostra (e o faz por meio de marcas linguisticas) o0 modo
como o enunciado é dito, ou seja, a maneira como se representa a Si
mesmo: € o sentido 2. (apud KOCH, 2011, p. 22).

Entende-se, portanto, que a linguagem pode ser analisada em dois
aspectos, o primeiro, mais superficial, que € aquilo que se Ié, que se ouve que se
interpreta por meio do sentido que determinado enunciado tem para quem o esta
operando. O segundo aspecto, esse mais intersubjetivo, demonstra a forma como o
enunciado € empregado e principalmente, com qual finalidade, o que pode ser
percebido por marcas linguisticas, como a selecéo lexical e o grau de formalidade,
por exemplo.

Uma sessao de tribunal do jari € campo fecundo para analises de
processo referencial, pois um mesmo ser do mundo real, o acusado, sera
representado linguisticamente de diversas maneiras: primeiramente, pelo juiz, que
busca a forma mais objetiva possivel, depois pelas testemunhas, de acusacédo e de
defesa - a partir daqui ja dividem-se as intencionalidades - por ele mesmo, pelo
promotor de justica e por seu advogado. Os debates entre esses dois ultimos vao,
estrategicamente por meio da linguagem, construir a imagem daquilo que defendem:
o promotor utilizara expressdes que desqualifiguem o acusado, pelo menos no que
se referir ao crime cometido e o advogado tentara de todas as formas abonar o
carater e a conduta do seu cliente. Muitos enunciados serdo propositalmente
repetidos com o intuito de reforcar a ideia que se pretende, entretanto, serao
também recuperados pelo processo referencial de maneira estratégica e

finalisticamente orientada.
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Ao se considerar a nocdo de objeto de discurso interessa ter em
conta a imbricacdo das praticas cognitivas e sociais nas operacdes
de referenciagdo, onde a referencia é construida pela atividade
enunciativa e orientada em primeiro lugar para a dimensédo
intersubjetiva no seio da qual ela é negociada, instaurada,
modificada, ratificada. (MONDADA, 1994, apud MARCUSCHI, 2008,
p. 140).

A referenciacdo nos debates do juri é construida a partir do que se
tem documentado nos autos e pelo que for proferido no dia da audiéncia por todos
0os que forem ouvidos, o que confirma a noc¢do de linguagem como atividade
sociocognitiva em que a interacdo e aspectos situacionais (MARCUSCHI, 2008)
interferem na determinacao referencial. Isso significa que é na interacao interpessoal
ou com o texto que o sentido se constroi.

Cavalcante (2003), na apresentacdo de Referenciagcado, faz alguns
comentarios sobre os artigos selecionados para a publicacdo da obra. A primeira
parte — e que mais interessou a elaboracdo deste trabalho — delineia o quadro
tedrico sobre referenciacdo que as pesquisas desenvolvidas pelo grupo
PROTEXTO* assumem com fundamento basico. Nele, estdo presentes a oposicéo
das duas visdes propostas por Mondada e Dubois (1995) de como a lingua refere o
mundo: a concepcao realista é expressa pela metafora do espelho, ou seja, as
estruturas linguisticas refletem diretamente as coisas do mundo real e a concepgao
apoiada em principios fenomenoldgicos, em que as categorias comportam uma
instabilidade constitutiva. As praticas linguisticas “ndo sao imputaveis a um sujeito
cognitivo abstrato racional, intencional e ideal, solitario face ao mundo, mas a uma
construcdo de objetos cognitivos e discursivos na intersubjetividade das
negociacdes, das modificacbes, das ratificacbes de concepc¢des individuais e
publicas do mundo” (MONDADA, DUBOIS, 1995, p. 273). Para as autoras, 0s
referentes sdo objetos do discurso, construidos culturalmente, ou seja, séo
representacdes constantemente alimentadas pelas atividades linguisticas.

A referenciacdo, portanto, € o processo que caracteriza o ato de

referir, em que as escolhas lexicais se reconstroem e se modelam de acordo com o

* O grupo de pesquisa PROTEXTO (cadastrado no CNPq) atua na linha de pesquisa Préaticas
Discursivas e Estratégias de Textualizacdo do Programa de Pdés-Graduacdo em Linguistica, da
Universidade Federal do Ceara e desenvolve alguns temas correlacionados que giram em torno das
no¢des de género textual, sequéncia textual e referenciacao.
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que esta sendo discutido na interacdo, dependendo da sua intencionalidade seus
propdsitos enunciativos (intencionalidade e argumentacao).
Entretanto, lembra Koch (2009, p. 51), que

O fato de ser o referente (objeto mental, unidade cultural)
extralinglisticos ndo significa que deva ser relegado pela lingtistica,
pois ele esta simplesmente situado atrds ou antes da linguagem,
como um evento cognitivo, produto de nossa percepcdo. E na
dimenséo da percepcéo cognitiva que se fabricam os referentes, os
quais embora destituidos de estatuto linglistico, vdo condicionar o
evento semantico.

A referenciacdo constitui uma atividade discursiva. “O sujeito, por
ocasido da interacdo verbal, opera sobre o material linguistico que tem a sua
disposigéo, operando escolhas significativas para representar estados de coisas com

"5 As referéncias serdo construidas

vistas a concretizacao e sua proposta de sentido
de acordo com o0 contexto estabelecido no momento da interacdo e com o0s
propésitos pretendidos pelo sujeito agente do texto. A referéncia é produzida na
perspectiva do foco estabelecido, entretanto quando existem problemas no
estabelecimento deste foco pode acontecer também uma atribuicdo referencial
inadequada. Em se tratando de um julgamento do tribunal do juri, essa atribuicédo
inadequada pode contribuir para decidir o futuro de uma pessoa, pois é por meio da
linguagem que promotor e advogado v&o operar os debates que tém como finalidade
convencer os jurados da culpa ou inocéncia do acusado. Por meio do processo
referencial, buscam somar forca e veracidade aos seus discursos. O promotor
precisa construir a imagem de culpado e o advogado de inocente, para tanto
recorrem aos melhores e aos piores adjetivos, a fatores de situacionalidade,
interxtualidade e a varios outros elementos que tornem concreta a coesao e a
aceitabilidade do texto que propdem. Tudo iSso para categorizar socialmente o
acusado e alcancar a sentenca desejada. Essas categorias, na linguagem, séo
empregadas para situar as coisas do mundo real no mundo discursivo, por serem

categorias plurais e mutaveis, néo fixadas por regras normativas ou histéricas.

® |bidem.
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Sacks, no quadro etnomedodoldgico, prop6e estudar a categorizagéo
como um problema de decisdo que se coloca aos atores sociais, de
forma que a questdo ndo seria avaliar a adequagado de um “rétulo
“correto”, mas descrever os procedimentos linglisticos e cognitivos
por meio dos quais 0s atores sociais se referem uns aos outros.
(MONDADA, DUBOIS, 1995, p, 281).

Nos estudos acerca de referenciacdo linguistica, vale também
recorrer a nogéo de ethos, principalmente porque, neste trabalho, o corpus trata de
discursos relatados. O conceito de ethos sera apresentado, com mais detalhes na
proxima sessdo; neste momento, cabe articular a ideia de referenciacdo no seguinte
sentido: “Kerbrat-Orecchioni sugere incorporar a nogdo de ethos a representacéo
gue os parceiros da comunicacdo fazem de sim mesmos, do outro e a que imaginam
que o outro faz deles. “(MAGRI, BARONAS, 2009, p. 121).

Pelas peculiaridades das condicdes de producdo do material
selecionado para o desenvolvimento desta pesquisa, justifica-se analisar a
representacao que o sujeito constroi em seu discurso sobre o ethos de terceiro, uma
vez que o0 corpus recorta a transcricdo dos debates entre promotor e advogado de

defesa no plenario do tribunal do juri.

2.4 O ETHOS CONSTITUIDO NA LINGUAGEM DO PROMOTOR E DO ADVOGADO

O plenario do Forum é o lugar social onde 0s personagens
processuais instauram uma rede de enunciados em torno de uma situacao fatica que
resulta no processo judicial. Por meio da observacao desses enunciados é possivel
apreender o ethos que os enunciadores (ou agentes textuais) constroem na cena

enunciativa e que sao constitutivos de determinados efeitos discursivos.

A nocdo de ethos foi primeiramente postulada nos quadros da
Retorica Aristotélica, definida como a construgdo de uma imagem de
si destinada a garantir o sucesso do empreendimento oratério,
relacionado ao poder de persuasao e ao carater moral daquele que
enuncia. O ethos aristotélico é apresentado em dois sentidos
diversos. Numa acep¢do moral, o autor relaciona o conceito as
virtudes do enunciador (epieikeia), como honestidade e bevoléncia,
ao passo que no decorrer da obra, a nocdo de ethos aparece
revestida de caréater objetivo (héxis). (MAGRI, BARONAS, 2009, p.

115).
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Parte integrante do discurso, o ethos prop8e-se como condicdo, de
menor ou maior eficacia, dos efeitos decorrentes do pronunciamento discursivo. O
conceito de ethos diz respeito ao enunciador do discurso, constitui o carater moral, a
imagem que o enunciador revela como um ser do discurso. Ao se manifestar, o
enunciador pretende demonstrar uma imagem de honestidade, de sinceridade, com
0 objetivo de ganhar a confianca do seu auditério. Para Maingueneau (2005), o
carater moral € moldado espontaneamente em fun¢éo de um modo de dizer. A figura
do enunciador que se manifesta traz de forma evidente o envolvimento com o outro;
o0 modo de dizer € adaptado, condicionalmente, nessa interacao.

A construcdo dessa imagem é um dos recursos mais eficazes para a
obtencdo da adesdo do ouvinte. No cenario em questdo, do tribunal do juri,
conseguir a adeséo dos jurados torna-se uma conquista do agente textualizador que
opera seu discurso por meio das representacdes que constréi acerca do acusado e
de seus atos no dia do crime. Na analise do material selecionado sera possivel
identificar, sobretudo na fala do advogado de defesa, a construcdo das imagens
mencionadas. O habil advogado busca demonstrar e reforcar a sua atuacéo
profissional e pessoal como pessoa honesta, sensivel e de bom carater, confirmando
assim a preservacdo da sua face; e faz o0 mesmo em relacdo a face daquele que
representa judicialmente, tenta, o tempo todo, representar seu cliente, como “menino
bom”, “moco de familia”, “rapaz trabalhador e honesto”, de modo que convenca o
maior numero de jurados.

Ducrot (1987) discorre acerca do conceito de ethos sob a
perspectiva da semantica argumentativa, quando trata da teoria polifénica da
enunciacdo, dentro dos parametros de uma pragmatica semantica ou pragmatica
linguistica: “Um dos segredos da persuasdo tal como € analisada a partir de
Aristoteles, é para o orador, dar de si mesmo uma imagem favoravel, imagem que
seduzira o ouvinte e captara sua benevoléncia. Esta imagem do orador é designada
como ethos.” (p. 188). Explica ainda, que esse sentido de sedugédo néo se trata de
elogios a si mesmo e sim, no que resultam suas atitudes estratégicas como fluéncia,
entonacgdo, selecdo lexical e de argumentos. Para o linguista francés, o sentido de
ethos esta ligado ao locutor (L) enquanto fonte de enunciacdo que tem a sua
disposicéo fatores que podem tornar o seu discurso aceitavel em oposi¢ao ao locutor
“Lambda” que é o ser do mundo real, no¢des essas que se enquadram dentro de

uma teoria que enfatiza a fala como acao intencional de influenciar o interlocutor. “O
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ethos esta ligado ao locutor como tal, € com a origem da enunciacdo que ele se vé
revestido de certos caracteres que em contrapartida, tornam essa enunciagao
aceitavel ou recusavel.” (DUCROT, 1989a, p. 201)

No corpus em questdo, o ethos seria como um canal de
entendimento entre os agentes texualizadores (promotor e advogado) e os jurados.
Uma via que precisa ser percorrida com competéncia pelos oradores, imbuidos de
autoridade, para que possa atingir um maior numero de adeptos para a ideia que
cada um defende. Nesse sentido, entende-se que os debates sédo constituidos a
partir de duas perspectivas, uma interacional, de que resulta a aceitacdo e
concordancia do discurso pelos jurados e outra ligada a representacao institucional
de atuacao profissional dos operadores do Direito, ou seja, ndo se pode separar o
sujeito do discurso do seu campo de atuacdo profissional, assim nédo se pode
conceber o espirito do discurso juridico fora das propostas que o Direito representa.
Assim, tanto na perspectiva interacional quanto na perspectiva institucional,
manifesta-se o ethos que também, segundo Maingueneau (1984) se apdia em uma
“dupla figura do enunciador — aquele de um carater e de uma corporalidade” (p.
100). Maingueneau insiste no principio de que o ethos ndo é dito explicitamente,
mas mostrado. E da concepcdo pragmatica o principio que confere ao peso do
discurso, a sua completude, a poderosa influéncia dos gestos, da maneira de olhar,
do tom da voz. S&o recursos nao-discursivos que, no entanto, propdem-se como

canais eficazes do perfil do orador, da captacéo de tracos definidores de seus ethos.
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03

ANALISE DO CORPUS: A
CONSTRUCAO “DAS VERDADES”
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Segundo Magri e Baronas (2009, p. 115), “como 0s sujeitos e 0s
sentidos sdo socio-historicos, os discursos se confrontam, se digladiam, envolvem-
se em batalhas, expressando as lutas em torno da verdade”. Nesse sentido, este
trabalho tem como objetivo discutir o processo de construgdo das imagens de
culpado e de inocente, utilizados pelo promotor e pelo advogado de defesa de um
processo criminal, tomando como corpus de analise uma audiéncia de competéncia
do tribunal do jari. Cada um deles busca, por meio de elementos de natureza

essencialmente estratégica, determinar qual verdade efetivamente prevaleca.

3.1 CoNsTITUICAO DO CORPUS

O caso escolhido para a analise neste trabalho foi uma A¢édo Penal
Pudblica Incondicionada, movida pelo Ministério Publico do Estado do Parana. Na
semana do dia 23 ao dia 27 de abril de 2012 foi realizado em Londrina um “Mutirdo
de Juaris”, para julgar casos que estavam sem solu¢cdo havia mais de cinco anos.
Nesse tipo de acdo, o promotor decide se vai oferecer denuncia, ou pedir novas
diligéncias ou se vai arquivar a acao, entretanto, tudo depende de deciséo do juiz.
N&o adianta a vitima perdoar o acusado ou ndo querer que haja dendncia, a vontade
da vitima nas agfes penais publicas incondicionadas ndo vale nada. A acdo nesses
casos € indisponivel, ou seja, o promotor ndo pode desistir da acdo ou deixar de
atuar durante o processo, no entanto, ele pode pedir a absolvicdo ou oferecer
acordo ou transacédo penal, somente quando autorizado por lei.

Os dados coletados para analise deste trabalho sdo de uma
audiéncia realizada no dia 26 de abril, registrada sob o numero 2006/2940-1
referente a um crime cometido na cidade de Tamarana, que tem jurisdicdo
competente na comarca de Londrina; trata-se do assassinato de “Marcelo”, cometido
por “Juliano”. Para preservar a identidade das partes envolvidas no processo, serao
citados aqui, apenas os primeiros nomes de cada um dos envolvidos no caso, bem
como das testemunhas. Isso significa, portanto, que partes da gravacdo em audio
foram excluidas da transcricao.

Para coletar os dados, foi necessario ficar o dia todo na sala de
audiéncia, com um gravador portatil, registrando todas as falas. Ao todo, sédo seis
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horas e vinte e nove minutos de gravacdo. Uma experiéncia bastante interessante. °
O gue interessava agora era a questdo pragmatica da linguagem. A lingua sendo
operacionalizada como ferramenta de trabalho pelos agentes textuais juridicos do
cenario social em questdo. Por isso foi realizado um recorte no arquivo de audio e
selecionado apenas as falas iniciais do promotor e do advogado de defesa, sendo
dispensadas a réplica e a tréplica de cada um deles. Mesmo assim, foram transcritas
cerca de duas horas e quinze minutos do debate, totalizando quase quinze laudas.

Como o trabalho tem por finalidade os principios da Linguistica
Textual, optou-se por dispensar a transcricdo do material nos moldes e codigos da
Lingua Falada. ’

Para facilitar a compreensdo do debate, sera exposto agora uma
breve narrativa dos fatos descritos no processo, com o intuito de resumir as falas
coletadas e assim contextualizar a descricdo e analise do corpus selecionado para
esta dissertacao.

Marcelo e Juliano eram cunhados, um namorava a irmé do outro:
Marcelo namorava Eliane (irm& de Juliano) e Juliano namorava Simone (irma de
Marcelo). Essas relacbes amorosas eram bastante conturbadas, recheadas de
muitas brigas, inclusive com lutas corporais. Eliane quis por um fim no nhamoro com
Marcelo quando ele, em uma das brigas, a queimou varias vezes com uma bituca de
cigarro. Ele jamais aceitou o fim do relacionamento e continuava, insistentemente,
a procura-la em sua casa, onde morava também Juliano, que nessa época, também
ja havia terminado o namoro com a irma do Marcelo. Em uma das brigas entre
Marcelo e Eliane, a mae da moca teve que entrar na discussdo, uma vez que
Marcelo estava agredindo fisicamente sua filha, nesse momento Marcelo agrediu
também a mae, que estava gravida e ela perdeu o bebé. Por isso, Juliano foi atras
de Marcelo tirar satisfacées e os dois entraram em luta corporal. Marcelo pertencia a

uma familia de bandidos, conforme descrito pelas testemunhas arroladas pela

® Mesmo j& tendo assistido e participado de varias outras audiéncias enquanto aluna de Direito,
dessa vez foi diferente, pois o olhar agora era outro. Era um olhar de pesquisador, de observador
da linguagem em uso. Minha participacdo agora foi de expectadora, eu estava eu um lugar social
externo ao caso em julgamento, portanto ndo deveria preocupar-me com a condenag¢édo ou n&o do
acusado, o0 que tornou menos tensa a minha permanéncia no plenario, apesar de nédo ser possivel
uma neutralidade total, uma vez que minha formagdo académica é carregada também de saberes
juridicos.

" Apesar de ter com como orientador um grande representante dos estudos da Lingua Falada, o qual
concordou com a minha opcao, tendo em vista os caminhos que escolhi percorrer, que séo a
argumentacao e as representagdes linguistica, para alcancar o escopo final da minha pesquisa.
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defesa. Todos o0s seus irmaos eram envolvidos em crimes, uns estavam presos,
outros foragidos e até mesmo 0s menores ja tinham se envolvido em assaltos na
cidade de Tamarana. Por conta disso, Juliano achou melhor procurar Marcelo para
pedir desculpa sobre a briga que tiveram, justificando que perdeu a razdo por causa
do abortamento de sua mae. Marcelo, naquele momento, disse que desculpava
Juliano e também pediu desculpas pelo mal que havia causado a sua familia. Mas,
pelo que Juliano conta, Marcelo nunca o perdoou por ter batido nele. E depois que o
assunto ja estava sendo esquecido por todos, Marcelo encontrou Juliano e os dois
se desentenderam de novo. Acontece que desta vez Marcelo estava armado e
resolveu “acertar as contas” com Juliano por causa daquela briga do passado. Em
uma luta corporal Marcelo acertou um tiro na mé&o de Juliano, mas o Juliano
conseguiu tirar a arma de sua mao e saiu correndo atras dele, disparando varios
tiros, alguns deles atingiram Marcelo tirando a sua vida. Marcelo também tinha
varias passagens pela policia por assalto a mdo armada e por um assassinato
cometido quando ainda era menor de idade, por isso o trabalho do promotor de
justica foi bem mais dificil do que o do advogado. Todas as testemunhas de defesa
tinham algo de muito ruim para dizer a respeito da vitima, afinal o advogado de
Juliano sé convocou os seus conhecidos que haviam sido assaltados por Marcelo ou
por alguns dos seus irmaos.

O tribunal de justica ja havia excluido o motivo do crime para a
analise do caso, uma vez que ficou comprovada a existéncia de um assassinato, o
qual era admitido pelo préprio Juliano. O que restava analisar em jari era apenas a
qualificadora do crime, ou seja, se o homicidio foi cometido em legitima defesa ou
ndo. Dai a preocupacdo do advogado de defesa em sustentar a tese de que Marcelo
era um péssimo elemento, em contrapartida, o promotor vai alegar que nem por iSso

ele merecia ter perdido a vida.

3.2 A LINGUAGEM EM CENA

O tribunal do jari € uma particularidade no cenario juridico. Pois é
partir dele e nele que sdo formuladas grandes lendas e pérolas das narrativas
forenses. Isso acontece porque os debates dos operadores da linguagem, no caso,
promotor e advogado, séo carregados de apelos emocionais uma vez que 0 Corpo

de jurados é formado por pessoas comuns que, na maioria das vezes ndo tém
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formacdo em Direito ou nenhuma intimidade com o ambiente judiciario. A linguagem
carregada de apelos emocionais ja pode ser percebida no momento inicial dos
debates, que é quando os agentes textuais fazem os cumprimentos, cada um ao seu
modo. E importante chamar a atencdo para um fator de textualidade bastante
evidente, ndo s0 na fala do promotor, como também do advogado que é a

situacionalidade.

Trata-se de determinar em que medida a situagdo comunicativa,
tanto o contexto imediato de situacdo, como o entorno sécio-politico-
cultural em que a interagcdo est4d inserida, interfere na
producéo/recepcdo do texto, determinando escolhas em termos, por
exemplo, de grau de formalidade, regras de polidez, variedade
linguistica a ser empregada, tratamento a ser dado ao tema etc.
(KOCH, 2009, p. 40).

Em relacdo ao grau de formalidade e as regras de polidez citados
por Koch, nada melhor do que um texto do ambiente juridico para exemplificar o
fator textual da situacionalidade. A comecar pelo esse exordio, momento de
cumprimentos e saudacfes entres os atores da cena juridica - incluindo juiz,
assistentes e funcionarios do Forum - em que sdo empregadas todas as regras de
polidez e boas maneiras possiveis, principalmente quanto aos pronomes de

tratamento, e é quando, normalmente acontecem 0S excessos:

[PROMOTOR]

Meritissimo senhor juiz, gostaria de cumprimenta-lo, ainda ndo o conhecia
pessoalmente, é grande um prazer. Senhores jurados, doutor Laertes, e a
todos os demais aqui presentes, uma boa tarde. Vamos dar inicio entdo aos

nossos trabalhos.

A situacao estabelecida neste caso é determinada por fatores soécio-
histérico-culturais, pois é fato que a formalidade € um principio basico, que se
consolidou ao longo dos tempos, para o exercicio da linguagem juridica e que
interfere diretamente na producéo e na recepcao dos textos. O promotor foi bastante
sucinto, claro e direto nos seus cumprimentos. Por ser ainda jovem, mais ou menos

uns trinta e cinco anos e com poucos anos de profissdo como ele mesmo afirmou,



65

talvez ndo tenha a preocupacdo com a manutencdo do preciosismo vocabular, hoje
entendida como arcaica, mas que ainda se faz presente nos discursos e nos
documentos juridicos, muitas vezes, prejudicando os significados e as interpretagcfes
contextuais.

Ja advogado de defesa tem um perfil muito diferente do promotor.
Aparentava pelo menos uns sessenta anos de idade, quarenta e trés deles
dedicados ao exercicio da advocacia, como ele mesmo mencionou. Um semblante ja
bastante cansado, entretanto demonstrou imensa facilidade de se comunicar, muito
gentil e simpatico, cumprimentou uma por uma das pessoas gque estavam presentes
na sala de audiéncia, pegando na mao de cada uma delas, inclusive ha minha e nas
das pessoas que seriam sorteadas como jurados. Muito sorridente e descontraido,
brincou com os assistentes judiciarios convidando-os para um churrasco em sua
chacara no préximo final de semana. “Dr. Laertes” da um verdadeiro show nos seus
cumprimentos, um prato cheio para uma analise linguistica. Seu momento no
exoérdio durou o quadruplo de tempo que o promotor utilizou para cumprimentar as
pessoas no plenario. Foi um discurso, acima de tudo, marcado por excessos. De

inicio, ao direcionar-se para o juiz, faz-lhe elogios acerca de sua honestidade:

[ADVOGADO]

Meritissimo doutor Luis Valério, confesso ser um observador e avaliador de
pessoas e devo confessar aqui, diante de testemunhas como essas, no

primeiro contato, a resposta para sua pessoa, tem sabido, um juiz honesto.

Doutor Laertes € um advogado com perfil caricato, semelhante ao
que é representado irbnica e pejorativamente pela teledramaturgia. No dia do juri,
tinha a fala mansa, era muito sorridente, fez elogios aleatdrios a varias pessoas que
estavam na sala de audiéncia, a respeito do corte e da cor dos cabelos, dos sapatos
e camisas, entre outros, inclusive para quem nem conhecia. Contou varias piadas
antes de inciarem os trabalhos, todas de “advogado”, representando a “experteza”
da classe, ja cristalizada historicamente na sociedade.

Uma curiosidade em relacdo a esse advogado, quando este trabalho
ainda estava na fase da transcricdo do audio, mais ou menos em junho de 2012,

teve uma rebelido no segundo distrito policial de Londrina, em que 0s presos fizeram



66

refém um agente carcerario. Entre as varias exigéncias que fizeram, como a
presenca da imprensa e a transferéncia de alguns presos para outras delegacias,
disseram que so libertariam o carcereiro quando Dr. Laertes chegasse. Durante o dia
todo, a imprensa noticiou os fatos da rebelido, quando o advogado referido chegou a
delegacia, dispensou o colete a prova de balas e néo entrou pela porta do distrito e
sim subiu no telhado do prédio. Ele foi ovacionado pelos detentos, todos aplaudiram
e assoviaram muito quando o viram e ele, la do alto, em uma cena memoravel,
mandava beijos para os rapazes, pedia-lhes que tivessem calma e garantia que tudo
ia terminar bem. Parecia um pai que socorre um filho em apuros. Diante disso, foi
possivel compreender a riqueza do material material a ser analisado sob os
aspectos dos estudos da linguagem, afinal, tratava-se de um sujeito engajado na
profissdo em que atua, inscrito socialmente e que trabalha com a materialidade da
linguagem na intencdo de produzir os efeitos de verdade, necessarios a sua
argumentacgédo, tanto no texto escrito de suas peticbes, quanto nas sustentacdes
orais que faz em plenario.

Ainda no exordio, doutor Laertes cita um trecho da Biblia para tratar
de honestidade. Percebe-se, portanto a presenca de mais um fator de textualidade,
agora trata-se da intertextualilade, remetendo, neste caso, ao texto biblico, com a
intencdo de reforcar o argumento do advogado, uma vez que a Biblia é a
representacdo da materialidade divina, conhecida mundialmente:

[ADVOGADO]

[...] tem sabido, um juiz honesto. Desculpe-me os senhores, mas temos
agueles que nao sdo. E... 0o cddigo da justica eterna traz o seguinte capitulo
com relagcdo aos magistrados: “Obedecam as autoridades, todos vocés. Pois
nenhuma autoridade existe sem a permissao de Deus, e as que existem foram
colocadas nos seus lugares por ele. Assim, quem se volta contra as
autoridades esté se voltando contra o que Deus ordenou, e 0s que agem desse
modo serdo condenados, somente os que fazem o mal devem ter medo dos
governantes e ndo os que fazem o bem, se vocé ndo quiser temer as

autoridades, facam o bem e teras o louvor delas.” ®

® Texto biblico do Segundo Testamento, capitulo 13, versiculos primeiro e segundo, subtitulado: A
comunidade e a autoridade politica, na edi¢éo catélica pastoral, da editora Paulus, de S&o Paulo.
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[...] Vou ler um texto antigo para vocés, mas sempre atual: “Hoje eu estou
deixando que vocés escolham entre o bem e o mal, entre a vida e a morte... Eu
Ihes dou a oportunidade de escolherem entre a vida e a morte, entre a béncgéo
e a maldicdo”, continuo o texto, “escolham a vida, para que vocé e 0s seus

descendentes vivam muitos anos” °

O intertexto neste caso faz parte da memobria social de uma
coletividade, conforme cita Koch (2009, p. 146). Como o trecho escolhido pelo
advogado nao faz parte do rol dos mais conhecidos - e cristalizados - na memoria
discursiva da maioria das pessoas, como por exemplo: “o bom filho a casa torna”, ou
“a multiplicacdo dos pdées”, o advogado constroi uma intertextualidade explicita
quando cita a fonte de onde tirou o texto chamando-a de “cAdigo de justica eterna”.

O Dicionario de andlise do discurso (2004, p. 288) define a
interxtextualidade como a “propriedade constitutiva de qualquer texto e o conjunto
das relagBes explicitas ou implicitas que um texto ou um grupo de textos
determinado mantém com outros textos”. Dai a colocacdo de Barthes (1974) de que
“todo texto € um intertexto; outros textos estdo presentes nele, em niveis variaveis,
sob formas mais ou menos reconheciveis”. Nos textos em analise, € possivel
confirmar essa colocagao, uma vez que, tanto o promotor quanto o advogado, fazem
referéncias a textos e expressdes populares. Isso acontece, porque sao do
conhecimento dos seus interlocutores, ou seja, fazem parte de suas memodrias
discursivas. Um texto pode ser considerado inédito por sua conjectura, sua
elaboracdo criativa etc. E inédito no “todo”, mas durante o seu processamento,
muitos outros textos serdo implicitos, mesmo que inconsientemente, pelo autor.

s

Para Maingueneau, o “intertexto é um componente decisivo das
condicbes de producdo discursiva”. Dai a lembranca de Koch, que
cita Kristeva (a introditora da nocdo de intertextualidade), quando
esta afirma: “Qualquer texto se contréi como um mosaico de citacdes
e é aabsorcdo e transformacdo de um outro texto”. (apud
MARCUSCHI, 2008, p. 131).

° Texto biblico, passagem de Deuterondmio, capitulo 30, versiculos de 15 a 19. O Livro de
Deuteronémio faz parte do Pentateuco, cinco primeiros livros biblicos do Antigo Testamento.
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Nesse sentido, as passagens biblicas mencionadas pelos agentes
textulizadores em questdo funcionam como pecas individuais, que dependem do
restantante do texto para formar o mosaico, representado linguisticamente aqui
pelos discursos de cada um deles e assim passam a ter um sentido légico que
contribuird com suas argumentacoes.

Retomando a comparacao entre os dois agentes textualizadores em
questdo, € possivel perceber que a diferenca de idade entre eles é fator
determinante - e também uma das condi¢cdes da producdo textual - para a
construcdo das verdades produzida por cada um deles em seus discursos. Essa
diferenca permitiu, obviamente, por exemplo, que o doutor Laertes tivesse muito
mais experiéncia profissional que o promotor, conforme ele mesmo cita e aproveita

para reforgcar seus argumentos:

[ADVOGADO]

Advogo com carteira ja, conferida pela OAB ha nada menos que quarenta e

trés anos, o doutor nao tem isso de idade.

Ao excelentissimo doutor Leonardo (promotor), muito prazer em conhecé-lo,
jovem, isto é, tem ainda muito pela frente. Ainda projeto do amigo e da

respeitosa mae, e eu ja estava advogando.

Guardado também o devido respeito, me permitam, temos algumas coisinhas

pra aprender ai, doutor.

Com licenga, com todo respeito ao representante do Ministério Publico, gosto
demais do senhor, a mae canta maravilhosamente bem, passeamos juntos de
Jeep, mas tem umas coisas que 0 promotor tem que buscar aprender, 0

promotor ndo deve ser de acusacao tem que ser de justica.

Sem querer entrar no mérito da competéncia profissional de cada
um deles, ndo foi possivel passar despercido ao fato de que o doutor Laertes
demonstrou em sua fala uma seguranca extrema em relacdo a tudo que falava, seu

tom de voz, sua gestualidade cénica demonstraram atitudes de um profissional do
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Direito que buscava, acima de tudo, contruir uma verdade irrefutavel. Tanto € que
enguanto o promotor utilizou 51 (cinquenta e uma) vezes o finalizador de turno “né”,
o advogado nédo ulilizou nem uma vez, porque ele ndo precisava da adeséao
linguistica imediata nem dos jurados, nem do juiz, ou de qualquer outra pessoa que
estivesse em plenario, para expor seus diferentes argumentos. Sua fala era
uniforme, fluida e muito convincente. Recorreu a sonoridade da rima, sem
preocupar-se em parecer ridiculo, com muita confianga para reverenciar o ritual do

tribunal do jari:

[ADVOGADO]

E afirma-nos Carnelutti®, o nobre doutrinador

gue “atoga do que acusa é a mesma do defensor”,
buscam ambos que a justica seja feita com rigor,

mas para que seja completa, exercida com amor,
buscam ambos que se cumpram com a maior coeréncia,

a justica e o direito na mais completa abrangéncia.

Mas me compete aqui neste momento dizer
também que é dever do Ministério, e para isso foi criado,
buscar que haja justica também para o acusado

e nao por atestamento de noivos, forcar que seja condenado.

Aos senhores serventuarios, diria que no corpo judiciario,

da carta magna declamada, o juiz é a cabeca, dele sai todo o mandado
e opinando o promotor, sempre muito organizado,

e atendendo a tradicdo para a justica € chamado.

E pra completar o tronco, o defensor, o advogado.

E os membros inferiores, sdo também indispensaveis,

conduzem cabeca e tronco, sdo realmente notaveis.

% Francesco Carnelutti, eminente jurista italiano, inspirador do cddigo de processo civil, que, ao
escrever sobre a toga, relata em sua obra “As misérias do processo penal” (2002) a solenidade das
roupas € a primeira coisa que se nota e impressiona ao entrar pela primeira vez em uma Corte
onde se discute o Processo Penal, uma vez que estas vestes evidenciam a autoridade de umas
pessoas sobre as outras. Assevera iSso a partir de uma experiéncia muito marcante que teve na
infancia quando assistiu pela primeira vez a uma sessdo numa Corte de Apelagéo.
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Os atos judiciais, sem eles, sao inviaveis.

Senhores serventuarios, da justica servidores, 0 nosso reconhecimento,

ao trabalho efetuado, sabem que € sincero, eu sO tenho a agradecer.

Ao senhores jurados, ao corpo de jurados, o nosso agradecimento

para cada um dos senhores, por seu comparecimento,

e gque aceitaram e assumiram a misséo de julgar.

E para o exercicio nobre, de tdo nobre funcéo, a pessoa do jurado

deve aceitar a missdo, quem sabe trazendo para si 0s temores, as razdes, até

as magoas dos pesares do acusado.

Excessivamente dramatico, doutor Laertes chora duas vezes em
plenario, na tentativa de demonstrar a sua sensibilidade e dessa forma, talvez tocar

0 coracgao dos jurados ali presentes:

[ADVOGADO]

Compareceram em juizo em razdo de toda a violéncia sofrida por essa familia,
falou-se aqui ainda da violéncia sofrida pela mée do acusado, mae é sempre
mae, (chorando — voz embargada), desculpe-me, também tive uma... (fica 42

segundos em siléncio, demonstrando tristeza com expressdes faciais)...

Eu advogo ha 43 anos, convenhamos, diante de sangue e de lagrimas eu
convivo, € o meu dia a dia... sangue e lagrimas. E alguém me diz “pd cara, para
com isso, vocé é muito mole, vocé ndo precisa chorar tanto”, mas ou cresce a
pedra no peito, arrebente-se o0 mundo, ndo quero saber de nada, ou nos
comovemos, nos enchendo de sentimento e compaixao. Sou mole (chorando),

SOU mesmo.

O choro aparece outras vezes nos debates, tanto na forma direta

como citado indiretamente, como fator argumentativo:
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[PROMOTOR]
[...] n6s mostramos ai a foto do seo Francisco, o pai da vitima, chorando no

caixdo com ela, abragado, chorando no caixao.

[ADVOGADO]

Ai, d4 uma paradinha (no video), aquele cidaddo no fundo, este (apontando, na
tela, para o pai do acusado), assistia o depoimento pai e filho, é o pai desse
moco, que esta ali presente. Quando a testemunha expunha a nobreza, o
carater, a idoneidade deste cidad&o, deste mogo, vejam a sua emocdao... pode
continuar (video em que o depoente elogia o acusado) pode encerrar. Vejam...

lagrima é fibra, lagrima € sentimento, lagrima € reconhecimento...

Vejam aquele sorriso (do acusado), ele me olhou chorando, isso me emociona...

Outro item que aparece como fator argumentativo é a questdo da
temporalidade, ndo s6 em relacao a, ja citada, diferenca de idade entre o promotor e
o advogado, mas o tempo aparece varias outras vezes com o intuito de reforcar uma

argumentagao:

[PROMOTOR]

[...] as vezes a pessoa ndo tem nada antes, nada depois e naquele dia ela tem
um homicidio e se passaram dez, quinze anos né... a gente pensa: o tempo
apagou o fato? A pessoa ja ta casada, tA& com filhos, tA& com emprego

garantido, trabalhando... O tempo apaga um fato criminoso?

[...] nessa época, a vitima tinha dezoito anos, todos tinham essa faixa de idade,

ja namorando ja... totalmente na inversao de valores né...

[...] e ai n6s perguntamos: um homicidio, ocorrido em marco de 2006, estamos

agora né em abril de 2012, ja mais de 6 anos... ele deixou de existir?
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Agora o acusado aqui né... ele ndo se apresentou no dia, ele fugiu com arma,

apresentou a arma depois de uma semana praticamente, néao sei, trés dias né...

[...] na delegacia ndo foi nenhuma testemunha de defesa néo, elas vieram s6 na
audiéncia do forum, depois de um ano, quando ele foi preso ali vieram contar

gue e ele roubava.

Com dezoito anos de idade, o Marcelo foi brutalmente assassinado.

[...] porque se eu tivesse o convencimento, que houvesse a legitima defesa, eu
j& teria pedido a absolvicdo dele em quinze minutos... dez minutos, em dez

minutos, ndo precisava de nada disso.

[...] “ah mais a pena é de doze anos”... Vamos pensar, senhores jurados, 0
crime foi praticado em 2006, com doze anos de pena, sabe quantos vocé
precisa cumprir preso, pra ser solto? Um sexto, dois anos na cadeia... ele ja
ficou sete meses, ele vai ficar preso um ano e trés meses na penitenciaria...
isso depois que ele recorrer em liberdade, o recurso dele... porque ele pode ser
julgado novamente... se 0 advogado recorrer e conseguir, se ele for condenado
aqui hoje e advogado recorrer, o tribunal pode mandar ele de novo pra
julgamento. Entéo ele vai ficar na penitenciaria um ano trés meses, depois vai
pra uma colénia penal agricola e aqui em Londrina, ndo tem colénia penal

agricola, entdo ele vai pra casa.

[ADVOGADO]

O casamento é que dia? (pergunta para o acusado, que responde) “vinte e seis
de janeiro, que € o dia do aniversério dela” (da noiva do acusado). Isso, “a data

do aniverséario dela”, o que representa carinho para com ela.

Vamos acreditar numa pessoa suspeita ou nesse rapaz, que trabalha desde os

treze anos, foi isso o0 que ele me disse, “comecei a trabalhar cedo”,

Vou ler um texto antigo para vocés, mas sempre atual.
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Eu advogo h& 43 anos, convenhamos, diante de sangue e de lagrimas.

Sera que o pai do Marcelo, néo deveria ter se sensibilizado antes? Nao deveria

té-lo abracado, té-lo beijado antes?

O promotor falou que a pena comeca com doze anos, caso ele seja
condenado... ndo € com doze ndo... pena... (entrega para os jurados copias do

codigo penal).

Isso me emociona... “eu ndo posso esperar todos esses anos”

[...] m&e sempre o repreendeu, “meu filho, ndo faz isso... meu filho, néo vai la...

meu filho, vamos trabalhar?” Com treze anos ele disse “Vamos”.

E nesse que vamos acreditar? Ou no filho desta senhora que trabalha desde
os treze anos, que trabalha no mesmo emprego ha cinco anos. Que tem

projetos de vida, vai casar no dia do aniversario da noiva

Diante de todos esses exemplos € possivel compreender a lingua
como ferramenta de criacdo de sentidos que age sobre as pessoas e que recria a
realidade de acordo com as necessidades contextuais. A partir das representacdes
linguisticas criadas por cada um dos agentes textualizadores em questéo,
juntamente com o0s depoimentos das testemunhas, os jurados votaram e
estabeleceram uma conclusdo para o caso, determinando assim uma sentenca que

definiria o futuro de uma pessoa.

3.3 UM MESMO FATO HISTORICO COM DIFERENTES NARRATIVAS

Em uma visdo pragmatica, a enunciacao € a considerada o processo
gque produz o enunciado e deixa nele as marcas da subjetividade, da
intersubjetividade, da alteridade (interacdo), que sdo caracteristicas da linguagem
em uso. A enunciacdo € uma realizacao individual no tempo e no espacgo, € um

acontecimento singular. A descricdo dessa realizacdo é o0 que justifica o
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desenvolvimento deste trabalho. Algo foi realizado em torno de um crime (o tribunal
do jari) e o fato de algo ter sido realizado gera o acontecimento Unico que ndo se
repete. E essa oposicdo entre o produto e o processo que interessa neste momento.

O sentido intencional do promotor e do advogado (sujeitos
intencionais) é determinante para a construcdo de suas argumentacfes. Seus
discursos sdo compostos por uma sequéncia de enunciados que buscam a
construcdo de suas verdades, pois enunciacdo e enunciado ndo se separam, O
enunciado é produto da enunciagéao.

O recorte corpéreo trazido para este trabalho trata-se de um embate
de narrativas. O fato ocorrido € um sé, um homicidio cometido em 18 de marco de
2006, na cidade de Tamarana, interior do Parana. Entretanto, promotor e advogado
de defesa encontravam-se em polos opostos no dia do juri e precisavam contar
como os fatos aconteceram. Para elaborar os seus discursos, precisavam respeitar
as condicbes de producdo textual existentes no momento dos debates. Além de
seguir o ritual estabelecido pela legislacdo para o funcionamento do tribunal do juri,
tinham de orientar suas falas de acordo com os depoimentos prestados pelas
testemunhas anteriormente.

O promotor disse que havia convocado duas testemunhas, mas elas
ndo compareceram no dia da audiéncia, ele s6 conseguiu levar a irma da vitima
como informante, com a autorizacao do juiz. Ja o advogado de defesa trouxe quatro
testemunhas, que nao presenciaram o crime, mas tinham muito a falar sobre a vida
pregressa da vitima.

Mesmo quando a tematica sdo as diferentes narrativas de um
mesmo fato, a situacionalidade textual continua em evidéncia, s6 que agora, na
direcdo do texto para a situacdo determinada. Segundo Koch (2009, p. 40), “é
preciso lembrar que o texto tem reflexos importantes sobre a situacdo, visto que o
mundo textual ndo é jamais idéntico ao mundo real”. Ao construir a acusac¢ao, assim
como o advogado para elaborar a defesa, o promotor reconstréi o mundo de acordo

com as suas experiéncias, seus propositos, suas crencgas e convicgoes.

3.3.1 Discurso de Acusagao

Depois de ouvir quatro testemunhas de defesa falarem muito mal da

vitima para o conhecimento dos jurados, que o Marcelo ja havia matado uma pessoa
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guando menor, que era sequestrador, que era de uma familia de assaltantes, entre
outras acusacdes ndo restava muita coisa a fazer a ndo ser direcionar a acusacao

do réu no sentido de que uma vida foi ceifada:

[PROMOTOR]

Bem, diante de todos os depoimentos apresentados aqui hoje, percebemos
gue a vitima néo tinha excelentes antecedentes, e o Ministério Publico néao
abona isso, n6s ndo compactuamos com esse tipo de comportamento né. O

gue nos temos que entender é que ele foi morto né.

Diante de tudo que foi exposto, ndo caberia ao representante do
Ministério Publico fazer qualquer tipo de justificativa a conduta criminosa daquele
que perdera a vida. Nesse sentido, ele explica que o propoésito do juri naquele dia

era analisar a existéncia ou ndo da qualificadora de legitima defesa **:

[PROMOTOR]

Qual foi o motivo e qual foi a intencdo dele naguele momento? Em relagdo ao

motivo né, o tribunal ja excluiu, nés temos aqui apenas uma qualificadora.

Percebe-se que o promotor pretende manusear as representacdes
linguisticas no sentido de contruir a imagem de uma pessoa gue mereca uma
condenacdo e nao literalmente a imagem de “culpado”, uma vez que na situacao
contextual, 0 que estava claro era que a vitima era um péssimo elemento, culpado
por inumeros crimes ocorridos na cidade de Tamarana, que roubou e ameacou de
morte varias pessoas e 0 acusado, de acordo com o depoimento das testemunhas
era um “rapaz de bem”, “de familia honrada”, “moc¢o honesto e trabalhador”. Diante
de expressdes linguisticas como essas, de um campo semantico tao positivo, nao
teria como o promotor montar o seu discurso em cima de uma referéncia de “culpa”

e sim sobre uma pessoa que deveria ser condenada por ter matado um homem,

! Entende-se em legitima defesa quem, usando moderadamente dos meios necessarios, repele
injusta agressao, atual ou iminente, a direito seu ou de outrem. Art. 25 do Cédigo Penal - Decreto-
lei n° 2.848/40.
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independentemente de ele ter sido boa ou méa pessoa. E de amplo conhecimento a
premissa proibitiva de “tirar a vida de a outra pessoa’. E prevista a condenac&o por
tal ato, pela lei, no codigo penal brasileiro, que trata, entre outros assuntos, na sua
parte especial, dos crimes contra a vida: “art. 121. Matar alguém: Pena — reclusao,
de seis a vinte anos; e também pela lei mosaica: “Nao mataras”, mandamento
constituinte do Decalogo que, de acordo com o0s escritos biblicos, constituem os
textos escritos diretamente por Deus em tdbuas de pedra que foram doados a
Moisés. Desse modo, o promotor utiliza esse argumento por acreditar que diante
dessa positividade, seja um argumento irrefutavel, afinal, “s6 cabe a Deus tirar a vida
de alguém, pois foi Ele quem a deu” (ditado popular), essa intencionalidade pode ser
percebida pela construgdo das representagdo linguisticas indicativas de que o ato
merece puni¢cao que desenvolve durante seu discurso.

Na mesma intencdo, o promotor fala sobre o ato de cometer um

homicidio:

[PROMOTOR]

[..] um homicidio, senhores jurados, € um crime que qualquer um de nés pode
cometer... € é é, no transito, numa situacdo de explosao né... Ndo é que nem a
pessoa que vive furtando, roubando... O homicidio € um delito que todos noés
estamos sujeitos a cometer né... e é um fatos, as vezes isolado na vida de uma
pessoa, as vezes a pessoa nao tem nada antes, nada depois e naquele dia ela

tem um homicidio.

Com essa fala, continua afirmando, que um homicidio deve ser
condenado independente de qualquer coisa, pelo fato de uma vida ter sido ceifada,
ndo importe o tempo que passar, nem 0s comportamentos do acusado, prévios ou

0s posteriores ao crime:

[..] e se passaram dez, quinze anos né... a gente pensa: 0 tempo apagou o
fato? A pessoa ja ta casada, td& com filhos, t& com emprego garantido,
trabalhando... O tempo apaga um fato criminoso? Essa € a pergunta. Apaga
um delito que tirou a vida de uma outra pessoa? né... A vida humana... ela tem

valor, senhores jurados?
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E possivel identificar nessa parte do discurso de acusacdo a
elaboracdo de uma falacia ndo formal que, segundo o professor Abreu (2009) € um
argumento falso, que, entretanto tem um certo poder de atingir psicologicamente. Ou
seja, € um exemplo de conclusédo inatingente, uma vez que 0 que interessa, no caso
em questdo, é se 0 acusado cometeu ou ndo o homicidio em legitima defesa. Do
fato de que qualquer um pode cometer um crime e que a vida humana tem valores
nao se pode concluir que o acusado agiu ou ndo em legitima defesa.

Outra concluséo inatingivel é percebida quando o promotor fala

acerca de “inversao de valores™:

[PROMOTOR]

A vida humana, hoje em dia, pela inversao de valores que nés estamos vendo,
as familias desunidas, brigas no transito né... disputa entre trafico de drogas
que a gente pega nos outros jaris ai pra fazer... € tudo briga de droga... mata
usuario, mata quem num paga droga... menores... nessa época, a vitima tinha
dezoito anos, todos tinham essa faixa de idade, ja namorando ja... totalmente
na inversdo de valores né... e ai nés perguntamos: um homicidio, ocorrido em
mar¢co de 2006, estamos agora né em abril de 2012, jA mais de 6 anos... ele
deixou de existir? Porque ele ta trabalhando, ele ta bem, vai se casar, isso
apaga o que ele cometeu? Ou ndo apaga? Ou ele merece um julgamento? Ou a

gente vai passar uma borracha, apagar isso e a vida dele segue né...

O promotor tenta condenar o ato de pessoas namorarem aos dezoito
anos, talvez essa nem seja a sua opinidao, mas naquele momento era necessario
refletir a imagem de retiddo que acreditava ser merecedora de crédito e que
ganharia mais a adesao dos jurados. Por isso elenca alguns assuntos que nada
tinham a ver com o caso, como briga de transito por exemplo, para referir-se a tal
“inversdo de valores”, pois pretende representar linguisticamente que a sua
formacao pessoal permeia a ética e a moral.

Em seguida, faz apontamentos sobre a credibilidade do que diz o
acusado. Em grifo, as expressoes utilizadas pelo promotor para reforcar a ideia de

gue o acusado tinhas diferentes discursos:
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[PROMOTOR]

Em relacdo ao motivo né, o tribunal j& excluiu, nés temos aqui apenas uma

qualificadora. Entdo n0s temos aqui a versdo do interrogado, do Juliano, que

foi falado aqui na frente dos senhores e das senhoras [...] Ai ele disse que
atirou, que pegou a arma e atirou né e saiu correndo, mas na delegacia de

policia, na frente do delegado de policia ele falou tudo diferente, ele falou que

depois que a vitima saiu correndo ele comecou a disparar.

Apesar de Juliano estar sendo acusado de homicidio, as
testemunhas apresentadas pela defesa falaram muito bem a seu respeito, que era
de “boa familia, mo¢co honesto e trabalhador”, diante disso o promotor precisava
construir referéncias no sentido de apontar suas falhas e desvios de carater, para
tentar reforcar a sua argumentacdo, uma vez que um mesmo referente pode ter
diferentes representacdes, ja que € o resultado de um recorte formal realizado pelo
sistema da lingua e contextualizado pelo enunciador em seu discurso. Seguem
alguns exemplos, em que o promotor retoma a figura do acusado, com a intencao de

construir a imagem de culpado:

[PROMOTOR]

NOs podemos entender isso, ou como uma vingancga, uma premeditacdo, que

foi calculado, algo friamente, porque eles moravam um na frente do outro...

Agora, quem que tava com a arma de fogo? O Marcelo ndo tava armado, o

Vilson falou...

O Juliano tinha arma, vocés viram pela Simone, pela ex-namorada dele, falou

qgue ele tinha arma.

Santo, santo, nenhum do dois era...

O acusado aqui né... ele ndo se apresentou no dia, ele fugiu com arma,

apresentou a arma depois de uma semana praticamente...
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Nao sei se é essa arma que ele usou, a vitima néo tinha arma e é facil depois
fingir, inventar uma histéria que fiqgue bom pra ele, falar que o Juliano
combinou com Marco, “vamu montar uma historinha aqui, que a vitima veio em
cima de mim, que eu me defendi 6 aqui 6, a minha méo ta ferida aqui 0, houve
disparo aqui né... fica todo mundo bem, a familia... ninguém gosta do Marcelo

mesmo, vai ser uma limpeza pro bairro, vai ser uma faxina”

Tudo o que aconteceu antes conta muito, conta muito, agora, a forma como o
réu agiu né, a crueldade com que ele se armou com o revoélver e descarregou a

arma, a vitima fugindo, ele dando tiro.

Temos aqui no depoimento da Simone, a Simone que namorava com O
acusado, depois eles terminaram e ela disse que ele vinha, por ciimes,
ameacando ela que ia mata-la, se ela se envolvesse num outro relacionamento,
pra demonstrar que depois dos fatos ainda ela ainda foi coagida, depois, na
declaracédo dela, ela continua dizendo, ela voltou na delegacia dizendo que ele
continua ... dizendo que nado passaria mais na casa dela e ele continua

passando na casa dela e elatava com medo do Juliano.

[O acusado] falou que foi criado, que foi estudado, que nunca teve arma de
fogo, a prépria ex-namorada dele falou que ele tinha arma de fogo, essas

muitas contradi¢des faz com que a gente forma uma concluséo...

Uma curiosidade chamou a atencédo quanto a este assunto: na sala
de audiéncia, estavam presentes os pais e a irma do acusado, que tinha sido
namorada da vitima assassinada e que também prestou informacdes ao juiz sobre
0S maus tratos que recebia da vitima quando do namoro, além disso, a noiva do
acusado também estava presente no dia do juri e todos choravam copiosamente.
Essa noiva do Juliano passou mal durante a audiéncia e teve que ser levada ao
hospital. O que se constatou, no dia da audiéncia foi a elaboracdo de um contexto
gue apresentava uma inversdo de papéis: diante de tudo que foi exposto, a vitima
do homicidio era um delinquente e o acusado, uma vitima da situacdo instaurada na
época do crime, conforme o proprio promotor afirma: “E ai a gente acaba

esquecendo da vitima e s6 cuidando do acusado”.



80

O promotor teve, portanto, muito mais trabalho para elaborar seus
argumentos. Diante de um contexto extralinguistico, muito mais favoravel a defesa
que a sua acusagdo, 0 promotor tentou criar representagcdes que levassem 0s
jurados a tirar o foco da falta de carater da vitima e que se concentrassem no fato de
gue uma pessoa foi morta. O problema era que Marcelo, a vitima assassinada, tinha
a vida muito transviada e com a descricdo das testemunhas, dos crimes cometidos
por ele, ficaria dificil de os jurados absolverem Juliano. Uma das testemunhas disse
que “Juliano fez um favor para Tamarana, fez uma limpeza na cidade”.

Para chamar a atencéo dos jurados para o fato de que um jovem foi
assassinado, o promotor, por varias vezes lembrou que Juliano ndo era tdo santo
guanto o contexto estava tentando mostrar, por isso afirmou que o acusado disse
coisas que desdisse depois. Esse é um exemplo que ilustra 0 argumento pragmatico
citado pelo professor Abreu (2009), que € a transferéncia do valor de uma
consequéncia para a sua causa. Nesse sentido, o promotor quis alertar para o fato
gue Juliano também tinha indicios de mau carater, que mentira em algum dos seus
depoimentos a policia, em virtude disso, ndo estava isento de ter cometido o
homicidio intencionalmente, o que excluiria a legitima defesa. “O argumento
pragmatico fundamenta-se na relacdo de dois acontecimentos sucessivos por meio
de um vinculo causal. (ABREU, 2009, p. 58).

As tentativas do promotor em criar representacdes de que o acusado
nao estava totalmente isento de culpa remetem as palavras de Koch (2011),
segundo a qual todo discurso é dotado de intencionalidade e que, de alguma forma,
tenta influenciar o comportamento do outro e fazer com que ele compartilhe suas

ideias.

A interacdo social por intermédio da lingua caracteriza-se,
fundamentalmente, pela argumentatividade. Como ser dotado de
razdo, e vontade, o0 homem, constantemente, avalia, julga, critica,
isto é forma juizos de valor. [...] E por essa raz&o que se pode afirmar
gue o ato de argumentar, isto &, de orientar o discurso no sentido
de determinar conclusbes, constitui 0 ato linguistico fundamental,
pois a todo e qualquer discurso subjaz uma ideologia, na
acepcao mais ampla do termo. (KOCH, 2011, p. 17).

Outra estratégia utilizada pelo promotor para conquistar a adesao
dos jurados foi utilizar, entre os fatores de textualidade, um baixo grau de

informatividade. Como o auditério de jurados era composto por pessoas comuns,
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que nado tém obrigatoriedade quantos aos entendimentos dos ordenamentos
juridicos, o agente textualizador ndo pode apresentar muitas informacdes linguisticas
novas, as quais dificultariam o entendimento e a interpretagdo dos julgadores,
principalmente, em se tratando de linguagem forense. Entretanto, ndo pode lancar
mao sempre das mesmas expressdes e das mesmas palavras, para que ndo torne o

seu discurso raso ou redundante.

E preciso que haja um equilibrio entre informac&o dada e informac&o
nova. Um texto que contenha apenas informacao conhecida caminha
em circulos, é inécuo, pois falta-lhes a progressdo necesséria a
construcdo do mundo textual. Por outro lado, é cognivamente
impossivel a existéncia de textos que contenham unicamente
informag&o nova, visto que seriam improcesséaveis, devido a falta de
ancoras necessarias para o processamento. (KOCH, 2009, p. 41).

O exemplo mais evidente dessa preocupac¢do do promotor em se

fazer compreender, é quando ele fala sobre o laudo de necropsia:

[PROMOTOR]

N6s temos também o laudo de necropsia que foi feito no Instituto Médico
Legal, que demonstra a quantidade de ferimentos, os locais dos ferimentos e a
causa da morte da vitima [...] a gente percebe que a causa da morte da vitima
foi “hemorragia interna, contusas, com transfixacdo dos nervos pulmonares”

[...] eu anotei aqui numa linguagem mais facil da gente entender: a vitima levou

tiro na regido anterior do pescog¢o direito, na regido anterior do pescoco
esquerdo, levou tiro atras do braco esquerdo, na parte detras do braco, além

de uma ferida no pulmé&o direito e uma que transfixou o coracao... (grifo nosso)

Percebe-se que houve uma preocupagédo por parte do promotor em
“traduzir” a linguagem técnica do laudo de necropsia com a finalidade de torna-la
mais clara e, portanto, compreensivel para os jurados, a esse fenbmeno da-se o
nome de conversao linguistica, que, neste contexto, representa a tentativa dos
“atores profissionais do direito” (FIGUEIRA, 2007) de converter seus saberes
técnicos acerca de uma determinada peca processual em uma linguagem mais
simples, de senso comum, e assim se fazer entender pelos jurados, que sao 0s

“juizes leigos” (FIGUEIRA, 2007) em cena. Isso demonstra também a
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argumentatividade do ato, ja que o promotor moldou a leitura do laudo de acordo
com o seu auditorio. “Aquele que vai argumentar precisa adaptar-se ao seu
auditorio.” (ABREU, 2009, p. 40). As representacdes linguisticas sdo construidas no
momento da interacdo de acordo com as condi¢cbes existentes no contexto, uma
delas € a determinacao do interlocutor, ou entdo, neste caso, do auditério particular.

Quando se estuda linguagem dentro de um ambiente juridico,
percebe-se um diferencial quando o corpus selecionado é o Tribunal do Juri. Nele,
existe uma transferéncia do agente julgador. A maior parte dos processos judiciais €
julgada por um juiz togado, que € aquele aprovado em concurso publico, entretanto
nos crimes de competéncia do Tribunal do Juari, esse juiz age como condutor do
processo e apenas ratifica nos ditames legais a decisao do Conselho de Sentenca,
que é formado por pessoas comuns. Em virtude disso, os agentes textualizadores,
no caso, promotor e advogado de defesa, tém a preocupacdo em se fazer entender
e principalmente, que seus discursos ganhem adeséao suficiente para que alcancem
0 objetivo desejado.

Nesse sentido, a aceitabilidade — outro fator de textualidade - refere-
se, segundo Koch (2009, p. 42) “a concordancia do parceiro em entrar num jogo de
atuacdo comunicativa e agir de acordo com suas regras, fazendo o possivel para
leva-lo a um bom termo”. A isso também soma-se o fato de o promotor, ndo se
prender as normas da lingua culta padrdo. Percebe-se ao longo do texto, muitos
tracos de informalidade em sua linguagem, o que é normal em se tratando de lingua
falada. Entretanto, por ser um operador do Direito, representando do Ministério
Pulblico, seria comum esperar que a sua linguagem fosse mais elaborada, mais
apurada e que néo tivesse tantos marcadores conversacionais. ISso acontece
porque seu interlocutor direto, ndo é o0 juiz, mas sim as pessoas comuns que
compdem o conselho de sentenca, portanto, sua linguagem deve realmente ser
direcionada de maneira informal para que alcance o maior nimero de pessoas.

Seguem alguns exemplos de informalidade no discurso de acusacao

do promotor:

.. mata quem num paga droga...
.. ele ta trabalhando... ele ta bem...
.. ta nalei pra gente saber...

.. tem testemunha de acusacgéo que tava junto...
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pode vim mil, um milhdo de assinaturas... que vai falar mal do

Marcelo...
....seo Francisco... pai da vitima...
como que a pessoa duma hora pra outra ela deixa de ver o
homicidio?...
..um grande problemas pros jurados...
.. cé vai tird a méo do bolso e tiraum lenco...
.. vamu monta uma historinha aqui...
.. eu num té aqui passando a mao na cabeca da vitima néo...
.. avitima eraum tranquera...
essas muitas contradicdes faz com que a gente forma uma
concluséo...

Os exemplos destacados ndao compdem uma lista de erros
gramaticais, na verdade, por se tratar de lingua falada, compdem adequacdes ao
contexto estabelecido, até mesmo para tornar o discurso mais fluido, mais facil de
ser acompanhado e interpretado. N&o adiantava, naquele momento, obedecer a
todas as regras gramaticais, o objetivo ali era outro, o de garantir o0 maior numero de
votos a favor da acusacado. Para isso utilizou a lingua como ela € processada no dia-
a-dia, nos didlogos informais entre pessoas normais, que sao as que compdem o
conselho de sentenca.

Para finalizar a analise do discurso de acusacdo, destaca-se 0

desfecho da fala do promotor:

“Jari ndo é lugar de compaixao, néo € lugar de perdao, juri € lugar de justica.”

E comum nos jaris realizados no Brasil os “atores profissionais do
direito” empregarem frases de impacto como essa, para finalizarem suas falas, esse
momento é chamado de peroracdo que, geralmente, € construido com base em
apelos emocionais. Seguem alguns exemplos, utilizados pela defesa e pela

acusacao, disponiveis na Internet:

“Nenhum culpado pode ser absolvido pelo tribunal da proépria

consciéncia.”
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“Nao se cansem de trabalhar por um mundo mais justo e solidario.”

“Quem com ferro fere, com ferro seré ferido.”

“Nenhum culpado pode ser absolvido pelo tribunal da propria
consciéncia.”
“De um homem pode se tirar tudo, ao ndo ser sua vitoria perante o

juri, quando se esta obstinado a fazer justica.”

“E muito facil julgar quando sendo o juri... Agora julgue, se pondo no

lugar do acusado.”

3.3.2 Discurso de Defesa

O discurso do advogado de defesa, “Dr. Laertes” € um verdadeiro
show, um material riquissimo para uma analise sob o ponto de vista da linguagem.
Por todas as caracteristicas ja descritas, percebe-se em sua fala, que é um cidadao
situado sécio-historicamente no cenario juridico e que suas construc¢des linguisticas
sdo elaboradas a partir das representacdbes do mundo real e do ambiente
profissional no qual esta inserido ha bastante tempo. O agente textualizador em
questdo utiliza uma linguagem que recorre, incansavelmente, a adjetivacdo e ao
campo semantico da credibilidade. A dimenséo positiva ou negativa é realcada em
um processo avaliativo eminentemente subjetivo.

O uso de adjetivos faz parte do processo de subjetivacdo da
linguagem. Segundo Kerbrat-Orecchioni, (1980) os adjetivos subjetivos sao
classificados em dois grandes grupos, os adjetivos afetivos, que, além de destacar
uma propriedade do objeto, revelam a atitude emocional do sujeito ao qualifica-lo; e
0os adjetivos avaliativos referem-se ao uso que o sujeito faz da lingua ao se
posicionar diante de situacdes que lhe exigem um juizo de valor. Dr. Laertes recorre
tanto aos afetivos, inserindo-se nos, varias vezes de forma dramatica, nos
enunciados; quanto aos avaliativos, com os quais avalia e qualifica a partir de sua
experiéncia e do seu interesse espaco temporal. A comecar pelos cumprimentos,

guando elogia o juiz, reverenciando sua honestidade:
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[ADVOGADO]

Meritissimo doutor Luis Valério, confesso ser um observador e avaliador de

pessoas e devo confessar aqui, diante de testemunhas como essas, no
primeiro contato, a resposta para sua pessoa, tem sabido, um juiz honesto.

(grifo nosso).

Nesse exordio, foram utilizados os adjetivos afetivos ‘observador’ e
‘avaliador’ referindo-se a si proprio, e um avaliativo, ‘honesto’, ao juiz, porque era
propicio e conveniente naquele momento.

As estratégias do advogado para compor seu discurso foram
elaboradas no sentido de que era inevitavel cometer o crime, uma vez que, conforme
o depoimento de uma das testemunhas “era preciso fazer uma faxina em
Tamarana”. Com base nisso, percebe-se que 0 seu discurso ndo era apenas o de
inocentar seu cliente, mas também de condenar a vitima, embora ja falecida, o que,
na sua intengao, favorecia sua argumentacéo diante dos jurados, como se isso fosse

motivo para a pratica de um homicidio, conforme bem lembra o promotor:

[PROMOTOR] “Entdo senhores jurados, o que vai ser passado aqui depois pela
defesa, eu acredito que vai ser um turbilhdo de informac¢des negativas s6 da vitima,
pelo que nés percebemos aqui com as testemunhas e isso pode levar os jurados a
ter... induzir os jurados a ter uma conclusao equivocada, porque o jurado, ele pode
fazer a opcao pelo caminho mais facil né... vamos lavar as maos aqui, a vitima era
um tranquera... ndo prestava, vamos absolver, o rapaz t4 pra se casar, ta tudo

bem... se a gente for pensar assim entdo ndo precisa nem fazer julgamento...”

Para ilustrar o que o promotor ja previa, serdo selecionados a partir
de agora, alguns trechos que exemplifiquem a adjetivacéao utilizada pelo advogado,
os adjetivos propriamente ditos e as expressoes utilizadas com fins de adjetivacao

serdo destacados por grifos:
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[ADVOGADO]

e Adjetivos afetivos:

“Hoje estamos diante de dois valores: um, comprovadamente negativo,

hediondo, mais que hediondo... meu Deus, o que vamos fazer?”

“Eu gostaria que colocasse ai, uma prova, porque eu trago prova, ndo meia
prova, do depoimento do Vilson. A verdade € indivisa, o que ndo é plenamente

verdadeiro, ndo é semi-plenamente verdadeiro, mas plenamente falso.

“E o taxista € que € um homem mentiroso? Nao é mentiroso, € um homem

honrado."

“Agora em quem vamos acreditar? Vamos acreditar nesses rapazes dessa
familia? Nesses marginais? Vamos acreditar numa pessoa suspeita (Vilson), ou

nesse rapaz, que trabalha desde os treze anos.”

“Vejam os senhores, um homem de bem, esta ali, gracas a Deus num estado

saudavel.”

“A menina, airma do Marcelo falou que ele usava droga, que assaltava...”

“P6 cara, para com isso, vocé é muito mole, vocé ndo precisa chorar tanto [...]

Sou mole, sou mesmo.”

“Agora quem vai dar esclarecimento sobre o Juliano é o pai do Marcelo, nédo

sdo essas ‘testemunhas falsas’ que vieram hoje aqui”

“Nao, ele ndo tinha passagem, é um rapaz tranguilo”

“E pagava la o aluguel do seu pai adorado”
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Ensina Da Cal (1969), estudioso da lingua e do estilo de Eca de
Queiroz, que o autor portugués sabia que, “na hierarquia das palavras, é o adjetivo
que comunica cor, nuanca e tonalidade a expressdo; € a particula de poder
diferenciativo. Nao é sem razao que se diz que se poderia usa-lo como medida para
avaliar a capacidade literaria.” (p. 112). E por meio dos adjetivos, portanto, que o
autor se coloca propriamente no texto, pois essa classe de palavras, juntamente com

os adveérbios, deixa evidente a sua subjetividade.

Quando se fala em argumentacdo e produgdo textual, nhormalmente
pensa-se na macro-organizacdo do texto com fim argumentativo;
entende-se a argumentacao sobretudo como uma técnica consciente
de programacgdo e de organizacdo do discurso. Com efeito, na
interacdo, desejamos exercer influéncias sobre nossos interlocutores,
desejamos obter a adesao deles, convencé-los de nossos pontos de
vista, persuadi-los a fazer alguma coisa. Para tanto, buscamos
argumentos adequados as nossas teses e organizamos nOSS0S
textos, é claro. Nao podemos nos esquecer, no entanto, de que toda
essa acao depende também de nossas escolhas linguisticas para
obter sua eficacia. Um adjetivo bem colocado, um advérbio para
reforcar um argumento, conectores para articular nosso texto, todos
esses elementos linguisticos cumprem uma importante funcdo na
argumentagdo, pois marcam uma tomada de posicdo do locutor
frente ao contetido enunciado. (CABRAL, 2011, p. 206).

No contexto do tribunal do juri, é possivel identificar a colocacéo de
Cabral (2011) acerca das escolhas linguisticas e sua eficacia, uma vez que fica
evidente, principalmente neste discurso de defesa, a importadncia do uso dos
adjetivos, com a intencdo de preservar as faces e de atacar o discurso do
combatente contextual. Assim, doutor Laertes opera as palavras: de forma positiva
para falar de si e de seu cliente e, claro, negativa para referir-se a conduta de
Marcelo, a vitima, e a seus atos e assim, reforcar sua argumentacéo. Por mais que
alguns adjetivos parecam neutros, como grande e pequeno, por exemplo, o que
acontece € que existem graus de argumentacdo maiores ou menores, entretanto,
jamais com grau zero de argumentatividade.

O discurso de defesa foi também selecionado, neste momento de
andlise do material coletado, para tratar da estrutura do argumento, pelo motivo de a
fala do advogado, doutor Laertes ser mais expressiva e mais carregada de apelos
emocionais, nesse sentido, torna-se mais clara a ilustracdo dos processos de

ligacdo, propostos por Perelman e Tyteca (1996), que aproximam elementos



88

diferentes e estabelecem entre eles uma solidariedade. Destacam-se entre 0s
processos de ligagdo o0s argumentos quase-légicos que correspondem ao
pensamento formal; e os argumentos baseados na estrutura do real que, segundo
Perelman e Tyteca (1996, p. 216) sao apresentados “conforme a propria estrutura
das coisas”

Essas técnicas argumentativas sdo responsaveis por estabelecer
uma relacdo entre os elementos inseridos inicialmente nos discurso - de forma,
aparentemente, ingénua — e o elemento principal, em torno do qual se desenvolve
toda uma cadeia de raciocinio e estratégias linguisticas com a finalidade subjetiva de
garantir adeséo.

Dentre os argumentos quase-logicos arrolados por Abreu (2011),
cabe destacar neste momento os baseados em regras de justica. Conforme o
professor (p. 50) “fundamentam-se no tratamento idéntico a seres e situacbes
integrados em uma mesma categoria”. Um exemplo bastante claro desse tipo de

argumento € quando o advogado de defesa, ja encerrando a sua fala diz:

[ADVOGADO]

“Aqui ndo héa duvidas meus senhores, ndo ha. A irma do Marcelo disse que ele
matou um, que era assaltante, temos aqui algumas vitimas dos seus assaltos...
Barbarizou Maua da Serra, Tamarana, Guaravera. A ex-namorada disse que ele
sO0 falava “eu vou mata, eu vou mata, eu tinha muito medo dele”. Num
processo criminal, as provas devem ser claras como a luz, condenacédo exige
certeza, nao se deve trabalhar com probabilidade. Estou encerrado. Nao existe
alguém com credibilidade que dé suporte a condenacéo”.

E um exemplo de argumento de justica, fundamentado em
precedentes importantes. A tese inicial é a de esclarecer que a vitima, Marcelo, era
um péssimo elemento, com muitos antecedentes criminais. Para validar a forca
dessa afirmacéo, o advogado usa fortes argumentos, como o fato de a prépria irma
de Marcelo dizer que ele ja havia cometido um assassinato e, além disso, recorre
aos depoimentos prestados pelas testemunhas e pela informante, a ex-namorada de
Marcelo, no dia da audiéncia, que sé corroboraram para a construcdo de uma

imagem ruim da vitima assassinada. A tese principal é a de que Juliano, o acusado



89

pelo assassinato de Marcelo, ndo merecia a condenag¢do, uma vez que, pala
colocacdo do advogado, as provas levantadas pelo promotor ndo demonstravam
clareza, por isso finaliza: “Nao existe alguém com credibilidade que dé suporte a
condenacéo”.

Agora, quanto aos argumentos fundamentados na estrutura do real,
Perelman e Tyteca citam trés casos particulares que, para a argumentacdo, servem

generalizar e fundar uma lei, ou para corrobora-la:

e 0 exemplo: permite uma generalizacdo, deve ser incontestavel a
ciéncia e levar a formulacéo de uma lei geral;

e ailustracdo: reforca a adesdo a uma regra ja estabelecida; e

e 0 modelo: caso particular em relacdo a conduta, por indicar uma

imitacdo a ser feita.

S8o0 casos bem parecidos em sua estrutura, por iSSO Sao

identificados por alguns autores como variacdes uns dos outros.

[ADVOGADO]

[EXEMPLO] “Em quem vamos acreditar? Nessa monstruosidade, que

encostava cigarros no corpo da garota?”

[ILUSTRACAO] “Quem é o bandido aqui? Isso (apontando para o acusado) tem

cara de bandido gente?

[MODELO] “Eu recebi ontem uma mensagem dele (do acusado), me
perguntando se precisava pegar algum documento, porque estava no seu
horario de trabalho e ndo queria ter que se ausentar. Sabem o que é isso?

Responsabilidade.”

Entretanto, o raciocinio por analogia é 0 que mais interessa
neste momento da analise. Segundo o professor Abreu (2011, p. 62) “quando
gueremos argumentar pela analogia, utilizamos como tese de adesao inicial um fato
que tenha uma relacdo analdgica com a tese principal”. Nesse sentido, a analogia

teria entdo um valor de prova por revelar uma similaridade de estrutura. De acordo
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com Perelman e Tyteca (1996), raciocinar por analogia é construir uma estrutura do
real que permita encontrar e provar uma verdade, gracas a uma semelhanca de
relacbes. Os autores apresentam duas relagbes: o tema (0 que se quer provar) e 0
foro (0 que se conhece por verificagdo). O foro é, geralmente, mais conhecido que o
tema, por isso lhe fornece a estrutura. Existe uma interacédo entre os termos em uma
analogia, por isso Perelman e Tyteca afirmam que a natureza dos termos em uma

analogia nunca € indiferente.

O essencial, numa analogia, é a confrontacdo do tema com o foro;
ela ndo implica, em absoluto, que haja uma relacdo prévia entre o 0s
termos de um e do outro. Mas quando existe uma relagéo entre A e
C, entre B e D, a analogia se presta a desenvolvimentos em todos os
sentidos e que sdo um dos aspectos de uma analogia rica [...] a
analogia s6 é pensada acima de tudo com afinidade entre termos do
tema e do foro. (PERELMAN & TYTECA, 1996, p. 429)

Doutor Laertes faz muitas analogias em seu discurso com o intuito
de direcionar os olhares para a sua verdade. Estabelece relagbes analdgicas entre
termos para construir uma estrutura do real, e assim confirmar provas, com a
intencdo de que suas colocagdes sejam irrefutaveis, para tanto recorre ao drama,

nao abrindo mao do sensacionalismo:

A (tema): advoga ha 43 | C (foro): sabe mais que

ADVOGADO AN0S 0 promotor

B (tema): ndo tem nem D (foro): tem “algumas

PROMOTOR 43 anos de idade coisinhas” para aprender

Em referéncia ao acusado e seu comportamento:

A (tema): casar no dia do aniversario | C (foro): carinho, educacao e atengao
da noiva

B (tema): bom moco D (foro): exemplo a ser seguido
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A (tema): trabalha desde os 13 anos | C (foro): nobreza e idoneidade

B (foro): homem de bem D (foro): bom carater

A (tema): atirou em legitima defesa C (foro): tiro pelas costas nao
excluem por si s6 a legitima defesa

B (tema): na luta corporal, Marcelo D (foro): no decorrer da agressao
acabou dando-lhe as costas podem ocorrer inimeras mudancgas
nas posi¢cdes dos competidores

Para validar e dar credibilidade ao seu discurso de defesa o
advogado constréi a imagem de um cidadao idéneo, noivo carinhoso, de familia,
trabalhador. Todas essas referéncias séo utilizadas na tentativa de confirmar que o
ato praticado foi para se proteger, como se nao houvesse outra atitude a ser tomada
naquele momento, o que configura a legitima defesa.

Soma-se a ideia de construcdo do bom carater do acusado, a
recorréncia a falacias ndo formais do arguementum ad misericordiam, que apela a
piedade para que se aceite uma determinada conclusdo e ao arguementum ad

hominem, que tenta desviar o julgamento dos fatos para as pessoas (ABREU, 2009):

[ad misericordiam]

“E nesse que vamos acreditar? [ou naquele...] que tem projetos de vida, vai

casar no dia do aniversario da noiva?”

[ad hominem]

“E nesse que vamos acreditar? Ou no filho desta senhora que trabalha desde

0S treze anos, que trabalha no mesmo emprego ha cinco anos?”
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No sentido contrario, na intencdo de comprovar o0 mau carater da
vitima assassinada, doutor Laertes também ilustra algumas analogias, na intencéo
de estabelecer estratégias comunicativas e desviar os olhares do fato de uma vida
ter sido ceifada para a confirmacéo da legitima defesa:

A (tema): Marcelo tinha varios irméos | C (foro): familia de marginais
envolvidos em crimes

B (tema): as testemunhas honestas | D (foro): pessoas suspeitas
apresentadas mereciam credito

A (tema): Marcelo era um perigo para a | C (foro): usar droga, praticar assaltos
cidade

B (tema): Marcelo ofendeu a honra da | D (foro): maus antecedentes
familia do acusado e ofendeu
fisicamente também

A (tema): Marcelo queimou a irmd de | C (foro): desgracado, miseravel
Juliano com cigarro

B (tema): merece condenacao D (foro): um monstro

O advogado insiste na tese de que o0 acusado s0 atirou porque nao
teve outra alternativa, uma vez, diante de tudo o que foi declarado a respeito do
carater e dos antecedentes da vitima, seria mais aceitavel acreditar que Marcelo
causou a briga, tendo em vista que ele “barbarizava” a cidade de Tamarana. Por
sete vezes, 0 advogado utiliza expressdes derivadas do verbo ‘barbarizar’, essa
selecdo lexical foi realizada em referéncia aos Béarbaros, povo germanico, que
invadiu a Peninsula Ibérica entre os séculos IV e V e que sdo lembrados,

recorrentemente, pelo terror e devastacdo que causavam por onde passavam.
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Por meio dessas representacdes linguisticas, apresentadas em
forma de analogia — entre outras - o advogado orientou sua argumentacdo no
sentido de que seu cliente agiu em legitima defesa e, portanto, deveria receber, de
forma positiva, 0os votos dos jurados. Além disso, ao mencionar a Biblia e sua
condicao de filho, ao recuperar trechos do inquérito e do codigo de processo penal,
ao referir-se a amizade que tem com os pais do “jovem promotor”, o advogado
elaborou uma organizacdo mental para construir essas representacdes a partir de
seus conhecimentos enciclopédicos e da reestruturacdo do mundo social em que
viveu.

Sem sombra de duvida, o advogado, “doutor Laertes”, foi o grande
destaque desta pesquisa. Um sujeito ativo, seguro de sua competéncia profissional,
com uma desenvoltura linguistica e uma presenca de palco surpreendentes. Como
agente textualizador, elaborou a defesa de seu cliente, ndo s6 com os dados
favoraveis a legitima defesa que o inquérito policial ja indicava, mas somou 0s
detalhes dos depoimentos das testemunhas que arrolara, recorreu a passagens
biblicas, as lagrimas entre tantas outras estratégias, que, pelo apresentado no dia da
audiéncia, fazem parte do seu dia a dia enquanto operador de defesas em casos
criminais.

E ndo foi em vao...



94

CONCLUSAO: “SAINDO DA SALA
SECRETA”
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Por meio de um processo de reorganizacdo das representacdes
linguisticas, promotor e advogado de defesa construiram imagens convenientes ao
que defendiam, entretanto, e, apesar de todos os esforcos, somente um construto
linguistico alcancaria éxito. Era preciso fazer ACREDITAR. As estratégias tentadas
por cada um deles tinham, todas elas, a mesma incumbéncia: convencer e
persuadir. Era preciso ganhar adeptos. Tratava-se da constru¢cdo da verdade no
nivel discursivo.

Diante do pluralismo juridico presente na estrutura social moderna,
em que a responsabilidade pela producdo de direitos ndo se restringe somente ao
Estado, apesar de formalmente o ser, a no¢ado de verdade e de justica passou a ser
um objetivo a ser alcancado por meio de estratégias que obedecem a regras de
conveniéncias. A posi¢do, a localizacdo social que se ocupa, também serdo
orientadoras determinantes dos sentidos que os discursos devem tomar. Diante
disso, a linguagem atua como instrumento de criacdo de sentidos, representando
praticas historico-sociais que possibilitam a ativacdo de acdes em propor¢cao
dindmica, e tem o poder de desmistificar o Direito como espac¢o secreto. Para isso, é
dever de todo representante judicial operar o Direito por meio de uma linguagem
clara e sucinta que auxilie a promoc¢ao do acesso a justica.

No contexto do tribunal do juri, a sala de audiéncia é o lugar social
onde se instaura a rede de enunciados em torno de um fato. A figura do enunciador
gue se manifesta traz, de forma evidente, o envolvimento com o outro; 0 modo de
dizer é adaptado condicionalmente nessa interacao, principalmente porque no jari ha
o deslocamento da autoridade juridica da verdade, o que ndo acontece nos demais
tipos de julgamento em que essa autoridade € exclusiva ao juiz de direito. Nesse
sentido, os debates entre promotor e advogado foram constituidos a partir de uma
perspectiva interacional, que resultou na aceitacdo e na concordancia do discurso
pelos jurados.

As intencionalidades presentes nos discursos, de acusacao e de
defesa, determinaram a construcédo de seus argumentos. Cada um, ao seu modo de
organizar as representacfes linguisticas de que eram possuidores, elaborou uma
sequéncia de enunciados que objetivavam construir suas verdades, uma vez que, a
enunciacdo € considerada o processo que produz o enunciado e deixa nele as

marcas da subjetividade, da intersubjetividade e da alteridade.
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Pobre promotor! Diante de um contexto extralinguistico téo
desfavoravel a sua tese, teve um esforco imenso para elaborar sua acusacao.
Foram muitos os sinais de hesitacdo, sinalizando, talvez, uma inseguranga, e com
certeza, as dificuldades encontradas em um processo com vitima de vida pregressa
tdo comprometedora. Suas selecdes lexicais obedeciam a sua situacdo de um
profissional jovem, condicionado sdécio-historicamente a representar o Ministério
Publico.

Ja o extravagante “doutor Laertes” demonstrou enorme competéncia
em criar o contexto conversacional comum, ndao apenas em relacdo aos jurados,
mas também entre todas as pessoas presentes no plenério. Ele criou as proprias
condicbes de producdo textual para orientar seu discurso. Dessa forma, sua
interacdo com o auditério conseguiu se desenvolver de forma plena, e o canal entre
ele a os jurados - a constituicdo do ethos - se deu por meio das imagens construidas
durante o seu discurso. A legitima defesa foi acolhida, “agasalhando a tese
sustentada pela defesa em plenario”.

O experiente advogado demonstrou ainda, grande capacidade em
relacdo ao processo de conversao linguistica, pois trouxe a audiéncia todos os
niveis de linguagem que foram necessarios para referenciar ao processo judicial em

guestao, conseguindo assim alcancgar seu objetivo maior: seu cliente foi absolvido.
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ANEXO A
Transcrigdo do discurso de acusagéao

PROMOTOR:

Meritissimo senhor juiz, gostaria de cumprimenta-lo, ainda ndo o conhecia
pessoalmente, é grande um prazer. Senhores jurados, doutor Laertes, e a todos 0s
demais aqui presentes, uma boa tarde. Vamos dar inicio entdo aos nossos
trabalhos. Bem, diante de todos os depoimentos apresentados aqui hoje,
percebemos que a vitima nédo tinha excelentes antecedentes, e o Ministério Publico
nao abona isso, nGs ndo compactuamos com esse tipo de comportamento né. O que
nés temos que entender é que ele foi morto né. O que nos temos percebido... qual
foi a conduta do Juliano naquele dia, dezoito de marco, qual foi a intencdo do
Juliano. Essa € a grande divergéncia. Qual foi o motivo e qual foi a intencédo dele
naquele momento. Em relacdo ao motivo né, o tribunal ja excluiu, n6s temos aqui
apenas uma qualificadora. Entdo ndés temos aqui a versdo do interrogado, do
Juliano, que foi falado aqui na frente dos senhores e das senhoras: que a vitima
sacou a arma, que ele foi em cima da vitima, que a vitima deu um tiro na mao dele, e
realmente, tem no laudo, dizendo que a mao dele foi lesionada, tem nos autos de
les&o corporal, na palma da méo esquerda. Entdo... houve algum atrito entre eles. Ai
ele disse que atirou, que pegou a arma e atirou né e saiu correndo, mas na
delegacia de policia, na frente do delegado de policia ele falou tudo diferente, ele
falou que depois que a vitima saiu correndo ele comecgou a disparar. Ai é aquela
situacao: existe ou nao legitima defesa? né. Eu acho que nés temos que nos ater €,
naquele dia dos fatos né... o homicidio, digo... o processo indica que foi homicidio, a
vida do Marcelo, antes e depois e do préprio Juliano, a Simone que é irma da vitima,
veio aqui, depds que namorou com ele também, depds que ele também era
ciumento né... houve é é separacao dos casais, eles ja ndo estavam mais juntos né,
ha algum tempo que eles estavam com as pazes feitas né... Agora, se naquele
momento, houve ou ndo, uma legitima defesa, porque a tese da defesa hoje € a
legitima defesa né... Se nés entendermos que a inten¢do do Juliano era se defender,
com vontade de defesa da prépria vida né... entdo existe uma legitima defesa e isso
poderda ser utilizado em sua defesa, é até um direito natural de cada um de nds, de

nos defendermos de qualquer coisa, que nds soframos contra a nhossa vida, contra o
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nosso patriménio ou a vida do nosso semelhante, € uma reacdo né... é é é...
instigada pelo ato juridico... a legitima defesa... S6 que a legitima defesa ndo é a
algo normal, ndo € algo que ocorre a qualquer momento, um homicidio, senhores
jurados, é um crime que qualquer um de nés pode cometer... € € é, no transito,
numa situacdo de explosdo né... Ndo é que nem a pessoa que vive furtando,
roubando... O homicidio € um delito que todos nds estamos sujeitos a cometer né...
e é um fatos, as vezes isolado na vida de uma pessoa, as vezes a pessoa nao tem
nada antes, nada depois e naquele dia ela tem um homicidio e se passaram dez,
quinze anos né... a gente pensa: o tempo apagou o fato? A pessoa ja ta casada, ta
com filhos, ta& com emprego garantido, trabalhando... O tempo apaga um fato
criminoso? Essa é a pergunta. Apaga um delito que tirou a vida de uma outra
pessoa? né... A vida humana... ela tem valor, senhores jurados? A vida humana,
hoje em dia, pela inversdo de valores que nos estamos vendo, as familias
desunidas, brigas no transito né... disputa entre trafico de drogas que a gente pega
nos outros jaris ai pra fazer... é tudo briga de droga... mata usuario, mata quem num
paga droga... menores... nessa época, a vitima tinha dezoito anos, todos tinham
essa faixa de idade, ja namorando ja... totalmente na inversdo de valores né... e ai
nds perguntamos: um homicidio, ocorrido em marco de 2006, estamos agora né em
abril de 2012, ja mais de 6 anos... ele deixou de existir? Porque ele té trabalhando,
ele ta bem, vai se casar, isso apaga o que ele cometeu? Ou ndo apaga? Ou ele
merece um julgamento? Ou a gente vai passar uma borracha, apagar isso e a vida
dele segue né... Eu entendo que justica € um conceito muito amplo, ndo é s6 o que
esta na lei, friamente, a justica, muitas vezes, o que € certo, o que é errado, cada um
de nés sabemos 0 que é certo o0 que € errado, dentro da nossa concepc¢éao, dentro
da nossa moral, dentro da nossa ética, ndo precisa ta na lei pra gente saber o que &
certo e 0 que € errado, € é é... E ai nés entramos entdo nessa grande divergéncia:
se ele queria ou ndo matar... ou nao, se ele agiu com a intencdo de matar, ou néo
agiu com a intengcdo de matar. O processo € muito complexo, tem muitas
testemunhas, tem mais de quinze testemunhas. Tem testemunhas de acusacao que
tava junto, que viu, depois desdisse, disse que foi ameacado pelo pai da vitima...
gue néo veio hoje, que nao foi encontrada... Agora, testemunha de defesa, que vem
falar da vida do Marcelo, da vida negativa do Marcelo, tem... um monte, tem até uma
lista ai que o doutor mencionou, de trezentas assinaturas, pode vim mil, um milhdo

de assinaturas, que vai falar mal, mas quem viu os fatos sdo duas pessoas, que nao



104

foram encontradas e ndo vieram hoje aqui. E essas duas pessoas que viram 0S
fatos, que é o Vilson que morava naguela casa que era do Marcelo e o outro,
Marcos... ndo vieram, ndo foram encontrados, falaram uma coisa na delegacia de
policia, depois falaram outra coisa no Forum, falaram que foram ameacados pelo pai
da vitima, seo Francisco, que ja faleceu, por isso ele ndo veio, entdo a gene tem
essa situacao de prova, dificil pra formar uma conviccdo, muito dificil... agora, eu vou
passar um video para o senhores, do Vilson, para os senhores perceberem é é €, 0
que ele viu, e qual foi o comportamento do réu... (VIDEO) Senhores jurados,
desculpe ter passado o depoimento quase integral dessa testemunha... porque essa
testemunha néo veio hoje, e ela... e ela... a Unica forma de mostrar para os senhores
era através do video que ela prestou depoimento, na frente do juiz, na frente do
promotor, do advogado, com a presenca do acusado na época, e ela comecou
falando que nada viu, que nada sabia... né... depois a promotora, 0 juiz apertou e
ela, a testemunha comecou contar que viu ele atirando, entdo a testemunha é
presencial, ndo foi encontrada e a gente achou por bem é... mostrar o video... E é ...
como que a pessoa duma hora pra outra ela deixa de ver um homicidio depois ela
disse que viu um homicidio, entdo a gente ndo tem € é é...essa semelhanca né, que
a gente espera de uma testemunha né por que, numa cidade pequena, houve um
conflito de familias... havia um conflito familiar ali, isso é evidente, e o Marcelo, por
mais que ele fosse ruim, por mais que ele fosse uma pessoa ma, ele levou a pior
nessa né... Agora... essa mesma testemunha, que é o Vilson, que morava na casa
do Marcelo, que alugou a casa da vitima, ele, depois, ele voltou em juizo, na
presenca do juiz e desdisse tudo de novo, falou que ele ndo viu nada, que nao sabia
de nada, que o pai da vitima pressionou ele na delegacia, que ele foi ameacado e o
advogado na época até juntou um B.O., de ameaca, dizendo que essa testemunha
foi ameacada pelo pai da vitima, tanto essa testemunha, quanto o Marcos também,
que tava junto, porque esse Marcos, no comeco ele foi acusado, de que ele teria
dado uma rasteira na vitima, e foi ai, onde a vitima deixou o revolver cair, e 0 réu
pegou o revolver e atirou na vitima e esse Marcos era menor de idade né... chegou
na frente do juiz dando risada né...dizendo que ndo sabia de nada, que ndo sabia de
nada e tal... contou uma historinha de espada e tal é é... depois disse que foi
ameacado pelo pai da vitima. Entdo nos temos hoje, senhores jurados, né... as duas
testemunhas presenciais, oculares... né ... que falam uma coisa e falam outra né... e

fica entdo essa divergéncia e fica esse problema, um grande problema, tanto pra
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acusacao quanto mais pra defesa também, pros jurados né... porque o jurado ele
quer uma certeza, ele quer uma conviccdo formada, uma prova minimamente
segura. NOs ndo podemos condenar ninguém, com base em suposi¢cdo, com base
em opinido né, com base em impressao né... até, a verdade real, 0 que aconteceu
naquele dia, ndés ndo vamos saber, porque, se a testemunha, sempre que volta da
uma versao... contra outra versao, até quando? Porgue esse juri s6 saiu porque eu
nao insisti na oitiva dessas duas testemunhas, eu podia fazer contato, eu podia fazer
pesquisa e localizar essas duas testemunhas e marcar uma outra data, por que que
eu ndo pedi isso? Porgue nds estamos num mutirdo né, esse processo era pra ser
julgado na época, segundo, que nao vai valer de nada se elas vierem aqui, porque
elas vdo contar outra mentira de novo né... e sdo testemunhas da acusacao,
testemunhas nossas, e ai, como € que ficamos? Entdo senhores jurados, nos temos
que acreditar na versdo do réu, ou ndo. As testemunhas sao essas, 0 crime ta
provado... é... as testemunhas que falam do comportamento dele com a namorada,
do comportamento dele ou do Juliano também, do Marcelo com a mée do Juliano,
vamos dizer assim, j4 estavam com as pazes feitas, ndo tinham mais problemas né,
atitude do Marcelo de colocar é... cigarro l& namorada € altamente reprovavel,
altamente desumano, isso ndo se faz com ninguém, quanto mais em mulher, agredir
a mae do réu né... agredir a mae do réu, morder o Juliano, a irma da vitima disse
que o Juliano o mordeu também, o Juliano tem laudo que prova a mordida feita pelo
Marcelo. Entdo, senhores jurados, é é é... tudo isso gerou essa situacdo de
rivalidade que culminou essa fatalidade. Agora nés podemos entender isso, ou como
uma vinganga, uma premeditacdo, que foi calculado, algo friamente, porque eles
moravam um na frente do outro, na verdade o Marcelo, ele ficava naquela casa, que
era alugada pelo Vilson, ele ficava ali, ele tava... limpou fossa, ele tava carpindo ali,
ai o Vilson saiu pra pegar uma antena pra ele e onde que o Juliano saiu, agora
guem que tava com a arma de fogo? O Marcelo néo tava armado, o Vilson falou. O
Juliano tinha arma, vocés viram pela Simone, pela ex namorada dele, falou que ele
tinha arma. Agora, a Edilaine, Eliane, desculpe, falou que nunca viu ele com arma,
qgue o Marcelo, no caso, a vitima com arma, entdo, santo, santo, nenhum do dois
era... nenhum dos dois era... e e... pra que exista uma legitima defesa € preciso uma
prova de que a pessoa esta sendo agredida e a pessoa nao tem outro caminho, a
pessoa nao precisa ser covarde, fugir né, a pessoa tem que se defender de alguma

forma, agora... como € que a gente vai se defender se a gente ta com a arma na
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mao? E vai em cima da vitima, porque € facil... tem muito réu que vai ali ser julgado
no tribunal do jari, alega que tava no bar, com a arma carregada, ai o desafeto dele
l& no balcéo, fez mencao de tirar uma arma do bolso né, e tirou e atirou, descarregou
o revolver, e é facil alegar isso: eu imaginei que ele tinha uma arma, legitima defesa,
porque isto € previsto na lei, € um exemplo tacito, cé vai tirar mao do bolso e tira um
lenco, mas nisso 0 cara ja atirou e o cara vai esperar cé tira a arma? Nao, mas 0s
réus sempre alegam isso né. Agora o acusado aqui né... ele ndo se apresentou no
dia, ele fugiu com arma, apresentou a arma depois de uma semana praticamente,
nao sei, trés dias né... ndo sei se € essa arma que ele usou, a vitima nao tinha arma
e é facil depois fingir, inventar uma histéria que fique bom pra ele, falar que o Juliano
combinou com Marco, “vamu montar uma historinha aqui, que a vitima veio em cima
de mim, que eu me defendi 6 aqui 6, a minha mao ta ferida aqui 6, houve disparo
aqui né... fica todo mundo bem, a familia... ninguém gosta do Marcelo mesmo, vai
ser uma limpeza pro bairro, vai ser uma faxina”, como disse a testemunha de
defesa... na delegacia ndo foi nenhuma testemunha de defesa néo, elas vieram so
na audiéncia do férum, depois de um ano, quando ele foi preso ali vieram contar que
e ele roubava, assaltava, ali vieram contar, ndo existe um B.O. disso, um B.O., “ha
guando era menor”... junta certiddo quando era menor, dai tudo bem, eu ndo té aqui
passando a mao na cabeca da vitima ndo... porque tem juri que é feito e fala assim,
“ahh a vitima nao ajudou... nés absolvemos”, porque o jurado, ele pode fazer a
opcado pelo caminho mais facil né... vamos lavar as maos aqui, a vitima era um
tranquera... ndo prestava, vamos absolver, o rapaz ta pra se casar, ta tudo bem... se
a gente for pensar assim entdo nao precisa nem fazer julgamento... o promotor ali na
fase inicial do processo, jA nem vai pro juri enquanto houver, gente, um indicio de
esperanca porgue uma vida foi tirada de forma violenta, sem motivo, de forma cruel,
desumana, nés vamos ta aqui firme mesmo, porque nds podemos precisar depois de
um promotor de justica, infelizmente, ou felizmente... vao cobrar depois do promotor
né... assim como a gente vai cobrar do advogado, do juiz, justica... 0 pessoal clama
por justica. Agora, se 0s senhores jurados, que Sdo pessoas esclarecidas, tém
experiéncia de vida, sabem o que é justo e o0 que é injusto, sabem o que é certo e
sabe o que é errado né... acreditarem na versdo do acusado, que ele estava se
defendendo... entdo absolvam, mas absolvam com essa consciéncia de dever
cumprido né, é isso que nos temos que fazer na vida. Eu ndo quero pedir nem mais,

nem menos, eu quero pedir a responsabilizacdo dele, ele ndo vai ser preso, ele ndo
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vai sair daqui preso, ele vai ter uma pena justa, € so isso, e provas... as testemunhas
e a versdo dele, porque depois, ninguém mais viu e nés ndo temos que julgar a
conduta da vitima e a conduta do réu, depois ou antes, nés temos que julgar aquele
fato, aquele dia la... Légico, tudo o que aconteceu antes conta muito, conta muito,
agora, a forma como o réu agiu né, a crueldade com que ele se armou com o
revolver e descarregou a arma, a vitima fugindo, ele dando tiro, foi morrer dentro da
casa do Vilson, que era a casa dela, foi morrer la dentro... Por que que ela foi parar
no banheiro? Se foi na rua que eles se encontraram... Vou mostrar pro senhores as
evidéncias do laudo de necropsia, vou mostrar para os senhores as evidéncias, as
fotos do inquérito... aqui tem a arma de fogo, o laudo de necropsia, o depoimento
das testemunhas, da Simone e do Vilson, esse € um sumario do que ocorreu no
inquérito... Nés temos uma primeira peca juntada ai, um auto de exibicdo da arma de
fogo, um revolver tal, de calibre vinte e dois, seis cartuchos, essa arma foi levada
para o delegado, dois dias depois do fato, nés temos também o laudo de necropsia
gue foi feito no Instituto Médico Legal, que demonstra a quantidade de ferimentos,
os locais dos ferimentos e a causa da morte da vitima e no finalzinho ali, na
conclusao, a gente percebe que a causa da morte da vitima foi “hemorragia interna,
contusas, com transfixagdo dos nervos pulmonares”. Os ferimentos estavam num
exame externo, mais ou menos no meio da pagina, ali também fala dos ferimentos,
eu anotei aqui numa linguagem mais facil da gente entender é: a vitima levou tiro na
regido anterior do pescoco direito, aqui (aponta com a méao), na regido anterior do
pescoco esquerdo, aqui, levou tiro atras do braco esquerdo, aqui, na parte detras do
brago, além de uma ferida no pulmdo né direito e uma que transfixou o coracéo
€éé... Entdo, senhores jurados, os ferimentos ai, em locais de alta letalidade e o que
€ interessante é que ele levou um tiro no brago traseiro, esquerdo, na parte traseira
do braco, na face anterior do braco, entdo de uma forma voltada pro réu. Depois nos
temos aqui no depoimento da Simone, a Simone que namorava com 0 acusado,
depois eles terminaram e ela disse que ele vinha, por ciimes, ameacando ela que ia
mata-la, se ela se envolvesse num outro relacionamento, pra demonstrar que depois
dos fatos ainda ela ainda foi coagida, depois, na declaracdo dela, ela continua
dizendo, ela voltou na delegacia dizendo que ele continua ... dizendo que néao
passaria mais na casa dela e ele continua passando na casa dela e ela tava com
medo do Juliano. Depois, nés temos o depoimento do Vilson, que eu mostrei o video

para os senhores... e esse Vilson, ele disse que ele presenciou ali, depois ele
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confirmou para a promotora que realmente ele viu o Juliano, com o revoélver atirando,
apontando para o Marcelo e disparando tiros e o Marcelo correu dentro do barraco
do Vilson e o Juliano continuou a disparar na vitima Marcelo que corria, pelas
costas, que ela viu que o Juliano saiu correndo levando a arma, depois o depoente
entrou em sua casa e viu Marcelo morrendo com as costas ensanguentadas... aqui
ele falou que ele estava com a barriga pra cima. Entdo, na delegacia da policia, ele
falou tudo para o delegado l4... ele ndo foi ameagado, o delegado ndo ameacou ele,
ele assinou o depoimento e no final, nGs mostramos ai a foto do seo Francisco, o pai
da vitima, chorando no caixdo com ela, abracado, chorando no caixdo. Com dezoito
anos de idade, o Marcelo foi brutalmente assassinado. Entdo senhores jurados, o
gue vai ser passado aqui depois pela defesa, eu acredito que vai ser um turbilhdo de
informacdes negativas s6 da vitima, pelo que ndés percebemos aqui com as
testemunhas e isso pode levar os jurados a ter... induzir os jurados a ter uma
conclusdo equivocada do que aconteceu naquele dia... Eu acredito que... pelo
depoimento do Vilson, pela contradicdo do proprio réu no interrogatério, porque no
depoimento na delegacia ele disse que a vitima tava correndo e ele tava disparando
enquanto ela tava correndo... aqui ele disse que nao, por essa contradicdo do
acusado... falou que foi criado, que foi estudado, que nunca teve arma de fogo, a
prépria ex namorada dele falou que ele tinha arma de fogo, essas muitas
contradi¢cdes faz com que a gente forma uma conclusao, porque o crime perfeito ndo
existe, crime, geralmente € camuflado mesmo. E ali ndo fala quanto tempos
testemunhas precisa pra combinar, ali ndo fala se € parente, se € amigo. Agora nos
temos duas pessoas viram, de alguma forma, na delegacia de policia, em juizo, eles
disseram que viram e depois um deles, ele mesmo se desdisse pra ajudar o réu, de
alguma forma, ajudar o acusado. E ai a gente acaba esquecendo da vitima e sO
cuidando do acusado, hoje né, hoje e ele merece uma responsabilizacdo, ele
merece uma repreenda por isso? Vocé acha que a vitima teve alguma chance de
defesa? Legitima defesa... a gente mata alguém em legitima defesa, a gente
apresenta a arma pro delegado no mesmo dia, tem muita testemunha que viu, que
vao depor a nosso favor, se a vitima, se ninguém gostava dela, € l6gico que eles vao
depor contra a vitima, é l6gico, porque fica facil, foi uma faxina né, foi uma limpeza
para Tamarana... € comentarios, € boatos, € comentarios... tem testemunhas aqui
gue nao viram nada e ficaram sabendo sé. Entdo senhores jurados, eu ndo trabalho

com comentarios,eu trabalho com prova, com prova testemunhal, prova pericial da
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morte, do local dos ferimentos, a autoria, ele confirma que atirou. Agora, acreditar
numa legitima defesa né... € os senhores que vao decidir, ndo sou eu. Encerrando a
minha fala eu peco humildemente, mas com a cabeca erguida que os senhores
reflitam que uma vida foi tirada de uma forma néo justificada, porque se eu tivesse 0
convencimento, que houvesse a legitima defesa, eu ja teria pedido a absolvicédo dele
em quinze minutos... dez minutos, em dez minutos, ndo precisava de nada disso.
Agora o préprio réu entrou em contradi¢cdo aqui, “ah mais a pena € de doze anos”...
Vamos pensar, senhores jurados, o crime foi praticado em 2006, com doze anos de
pena, sabe quantos vocé precisa cumprir preso, pra ser solto? Um sexto, dois anos
na cadeia... ele ja ficou sete meses, ele vai ficar preso um ano e trés meses na
penitenciaria... isso depois que ele recorrer em liberdade, o recurso dele... porque
ele pode ser julgado novamente... se o advogado recorrer e conseguir, se ele for
condenado aqui hoje e advogado recorrer, o tribunal pode mandar ele de novo pra
julgamento. Entdo ele vai ficar na penitenciaria um ano trés meses, depois vai pra
uma col6nia penal agricola e aqui em Londrina, ndo tem col6nia penal agricola,
entdo ele vai pra casa. Isso compensa, ndo compensa, ndo sei... a nossa lei é... A
pena, em si, € uma pena alta, mas na pratica, pela nossa legislacdo, pelos
beneficios que a pessoa recebe, parece que matar alguém no Brasil compensa, é
um bom negdécio. Por isso que nds estamos aqui defendendo sempre a vida
humana... como eu disse, longe de mim, como promotor de justica, pensar em
querer colocar alguém na cadeia, pensar em querer colocar alguém ao carcere com
base em opinido, com base em presunc¢do. A gente trabalha com base em prova. E
eu encerro, agora encerrando, senhores jurados, dizendo que eu agradeco a
paciéncia dos senhores, das senhoras né, julgamento popular € uma
responsabilidade muito grande, a nossa parte, a gente acredita que a gente pode
apresentar pros senhores, nés temos provas, de testemunhas que estavam no
local... ndo vieram aqui, mas eu mostrei o video, o Marcos sumiu do mapa, ele que
teria dado uma rasteira na vitima, para ele perder o revélver. Agora, 0 que aconteceu
naquele dia? A méo do réu tava ferida, agora, quem tava com a arma? Quem tava
com a arma? Se 0s senhores acreditarem que ele se defendeu, que ele nao tinha
outra saida, que ele agiu pra defender a propria vida... absolvam... absolvam, sem
problema nenhum. O importante € a consciéncia de dever cumprido como jurado,
como cidaddo, como compromisso civel de cada um. O nosso papel é provar pros

senhores, aquela prova, com cem por cento de certeza ndo existe, prova cabal nédo
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existe na lei: “ah prova cabal... 0 promotor ndo trouxe prova cabal’, isso ndo existe
na lei. Se convencer é prova, se foi demonstrado é prova. E eu trouxe para 0s
senhores provas colhidas em juizo. Ou entdo nés vamos acreditar na palavra do
réu? Ele ta vivo, mesmo preso, um ano e trés meses na penitenciéria, ele continua
Vivo, agora, quem ta em prisdo perpétua aqui € a vitima, ele (apontando) decretou. O
Nnosso pais tem lei, ou ndo tem lei? Ou nGs ndo temos que respeitar a lei? Nao matar
alguém, alias € uma lei biblica, “ndo matar alguém”, desde da época mosaica, da
época de Moisés. Isso aqui ndo € um julgamento religioso ndo , isso aqui € o
julgamento dos homens, da sociedade de Londrina. Juri ndo € lugar de compaixao,

nao € lugar de perdao, juri € lugar de justica.
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ANEXO B
Transcricdo do discurso de defesa

ADVOGADO

Meritissimo doutor Luis Valério, confesso ser um observador e avaliador de pessoas
e devo confessar aqui, diante de testemunhas como essas, no primeiro contato, a
resposta para sua pessoa, tem sabido, um juiz honesto. Desculpe-me o0s senhores,
mas temos aqueles que ndo sdo. E... o cbédigo da justica eterna traz o seguinte
capitulo com relacdo aos magistrados: “Obedecam as autoridades, todos vocés.
Pois nenhuma autoridade existe sem a permissao de Deus, e as que existem foram
colocadas nos seus lugares por ele. Assim, quem se volta contra as autoridades esta
se voltando contra o que Deus ordenou, e 0s que agem desse modo seréo
condenados, somente os que fazem o mal devem ter medo dos governantes e nao
0s que fazem o bem, se vocé ndo quiser temer as autoridades, fagam o bem e teras
o louvor delas.” Entdo a recomendacdo, que respeitemos as autoridades
constituidas. Entdo, é a palavra dirigida a Vossa Exceléncia. Que vem do alto. Ao
excelentissimo doutor Leonardo (promotor), muito prazer em conhecé-lo, jovem, isto
é, tem ainda muito pela frente. Ainda projeto do amigo e da respeitosa mae, € eu ja
estava advogando. Advogo com carteira ja, conferida pela OAB h& nada menos que
quarenta e trés anos, o doutor ndo tem isso de idade. Guardado também o devido
respeito, me permitam, temos algumas coisinhas pra aprender ai, doutor. Nao é
facil. E afirma-nos Carnelutti, o nobre doutrinador que “a toga do que acusa é a
mesma do defensor, buscam ambos que a justica seja feita com rigor, mas para que
seja completa, exercida com amor, buscam ambos que se cumpram com a maior
coeréncia, a justica e o direito na mais completa abrangéncia”.

Mas me compete aqui neste momento dizer também que € dever do Ministério, e
para isso foi criado, buscar que haja justica também para o acusado e nao por
atestamento de noivos, forcar que seja condenado.

Aos senhores serventuarios, diria que no corpo judiciario, da carta magna
declamada, o juiz é a cabeca, dele sai todo o mandado e opinando o promotor,
sempre muito organizado, e atendendo a tradicdo para a justica € chamado. E pra
completar o tronco, o defensor, o advogado. E os membros inferiores, sdo também

indispensaveis, conduzem cabeca e tronco, sdo realmente notaveis. Os atos
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judiciais, sem eles, sdo inviaveis. Senhores serventuarios, da justica servidores, o
nosso reconhecimento, ao trabalho efetuado, sabem que é sincero, eu s tenho a
agradecer. Ao senhores jurados, ao corpo de jurados, 0 n0osso agradecimento para
cada um dos senhores, por seu comparecimento, e que aceitaram e assumiram a
missado de julgar. E para o exercicio nobre, de tdo nobre funcéo, a pessoa do jurado
deve aceitar a missdo, quem sabe trazendo para si 0s temores, as razdes, até as
magoas dos pesares do acusado. Para mim é penoso, € estranho, é espinhoso,
porém o juiz divino pde sua mao sobre mim. Ja fui proibido até, proibido ndo, porque
n&do aceitei a imposi¢do, n6s devemos ter posicdo... E o fim... e o promotor falava
gue vivemos uma inversao de valores... esta ai a inversdo de valores. Hoje estamos
diante de dois valores: um, comprovadamente negativo, hediondo, mais que
hediondo... meu Deus, o que vamos fazer? Ir contra a palavra de um homem
honrado? Um taxista, assaltado, aqui presente, que exemplo de justica vamos
deixar para essas testemunhas? Honrados, ta aqui a sua esposa (encostando no
ombro da esposa de uma das testmunhas), pois ndo, eu ndo a conhecia, prazer...
Esté ali outra vitima, testemunha, segundo ele foi bar-ba-rizado por esses... “meu
filho até hoje é traumatizado” (reproduzindo a fala de outra testemunha).
Compareceram em juizo em razado de toda a violéncia sofrida por essa familia, falou-
se aqui ainda da violéncia sofrida pela mde do acusado, mde é sempre mae,
(chorando — voz embargada), desculpe-me, também tive uma... (fica 42 segundos
em siléncio, demonstrando tristeza com expressdes faciais)... O casamento é que
dia? (pergunta para o acusado, que responde) “vinte e seis de janeiro, que € o dia
do aniversario dela” (da noiva do acusado). Isso, “a data do aniversario dela”, o que
representa carinho para com ela. Assim como eu testemunhei hoje, pessoas
educadas, que dedicam atencdo a suas esposas, € assim que se faz, é assim que
temos que continuar fazendo, vale para todos nés. Eu gostaria que colocasse ai,
uma prova, porque eu trago prova, ndo meia prova, do depoimento do Vilson.
(VIDEO) A verdade é indivisa, 0 que ndo é plenamente verdadeiro, ndo é semi-
plenamente verdadeiro, mas plenamente falso. A verdade €, o que eu trouxe hoje
aqui para os senhores é o depoimento de uma testemunha que estava sendo
ameacado pelo irméo dele (do Marcelo, vitima), razdo pela qual ele veio temeroso
da primeira vez depor em juizo (referindo-se ao video apresentado pelo promotor,
em que a mesma testemunha se contradiz no depoimento), tem um outro Marcelinho

la, € o ultimo da familia, que esta barbarizando a cidade, pelo que se sabe.
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Barbarizar a cidade é o qué? E isso que verificamos diariamente ai na nossa midia,
criancas matando, barbarizando, matando mototaxista, matando mulheres na rua ai,
“o vocé ai, gostei da sua blusa’, e d4 um tiro na mulher. Estdo barbarizando
familias...Ali em Ibipord, um menino que matou a namoradinha, matou e matou a
mae, um garoto, € isso que os jovens de hoje estdo fazendo. O Nelson (irméo da
vitima assassinada), quando esteve na cadeia, ele defecava no ché&o... eu néo ia
falar isso, eu ndo gostaria de falar isso... defecava no chéo, ali naquele cubiculo
cheio de preso e comia suas préprias fezes. Um louco, de ser levado para o
sanatorio. E o taxista € que € um homem mentiroso? N&o é mentiroso, € um homem
honrado. (Voltando-se para o escrivdo), por gentileza, pde de novo aquela parte do
Vilson... Agora em quem vamos acreditar? Vamos acreditar nesses rapazes dessa
familia? Nesses marginais? Vamos acreditar numa pessoa suspeita (Vilson), ou
nesse rapaz, que trabalha desde os treze anos, foi isso 0 que ele me disse, “comecei
a trabalhar cedo”, eu sou de Tamarana, conheci ele 14, foi ai que eu perguntei, e as
situagOes, das coisas de crianca? “Nao, pai ndo deixava fazer, eu era repreendido...
tai 0 homem. Foi repreendido. Hoje ndo podemos lancar méo de uma disciplina nos
filnos, a lei proibe... (VIDEO). Ai, da uma paradinha (no video), aquele cidad&o no
fundo, este (apontando, na tela, para o pai do acusado), assistia 0 depoimento pai e
filho, € o pai desse moco, que esta ali presente. Quando a testemunha expunha a
nobreza, o carater, a idoneidade deste cidadado, deste moco, vejam a sua emocao...
pode continuar (video em que o depoente elogia o acusado) pode encerrar. Vejam...
lagrima € fibra, lagrima é sentimento, lagrima é reconhecimento... Vejam o0s
senhores, um homem de bem, esta ali, gracas a Deus num estado saudavel. Vamos
acreditar em quem? A mée o repreendia, aqui... temos um homem de bem, hoje néo
esta sendo julgado pelos senhores um monstro, um bandido, um safado, um
traficante, um malfeitor... trata-se de um homem de bem. Esta ali, sua irma, sua
noiva, seus pais. Vou ler um texto antigo para vocés, mas sempre atual: “Hoje eu
estou deixando que vocés escolham entre o bem e o mal, entre a vida e a morte...
Eu lhes dou a oportunidade de escolherem entre e vida e a morte, entre a béncéo e
a maldicdo” continuo o texto, “escolham a vida, para que VOCé e 0S Sseus
descendentes vivam muitos anos.” (Biblia, Deuterondmio 30:15-19). A menina, a
irm& do Marcelo falou que ele usava droga, que assaltava, falou sobre a indole do
irméo... Eu advogo ha 43 anos, convenhamos, diante de sangue e de lagrimas eu

convivo, € o meu dia a dia... sangue e lagrimas. E alguém me diz “pd cara, para com
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isso, vocé € muito mole, vocé ndo precisa chorar tanto”, mas ou cresce a pedra no
peito, arrebente-se o0 mundo, ndo quero saber de nada, ou nos comovemos, nos
enchendo de sentimento e compaixao. Sou mole (chorando), sou mesmo. Sera que
0 pai do Marcelo, ndo deveria ter se sensibilizado antes? Ter tido mais pulso? Nao
estou criticando, mas... um pai tirar um foto abracando o filho no caixdo? Nao
deveria té-lo abracado, té-lo beijado antes? A prova que lhes apresentou o Ministério
Publico, ou melhor, o promotor falou que a pena comeca com doze anos, caso ele
seja condenado... ndo € com doze ndo... pena... (entrega para os jurados copias do
codigo penal). Vejam aquele sorriso (do acusado), ele me olhou chorando, isso me
emociona... “eu ndo posso esperar todos esses anos”. Esse cidadao, na verdade foi
vitima, ele e sua familia. As testemunhas disseram aqui, falaram como era esse
rapaz, o Marcelo. Mas o promotor, ndo mostrou o depoimento do Marcos, nao
mostrou o segundo depoimento do Vilson, que foram ameacados pelos familiares do
Marcelo. Consta, ali nos auto as ameacas. Além disso consta o laudo do IML
confirmando o que a irmé dele, (do acusado) falou, que foi queimada por cigarro...
Desgracado... desculpem... miseravel. Contudo recai sobre Juliano o ato de disparo
de projétil de arma de fogo, mas ele disse aqui, que nunca se atreveu ameacar
quem quer que fosse daquela familia... s6 um instante... (PEGA UM PAPEL E
PEDE PARA COLOCAR O VIDEO DO DEPOIMENTO DO PAI DA VITIMA, EM QUE
ELE CONTA QUE O ACUSADO PEDIU “HOMENAGEM” AO MARCELOQ”) “O Juliano
pediu homenagem pra ele”, era o palavriado costumeiro dos antigos para pedir
perdado. Ele, o pai do Marcelo falou que o Juliano foi 14, na casa do Marcelo pedir
perdao, ndo foi desculpa: “ai o Juliano foi na casa pedir perdéo pra ele”, entdo o juiz
pergunta: “o senhor podia me informar se tem conhecimento que o seu filho Marcelo
tinha envolvimento em outros crimes?”. “Tinha, ele tinha envolvimento numa roleta
russa, quando era de menor”... “E o Juliano?” Agora quem vai dar esclarecimento
sobre o Juliano é o pai do Marcelo, ndo sao essas “testemunhas falsas que” vieram
hoje aqui (tentando referir-se a uma fala do promotor) ... ISSo nos traz uma sensagao
de mal estar, devemos respeita-los, sdo pessoas idoneas, eu 0s conheco. Mas
voltando... “E o Juliano?” “Nao, ele ndo tinha passagem, € um rapaz tranquilo”
(PEDE PARA COLOCAR MAIS UM TRECHO DE VIDEO) pode parar, entdo vejam
senhores, o pai do Marcelo faz colocac¢des sobre o Juliano. Agora com relagcdo aos
fatos la, n6s temos decisdes muito clara... “agresséo, tiro pelas costas ndo excluem

por si sO a legitima defesa, pois no decorrer da agressdo podem ocorrer inimeras
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mudancas nas posi¢cdes dos competidores”, o simples fato de alguém levar um tiro
nas costas nao isenta o atirador da legitima defesa, porque no agarra-agarra, na
briga, pode acontecer mudangas, ainda que, o Ministério Publico ao ler para os
senhores o laudo de necropsia, mas no video apresentado pelo promotor, 0s
depoentes... dizem que ndo viram a briga, ninguém viu a briga, ninguém. (PEDE
PARA COLOCAR MAIS UM TRECHO DO VIDEO DOS DEPOIMENTOS). Visto que
o Juliano é mais forte que o Marcelo, quando ele sacou da arma, ele pulou no
cidadao e levou um tiro na mao, ele segurou a arma, temos para os senhores, 0
laudo comprova. O Marcelo apontou a arma contra ele, e ele desferiu tiros... tiros,
ndo se sabe quantos. Isso, na hora do fervor, ninguém sabe falar, ninguém
contabiliza matematicamente. Este é o fato, ndo temos uma e Unica testemunha que
diga que ele atirou pelas costas, que ele iniciou a briga, quando ndo é do seu feitio
iniciar a briga, porque a mée sempre o repreendeu, “meu filho, ndo faz isso... meu
filho, ndo vai la... meu filho, vamos trabalhar?” Com treze anos ele disse “Vamos”. E
pagava la o aluguel do seu pai adorado. Hoje, ainda trabalha, € um exemplo, pedi
para ele, tira uma foto pra mim, por favor (E MOSTRA PARA OS JURADOS UMA
FOTO DO ACUSADO EM SEU LOCAL DE TRABALHO). Eu recebi ontem uma
mensagem dele, me perguntando se precisava pegar algum documento, porque
estava no seu horario de trabalho e ndo queria ter que se ausentar. Sabem o que é
isso? Responsabilidade, mas a Patricia (noiva do acusado) foi, né Patricia. Ele ndo
pode trazer a declaracdo das trezentas assinaturas... trezentas assinaturas la da
cidade em favor dele. Em quem vamos acreditar? Nessa monstruosidade, que
encostava cigarros no corpo da garota, que assaltou aqui o taxista, que barbarizou
aquele homem e a sua familia, que traz temor a testemunha que comparece aqui...
E nesse que vamos acreditar? Ou no filho desta senhora que trabalha desde os
treze anos, que trabalha no mesmo emprego ha cinco anos. Que tem projetos de
vida, vai casar no dia do aniversario da noiva, ndo € isso? Quem é o bandido aqui?
Isso tem cara de bandido gente? (RINDO) Olha a cara dele... € um malfeitor, um
monstro? Muitos dizem que pena € ressocializacdo, quem tem finalidade de
ressocializacdo ... Isso é papel, isso aqui € a vontade, isso os legisladores fizeram
iISso, mas cadeia ndo cura, corrompe... E o garotinho ali, que foi preso porque tentou
furtar trés barrinhas de chocolate na Americanas, ficou preso seis vezes... Foi
preciso um habeas corpus la do Tribunal pra tira-lo da cadeia. O outro, foi molestado

la em Cascavel, caso envolvendo quarenta e cinco milhées de reais, eu conhec¢o o
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caso... ninguém foi preso... ninguém foi preso. Ficou trinta dias, pagou-se uma fianca
de setenta mil reais 14 em Porto Alegre e saiu em liberdade para nédo voltar mais.
Ressocializacao? Isso € balela. Ele precisa de ressocializagdo? Ninguém pode dizer
que sim.

(PEDE MAIS UMA VEZ PARA COLOCAR UM VIDEO, MAS E INTERROMPIDO
PELO JUIZ QUE LHE AVISA RESTAREM APENAS 9 MINUTOS DE SEU TEMPO).
Entdo pode deixar, ndo precisa. Vejam quem esta ali sentado no banco dos réus,
sob as palavras duras da acusacdo, com licenca, com todo respeito ao
representante do Ministério Publico, gosto demais do senhor, a mae canta
maravilhosamente bem, passeamos juntos de Jeep, mas tem umas coisas que 0
promotor tem que buscar aprender, o promotor ndo deve ser de acusagao tem que
ser de justica. No que concerne o0 6nus da prova, quem tem que provar ou iSso ou
aquilo? A acusacédo deve apresentar provas de certeza, a acusacao deve apresentar
provas convictas. A defesa pode apresentar provas de probabilidades, mas as
minhas ndo geram davida. Aqui ndo ha davidas meus senhores, ndo ha. A irma do
Marcelo disse que ele matou um, que era assaltante, temos aqui algumas vitimas
dos seus assaltos... Barbarizou Maua da Serra, Tamarana, Guaravera. A ex
namorada disse que ele s6 falava “eu vou matd, eu vou mata, eu tinha muito medo
dele”. Num processo criminal, as provas devem ser claras como a luz, condenacéo
exige certeza, nao se deve trabalhar com probabilidade. Estou encerrado. N&o
existe alguém com credibilidade que dé suporte a condenagcdo. Em nome da justica,
da verdade, por favor. E isso senhores, meu muito obrigado a todos vocés aqui

presente.
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RS, oo da cédula de

identidade (RG) n.-" 8.708.792-1/PR, brasileiro, solteiro, servigos gerais, natural
de Londrina-PR, nascido aos 17.10.1984, filho de Dorival de Carvalho e Edna
Siqueira, residente e domiciliado na Rua Serra do Roncador, n.” 1249, Jardim
Bandeirantes, nesta cidade e comarca de Londrina-PR, foi pronunciado como
incurso nas sangdes do artigo 121, paragrafo 2.°, inciso IV, do Cédigo Penal, pelo
cometimento do fato descrito na dentincia de folhas 02 e 03.

Submetido a julgamento perante este Tribunal Popular, houve
por bem o ilustrado Conselho de Sentenca, em acolher a tese de legitima defesa,
agasalhando, dessa forma, a tese sustentada pela defesa em plenario, tudo
conforme termo de votacdo de questionario em separado que fica fazendo
integrante desta decisao.

Assim, com base nessa soberana manifestacdao do ilustrado
Conselho de Sentenga, DECLARO IMPROCEDENTE a acusacao formulada contra
o réu _ nestes autos para, via de
consequéncia, ABSOLVE-LO da imputagao contida na dentuncia de fls. 02-03 e na
decisdo e pronuncia de fls..

Sem custas.

Certificado o transito em julgado, proceda-se as comunicagoes e
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anotacdes de estilo, em especial aquelas contidas no Codigo de Normas da
Egrégia Corregedoria Geral da Justica, arquivando-se oportunamente.

Dou a presente por publicada em plenario e as partes por
intimadas. Registre-se.

Londrina/PR, 26 de abril de 2012.




