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FACHINELLI, Angel dos Santos. Transformacbes da estrutura produtiva da
Regido Sul e Restante do Brasil. 2011. 128 f. Dissertagado (P6s-Graduagéo,
Mestrado em Economia Regional). Centro de Estudos Sociais Aplicados,
Universidade Estadual de Londrina, Londrina-Pr, 2011.

RESUMO

Este trabalho tem por objetivo analisar e comparar a estrutura produtiva da Regiao
Sul e Restante do Brasil. Para atingir os objetivos utilizou-se o sistema de insumo-
produto inter-regional dos trés Estados da Regidao Sul e Restante do Brasil para os
anos de 1999 e 2004, em conjunto com as informagdes contidas na Pesquisa
Nacional por Amostra de Domicilio (PNAD) para 1999, 2004 e 2008. O estudo
utilizou técnicas de agregacdo de setores, multiplicadores, indice de
Rasmussen\Hirschman, indice puro de ligagdo, campo de influéncia e o método de
Shift-Share sendo possivel analisar e identificar a dindmica regional e setorial nos
periodos. Os resultados mostraram maior efeito transbordamento no sentido
Estados da Regido Sul para o Restante do Brasil e também, o aumento da
dependéncia desses Estados em relagdo ao Restante do Brasil maior do que entre
os Estados da Regido Sul. As principais mudangas em relagdo ao aumento
produtivo, empregos e salarios no periodo foram para os setores; Material de
transporte, Madeira e mobiliario e Comunicagdes nas quatro regides. Os setores;
Extrativa Mineral, Material de transporte e Celulose, papel e grafica foram
identificados como absorvedores e criadores de novos postos de trabalho em 2004
comparado a 1999. Nos resultados observou-se também, queda da participacdo dos
macros setores Agropecuaria e Servigos nas regides. Os Estados Parana, Santa
Catarina e Restante do Brasil, apresentaram queda dos multiplicadores de salarios
nas categorias formal e informal para a maioria dos setores, fato ndo observado no
Rio Grande do Sul. Os maiores multiplicadores de emprego tanto para a categoria
formal quanto informal foram para os setores ligados a industria. Os resultados
obtidos através do método shift-share identificaram mudancas setoriais na variagao
tedrica do Parana para os setores Construcado Civil e Comércio, em Santa Catarina
os setores Agropecuaria, Téxtil e vestuario e Comércio e no Rio Grande do Sul os
principais setores foram Agropecuaria e Construgéo civil. Em relagdo as vantagens
locais a Agropecuaria, Industria alimentar e Comércio destacaram-se no Parana, em
Santa Catarina o setor Transporte e Administracao Publica e no Rio Grande do Sul
Agropecuaria, Material de Transporte, Fabricagao de calgados e Industria alimentar.

Palavras chaves: Regido sul. Estrutura produtiva. Insumo-produto.



FACHINELLI, Angel dos Santos. Transformations of the productive structure of
the Southern Region and the Rest of Brazil. 2011. 128 f. Dissertation (Masters in
Regional Economics, Subject area - regional development) - Center for Applied
Social Studies of UEL, Londrina, 2011.

ABSTRACT

This work aims to analyze and compare the production structure of the Southern
Region and the Rest of Brazil. To achieve the objectives has been used the system
input-output inter-regional of three southern states and the Rest of Brazil for the
years 1999 and 2004, shared with the information contained in the National
Household Sample Survey (PNAD) for 1999, 2004 and 2008. The study used
sectors’ aggregation techniques, multipliers, Rasmussen index \ Hirschman index,
pure connection index, sphere of influence and the method of Shift-Share where is
possible to analyze and identify the regional and sectorial dynamics in the periods.
The results showed a greater overflow effect in the sense of the Southern States for
the Rest of Brazil and also the increased dependence of these states in relation to
the Rest of Brazil higher than among the states in the South Region. The main
changes regarding the increase in production, jobs and wages in the period were to
sectors; transport equipment, wood and furniture and Communications in the four
regions. The sectors, mining, transport equipment and pulp, paper and printing were
identified as absorbers and creators of new jobs in 2004 compared to 1999. In the
results were also observed, macro drop in the share of Agriculture and Services
sectors in the regions. The states of Parana, Santa Catarina and the Rest of Brazil,
fell multipliers wages in formal and informal categories for most sectors, but not in
Rio Grande do Sul. The largest employment multipliers for both formal and informal
category were for industry-related sectors. The results obtained from the shift-share
method identified sectoral shifts in theoretical variation of Parana for Trade and
Building sectors, in Santa Catarina Agricultural and building, Textile and Clothing and
Trade, on the other hand, at Rio Grande do Sul the main sectors were Agriculture
and Building. Regarding the local advantages, the Agricultural, Food Industry and
Trade stood out in Parana, Santa Catarina, the transport sector and public
administration and at Rio Grande do Sul, Agriculture, Transport Equipment,
Manufacture of footwear and food industry.

Key —words: South region. Productive structure. Input-output.
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1 INTRODUCAO

A identificacdo dos setores estratégicos ou setores-chave nas
regides pode fornecer subsidios para a implementacdo de politicas publicas,
direcionadas ao fomento do desenvolvimento da regido. Estas politicas podem ser
descritas como: estimulo a criagdo de novos postos de trabalho, incentivos fiscais,
criacdo de novas linhas de crédito direcionado, entre outras, que visam impactar o
desenvolvimento econdémico regional. Desse modo, observa-se que as interagdes
entre as regides sao capazes de influenciar o desenvolvimento das mesmas, uma
vez que a auto-suficiéncia ndo € possivel nem desejavel, essa maior interagédo
promove efeitos sinérgicos entre as estruturas produtivas, considerando que o
aumento na producgao setorial em determinada regido impactara sobre a produgéo
do mesmo setor ou de outros setores nas demais regides.

O comportamento setorial altera-se ao longo do tempo, a produgéo,
emprego e salario oscilam devido a fatores associados as mudangas na condugéo
de politicas macroeconémicas no ambito nacional, internacional, a alteracbes nos
custos empresariais, nas inovagoes tecnoldgicas, na qualidade da mao-de-obra, na
legislac&o trabalhista entre outros fatores. O Brasil nos periodos 1999-2004 e 2004-
2008 passou por uma sequéncia de fatos macroecondmicos, que envolveram crises
internas e externas, alteracbes nas politicas cambiais, econdbmicas e
governamentais. Estes fatos afetaram a estabilidade econdmica, politica e social do
pais, gerando expectativas nos agentes econdmicos, o que se refletiu nas
exportagdes e importagdes de produtos brasileiros, bem como, no consumo interno.
Portanto, as politicas adotadas por um pais, impactam diretamente e/ou
indiretamente os setores e a demanda final.

E importante salientar que, o estudo da producéo regional, deve ser
realizado, concomitantemente, a conformacéo do emprego, visto que sua alteragéo
estd ligada diretamente a carga de tributos e encargos social impostos aos
empregadores e, muitas vezes, interferem no tipo de contratagdo da mao-de-obra.
Portanto, a literatura correlata procura mensurar impactos decorrentes de aumento
do salario minimo, por exemplo, sobre o numero de trabalhadores formais no
mercado de trabalho brasileiro.

Nesse contexto, com o intuito de colaborar como fonte de

conhecimentos e auxiliar no direcionamento dos 6rgaos publicos em pesquisas de
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desenvolvimento, o presente trabalho visa responder as indagacdes: Quais setores
obtiveram as mudangas mais importantes no que se refere ao produto, emprego
formal/informal e salarios no periodo?

Diante desta, esse trabalho tem por objetivo central analisar as
mudangas intra-setoriais e inter-regionais ocorridas nos Estados da regido sul e no
restante do Brasil. Os objetivos especificos englobam; a) Estimar e analisar
comparativamente os indicadores econémicos como: multiplicadores de emprego,
salario e producgao, indices de ligagdes intersetoriais baseados em matriz de insumo-
produto; b) Identificar os setores que apresentaram maiores modificagdes dentro da
estrutura produtiva da Regido Sul e Restante do Brasil no periodo 1999 e 2004; e c)
Utilizar o método shift-share pra verificar a evolugdo do emprego setorial para os
anos de 1999, 2004 e 2008. Para alcangar os objetivos serdo utilizadas as matrizes
de insumo-produto inter-regional para os anos de 1999 e 2004, em conjunto com o
método shift-share para os periodos 1999-2004 e 2004-2008.

Portanto, este trabalho contempla dois métodos tradicionais de
analise regional e urbana: o modelo de insumo-produto e o método shift-share. Os
estudos inerentes as matrizes de insumo-produto visam, em sua esséncia, a
identificacdo dos setores mais importantes nas regides em relacdo a estrutura e
producdo, criacado de novos postos de trabalho, distribuicdo de salario setorial e
intersetorial e interligacdo entre as regides para o comércio de bens e o fluxo de
capitais. Estudos regionais que abordam o shift-share (diferencial-estrutural) visam a
descricdo do crescimento econémico de uma regido nos termos de sua estrutura
produtiva, por meio de um conjunto de equagdes que identificam os setores mais
dindmicos e o crescimento destes. O foco da analise sdo as taxas de crescimento ao
longo do tempo na forma de uma primeira aproximagao classificatéria da evolugao
regional.

O estudo aborda as hipoteses; a) no periodo 1999-2004 houve
aumento do fluxo de bens e servigos entre os Estados da Regido Sul e Restante do
Brasil; b) ocorreu entre 1999-2004 aumento da capacidade de geragao de emprego
e salario para a categoria formal e queda para categoria informal nos Estados da
Regido Sul; c) os Estados da Regido Sul obtiveram maior dinamismo setorial no
periodo 2004-2008 ao se comparar com periodo 1999-2004. A primeira hipétese
ocorrera se o efeito transbordamento aumentar no periodo de analise para as

regides; a segunda sera testada com o aumento dos multiplicadores de emprego e
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salario. O dinamismo setorial analisado pelo método de shift-share mostrara se
ocorreu aumento do numero de setores com vantagem competitiva nos estados da
Regido Sul.

Usualmente, os trabalhos de insumo-produto dedicam suas analises
em bases matriciais de mesma metodologia. Porém, a motivagdo desse trabalho
advém da realizagdo a analise para bases matriciais com estimacdo distinta,
contribuir com estudos futuros e avancar no sentido de utilizar as informacdes
estatisticas oriundas da PNAD (Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilio) para
1999, 2004 e 2008 trabalhando em conjunto com os dados matriciais por categoria
de emprego formal e informal. Outra razao que conduziu a realizacdo desse estudo,
a possibilidade da criagcdo de uma nova linha de emprego para os setores nos anos
de 1999, 2004 e 2008, de modo a analisar o diferencial estrutural da variavel
emprego nesses periodos, através dessa variavel, obtém-se a estrutura setorial em
relacdo as vantagens e desvantagens no que tange a producéao e os efeitos locais.

Este trabalho esta dividido em 6 (seis) capitulos sendo esta
introdugédo o primeiro; o segundo capitulo apresenta a contextualizagdo do cenario
econdmico, aspectos tedricos e empiricos sobre o mercado de trabalho brasileiro e
as estruturas econémicas regionais e nacionais nos anos de 1999, 2004 e 2008. No
terceiro capitulo o estudo aborda a teoria do insumo-produto e o modelo shift-share
e os trabalhos empiricos que antecederam a pesquisa. O quarto capitulo relata a
metodologia utilizada de modo que o leitor se familiarize com as nomenclaturas e
identifique os métodos. O quinto capitulo evidencia os resultados para as matrizes
de 1999 e 2004 e o resultado do calculo do Shift-Share para 1999-2004 e 2004-

2008. No ultimo capitulo tratar-se-a das consideragdes finais e gerais do trabalho.
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2 CENARIO ECONOMICO, MERCADO DE TRABALHO E CARACTERISTISCAS
REGIONAIS

Este capitulo contextualiza o cenario macroeconémico, descrevendo
os principais indicadores do periodo analisado, a participacdo das atividades no
valor adicionado bruto a precos basicos, a taxa de inflagdo, os juros e as oscilagao
cambiais. Relata estudos sobre o mercado de trabalho brasileiro e caracteriza a

amostra regional nos anos de 1999, 2004 e 2008.

2.1 CENARIO ECONOMICO

Estudar as alteragdes no cenario macroeconémico € importante por
varias razées. Uma delas refere-se ao fato de que, no inicio da década de 1990, o
Brasil passou por periodos conturbados de altos niveis inflacionarios, divida fiscal
crescente, formulagdes de novos acordos com o Fundo Monetario Internacional
(FMI) e uma sequéncia de planos de estabilizacdo econémica, que advém da
década de 1980 e 1990. No aspecto microecondbmico, a preocupagao estava
centrada em avaliar a eficiéncia empresarial dos setores, verificando os efeitos
macroecondmicos no ambito microecondmico quanto as relagdes sociais por meio
das inter-relagdes, as decisdes de investimento e abertura de capital. Também
nesse enfoque, a contextualizagcdo do cenario explica as alteragcdes setoriais
ocorridas ao longo do tempo.

De acordo com Diniz (1995) o que se observou no inicio dos anos
1990 foi um movimento generalizado de desconcentragao produtiva, movimento este
que derivou de mudangas tecnoldgicas e da reestruturagao produtiva, as quais
tenderam a alterar os requisitos locais, especialmente daquelas atividades mais
intensivas em conhecimento. Outro fator relevante apontado pelo autor sdo as
mudangas ideoldgicas e politicas relativas ao papel do Estado e a abertura externa
da economia. Reflexo do periodo conturbado que advém da década de 1990, o ano
de 1999 é marcado por: crise cambial, instabilidade econémica e politicas de ajustes
fiscais, aumento da taxa de juros e protegdo aos setores industriais nacionais. Estas
mudancgas provocaram alteragdes na produgédo, no emprego e salario no periodo,

com consequéncias nos anos seguintes.
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No periodo que compreende 1999-2008 o Brasil passou por diversos
fatos macroecondmicos, como o verificado em 1999, ano no qual o Banco Central do
Brasil (BCB) adotou o regime de metas para inflagdo. Nesse regime, é de
responsabilidade do Banco Central conduzir a politica monetaria de forma a cumprir
a meta de inflagdo determinada pelo Conselho Monetario Nacional (CMN). Ao adotar
0 regime de metas, o governo permite que os agentes econémicos passem a ter
uma referéncia da inflagdo futura, de modo que o processo de formacéo de precos
no presente se baseie na perspectiva de inflacdo. A expectativa em relagdo ao
cenario futuro influencia diretamente nas decisbes tomadas no presente. Portanto,
para que uma empresa realize um investimento de curto ou longo prazo os agentes
econdmicos, governo e firmas acabaram em muitos casos recorrendo ao sistema
financeiro para que este custiasse seus projetos, incorrendo nas taxas
disponibilizadas no sistema para os varios investimentos existentes. Os custos
desses investimentos sdo elevados na medida em que as taxas de juros se tornam
maiores. No entanto, verificou-se que a taxa de juros over-selic acumulado,
segundo relatorio do BCB Boletim foram de 23,01%, 15,14% e 11,82% em 1999,
2004 e 2008 respectivamente. As perspectivas de queda da taxa de juros e a
manutencdo dessas em patamares menores tendem a refletir em aumento da
capacidade produtiva em nivel estadual e nacional.

Ao longo dos anos 2000, o cenario interno foi de manutengdo da
estabilidade econdmica em relagdo ao controle inflacionario. Segundo dados da
Fundacdo Getulio Vargas (2011) a taxa de inflacdo medida pelo IPCA (indice
Nacional de Prego ao Consumidor Amplo) efetivo em 1999 foi de 8,94%, de 7,60%
em 2004 e 6,48% em 2008; o IGP-DI (indice Geral de Precos — disponibilidade
interna) que registra a inflacdo desde materiais agricolas e industriais até bens e
servicos finais, obteve um percentual em 1999 de 19,98%, em 2004 de 12,14% e de
9,10% em 2008. Estes dados referentes as alteracdes nos precos dos bens sio
reflexos das expectativas quanto a manutencdo de politicas macroeconémicas
adotadas pelos governos e possiveis alteragdes nos custos das empresas advindos
das politicas monetarias de combate a inflagcao.

Outro fator associado aos custos e receitas empresariais se refere
as alteracbes cambiais, uma vez que estas impactam na comercializagao setorial e
na contratacdo de mao de obra. Levando em consideracdo que a taxa cambial &

fundamental para o equilibrio do mercado, verificou-se que, em 1999 ocorreu uma
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oscilagao abrupta em relagdo a taxa de cambio, de modo que, a taxa cambial
real/dolar encerrou em 1999 em R$/U$1,78 e em R$/U$2,65 em 2004, atingiu sua
maxima no ano de 2002 no valor R$/U$ 3,53 segundo informagdo do Banco Central
do Brasil (BCB, 2011). Estas oscilagdes impactaram diretamente na comercializagéo
dos produtos no ambito internacional e indiretamente no mercado interno.

A Tabela 1 mostra a variagao percentual para alguns indicadores de
comercio internacional na modalidade Free on Bord.

Verificou-se que em 1999 a oscilagdo no comércio foi negativo para
todas as modalidades, reflexo do periodo de ajuste dos contratos, alteragdes
cambiais e crises internas. Outra informacao relevante é a queda nas importagdes
no ano de 2002 em relagdo a 2001 fato que corrobora a maior oscilagado cambial ter
ocorrido nesse periodo. Notou-se que a partir de 2004 ocorreu um aumento dos
indicadores de comércio internacional permanecendo este em patamares elevados

até o ano de 2008 ao se comparar com o periodo 1999-2003.

Tabela 1 — Variagao anual dos indicadores de comércio internacional, Brasil 1999-2008 (%)

Comércio 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Internacional
Importacées 1473 1336 | <038 | -14.99 | 222 | 30,12 | 17.14 | 24.11 | 32,04 | 43,52
Exportaces 612 | 1473 | 569 | 3.67 |21.08] 3201 | 22.63 | 16,48 | 16,58 | 2321
Produtos bésicos 8,80 | 622 22,17 1049 |24.93| 34.66 | 21,74 | 15,99 | 28,08 | 41,54
Produtos semi- 1,63 | 648 | -3.02 | 878 |22.08] 22,73 | 18.83 | 22.30 | 11,66 | 24,19
manufaturados
Produtos ind. 585 | 1627 035 | 2,02 |2064] 3128 | 22,16 | 1626 | 11,84 | 0,77

Agropecuaria e pecuaria | -12,32 | -3,06 | 17,79 3,25 128921 31,22 | 3,92 | 12,53 | 33,19 | 34,63

Fonte: Elaboracao prépria. A partir de dados do Ministério do Desenvolvimento, Industria e Comércio
Exterior, Secretaria de Comércio Exterior (2011).

As exportagdes, classificadas em produtos basicos, produtos
semimanufaturados, produtos industrializados, agropecuarios e pecuarios,
evidenciam a importancia do cenario macroecondmico nacional e internacional
estavel e a manutencéo da relagcdo cambial nos ajustes dos custos das empresas;
os valores realgcados em cinza mostram a variacdo percentual em relacdo ao ano
anterior das importacoes e exportacdes para os anos de 1999, 2004 e 2008, sendo
possivel verificar as diferengas entre estes.

Diante das mudancgas de cenarios, tem-se que a partir de 2002, no

governo de Fernando Henrique Cardoso (FHC), novos cortes de gastos foram
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propostos, aprovacdo da lei de responsabilidade fiscal (LRF) consolidacdo do
processo iniciado de privatizacbes de bancos estaduais, renegociagao de dividas
estaduais e municipais e acdes restritivas ao crescimento econdmico via elevagao
das taxas de juros foram tomadas, no sentido de conter a pressao inflacionaria e a
desvalorizagdo cambial, fatos que impactaram nos periodos seguintes (SILVA,
2008).

Baltar et al (2008), na mesma linha de Silva (2008), destacou
importantes elementos de continuidade na politica macroeconémica brasileira, entre
o segundo mandato de FHC e o primeiro de Lula, relatam nesta mudancga, o efeito
da elevacdo do preco do doélar na divida publica pelo fato de que uma parcela
expressiva dessa divida estaria indexada a taxa de cambio. Este aumento,
depreciagdo cambial, resultante da fuga de capitais para o exterior, elevou
expressivamente os custos da producdo doméstica. Os autores também observaram
que, no periodo de 1999 a 2003, a politica macroeconémica adotada conseguiu
conter o aumento da inflagdo, provocando modesto crescimento do produto interno
bruto (PIB), alcangado principalmente pelos impactos positivos do comércio com
outros paises. A moeda permaneceu desvalorizada ao longo desses anos.

Em vista do fraco desempenho da economia mundial e doméstica
em 2001, o Brasil tenta compensar com aumento das exportagcdes e reducédo das
importagdes, de tal modo que houve a reversdao do saldo comercial deficitario da
década de 1990, logrando-se expressivo superavit no ano 2002. Em todo caso,
desde 2003, a situagcdo da economia mundial melhorou para os paises emergentes
e, entdo, a continuidade das linhas basicas da politica macroecondmica, desde 1999
levou a uma inflagdo menor e a um crescimento mais intenso do PIB, desde 2004
até a crise internacional em setembro de 2008.

Destaca-se que a produgao interna do Brasil a precos de mercado
(PIBpm) cresceu no ano de 1999 apenas 0,79% obtendo crescimento de 4,9% em
2004 e de 5,2% em 2008. O Brasil sofreu incremento no PIBpm a partir de 2004.
Alcangando entre 2004 a 2008 a taxa média de crescimento do PIBpm de 4,8%, um
bom resultado se comparado com periodos anteriores. Porém, devido a crise
econdmica internacional de 2008, o processo de crescimento foi interrompido, e a
economia do pais fechou o ano de 2009 em recesséao (- 0,6%) (IBGE,2011).

Diante dessas mudancgas, o cenario macroeconbmico em conjunto

com a busca de aumento nos lucros por parte das empresas leva a um crescente
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conhecimento adicional de como determinada empresa, ou ramo de atividade,
agrega valor a economia do pais ou da regido onde esta inserida, o que torna o
acesso a informacdo um diferencial competitivo. Os dados referentes as taxas
inflacionarias, taxas de juros, politicas fiscais, cenario interno e externo, refletem a
expectativa dos agentes econbmicos quanto aos investimentos futuros em estrutura
produtiva, visto que a formagao bruta de capital fixo no pais depende da capacidade

de geracgao de novos empreendimentos e este da politica crediticia adotada.

2.2 MERCADO DE TRABALHO BRASILEIRO: ALGUMAS CONSIDERACOES

As mudangas de cenario enfrentadas pela economia brasileira
provocam alteragdes significativas no mercado de trabalho. A conformagdo da
distribuicdo da ocupacédo entre os setores € relevante em estudos de geracédo e
distribuicdo de salario, visto que as peculiaridades setoriais estdo vinculadas aos
rendimentos auferidos pelos trabalhadores. A literatura econémica relata diversos
trabalhos cujo objeto de estudo advém do equilibrio de oferta e demanda de mao de
obra no mercado, um fator determinante do salario. As duas principais teorias
referentes ao mercado de trabalho sdo: a teoria do capital humano e a da
segmentacao.

A teoria do capital humano identifica a relacdo existente entre o
individuo e o investimento educacional, como condicionantes aos acréscimos nas
remuneragdes. Jacob Mincer e Theodore Schultz analisaram o capital humano como
um capital independente do capital convencional em relagdo as caracteristicas
econbmicas e produtivas de um pais. Jacob Mincer examinou a questao do capital
humano numa perspectiva econométrica e indicou que a decisdo de despender
tempo para melhorar o desempenho no trabalho, era resultante de uma escolha
individual e racional, que diferencas entre as ocupacg¢des eram fung¢ao de diferencgas
no treinamento surgiam quando o conceito de investimento e capital humano era
estendido para incluir a experiéncia no emprego. Theodore Schultz buscou
estabelecer a substancia do capital humano e as condi¢des da sua formacéao, na sua
avaliagdo, o investimento em capital humano devia ser considerado como diferente
de consumo, tanto pelas suas dimensdes quantitativas quanto pelas dimensdes
qualitativas, visto que, algumas atividades poderiam ser destacadas como

promissoras do desenvolvimento das capacidades humanas (SAUL, 2004).
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Um enfoque diferente é encontrado nos trabalhos de Barry
Bluestone, Bennet Harrison e de Thomas Vietorisz, que focam no comportamento da
estrutura industrial, e como as firmas estdo caracterizadas, alta produtividade,
grandes lucros ou baixos lucros, utilizagdo intensa de capital, bens duraveis e nao-
duraveis. A segmentacdo do mercado de trabalho envolve o dualismo tecnolégico e
a concentracao capitalista ligados direta e indiretamente a fatores institucionais que
definem o poder de mercado de diferentes industrias (LIMA, 1980).

Segundo Lima (1980), no inicio da década de 70 tem-se
desenvolvido, a teoria do mercado dual (segmentado), a fim de explicar a
determinagcdo de salarios e a mobilidade ocupacional, os empregos com
caracteristicas distintas sdo associados a diferentes pessoas, caracteristicas de
individuos, como raga, cor, sexo, background social, anos de escolaridade,
experiéncia no emprego, etc., de modo a determinar sua gama de oportunidade de
trabalho e os postos de trabalho (a demanda) como determinantes dos salarios.
Para Doeringer e Piore apud Lima (1980) sdo as caracteristicas pessoais dos
trabalhadores que determinam o tipo de mercado em que eles serao alocados.

Autores como Moreira e Najbert (1997) estudaram o mercado de
trabalho brasileiro no periodo 1990 a 1996 e destacaram que a abertura comercial €
componente responsavel pela queda no emprego, visto que provocou grandes
mudangas nos setores industriais, altera¢cées de nivel tecnoldgicos e aumento de
produtividade. Segundo Cardoso (2001), estudou a crise da economia brasileira de
1980 a 2000, destacou que, diante de severos e prolongados constrangimentos
macroecondmicos ao crescimento, e na auséncia de amplas politicas publicas de
garantia de salario e protegcédo social aos trabalhadores ativos e desempregados,
ocorreu nesse periodo um inchamento de atividades em setores do terciario
intensivos em mao de obra de pouca qualificagcéo, tais como o comércio ambulante e
0S servicos pessoais. Esse fenbmeno, comumente chamado de terceirizagdo das
ocupacodes, diretamente relacionado a informalizacédo e a precarizacido das relagcoes
e condigdes de trabalho, sao resultados também, de um cenario adverso que vem
do aumento das importagdes e da politica cambial adotada pelo Brasil pés Plano
Real, o que facilitou a reducdo do numero de pessoas ocupadas na maioria dos
setores.

Autores como Hilgemberg (2003) e Baltar (1998) que estudaram o

mercado de trabalho setorial na década de 90, identificaram que quedas no nivel de
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emprego na categoria formal, por exemplo, podem ser justificadas por mudancgas
nas formas de utilizagdo do trabalho por meio da terceirizagdo realizada pelas
empresas, da elevagao da produtividade do trabalho e da desintegracéo de cadeias
produtivas. Pochmann (2006) destacou que, a partir do ano 2000, ocorreu maior
ritmo de crescimento do emprego no setor industrial e menor expansao das
ocupacdes tidas como precarias. Desse modo, houve uma melhora nos indicadores
relativos ao mercado de trabalho, decorrentes de fatores internos, e inclusive, do
cenario econémico internacional favoravel ao crescimento ao longo da década.

Cardoso Junior (2007), estudou o comportamento do mercado de
trabalho brasileiro no periodo que compreende 1995-2005 e destacou os niveis
absolutos e relativos de desemprego pararam de subir no mesmo ritmo que antes e,
0s niveis médios de salario real do trabalho continuaram a cair para a maior parte
das categorias ocupacionais. Relata em seus estudos que no triénio 2004-2006, a
despeito do arranjo de politica macroeconémica manter-se praticamente inalterado,
a pujanca do comércio exterior, combinada com pequenas redugdes nos patamares
de juros internos e com uma importante expansdo das varias modalidades de
crédito, aumentos do salario minimo a frente da inflacdo e expansao das politicas
sociais, houve uma reacao positiva do mercado de trabalho a estimulos, até certo
ponto, timidos da politica econdmica. Evidenciava-se tanto a relagdo de causalidade
entre cenario macroecondmico e variaveis cruciais do mundo do trabalho, quanto o
potencial multiplicador implicito entre estas duas dimensdes.

Souza (2007) especificou em seu estudo que a massa salarial, em
2004, cresceu 2,3%, em termos reais, e apenas o setor da industria concedeu um
aumento nos salarios em torno de 9%. O aumento do salario real, a partir de 2004
permitiu uma melhor distribuicido de renda no pais. De acordo com os dados, o autor
demonstrou que houve uma movimentagdo entre a renda dos 10% mais ricos
através da queda na sua participacdo, ao redor de 4%, e em contrapartida, um
aumento na mesma propor¢cdo distribuido entre as demais classes sociais
brasileiras. Essa reducédo na desigualdade de renda resulta, sobretudo, do aumento
do poder de compra do salario minimo.

O estudo de Hallak, Namir e Kozovits (2008) destacou a importancia
da informalidade, em especial nas economias menos desenvolvidas, ao analisar a
série do Sistema de Contas Nacionais para o periodo que compreende 2000 a 2006.

Os autores identificaram que o setor informal no Brasil, que empregou 27,2% dos
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trabalhadores, foi responsavel por 9,9% da geragcdo do valor adicionado nesse
periodo. Nesse contexto, a pesquisa identifica, a partir do valor adicionado
desagregado pelas categorias formal, informal e outras unidades familiares, que
nesse periodo houve um comportamento diferenciado entre as categorias, de modo
que, os empregos formais cresceram cerca de 31%, e os informais cerca de 10% em
ambito nacional.

Meneguin e Burgarin (2008) analisaram a informalidade no mercado
de trabalho e o impacto das instituicbes. Destacaram que, segundo dados da
Pesquisa Mensal de Emprego (PME), entre 1991 e 2002, houve crescimento nas
regides metropolitanas, das relagbes informais de trabalho - trabalho assalariado
sem carteira e trabalho por conta propria - de quase dez pontos porcentuais na
média. O artigo focou a informalidade sob a 6tica da Teoria dos Jogos, evidenciando
o comportamento dos agentes envolvidos e de como o funcionamento da Justica
Trabalhista pode afetar a formalizagcdo dos contratos. Ressaltaram que, as
mudancgas institucionais, a exemplo das condigcdes macroeconémicas, tém
importantes impactos sobre o tipo de postos de trabalho gerados.

Existe um equilibrio em que o empregado é contratado
informalmente e, apdés determinado periodo, ele tem sua carteira de trabalho
assinada. Identificaram também, o que parece ser a realidade em certos mercados
de trabalho em que, sob certas condigbes, o empregador prefere manter os
empregados na informalidade, mesmo sabendo que isso acarretara despesas
trabalhistas na Justica. Em outras palavras, as firmas adotam a sistematica de
contratar informalmente e demitir frequentemente, contribuindo para a alta
rotatividade da ma&o de obra. Essa inferéncia estd de acordo com a grande
rotatividade agregada do mercado de trabalho brasileiro, principalmente no setor
terciario (MENEGUIN; BURGARIN, 2008)

O estudo de Baltar et al (2010) analisou o conjunto de mudancgas
observadas no mundo do trabalho no Brasil, especialmente no periodo 2004-2008,
destacando que, nesse periodo, além do crescimento econdmico, o mercado de
trabalho brasileiro recebeu impactos positivos da implantagcdo de uma politica de
valorizagcdo do salario minimo, da maior fiscalizacdo do cumprimento da legislagao
do trabalho, das pressdes e negociagdes sindicais, de politicas governamentais nas
areas sociais e do trabalho, de mudancas institucionais, ou seja, de um conjunto

importante de transformacdes que ndo estavam asseguradas como consequéncias
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imediatas do crescimento econdmico, mas que foram definidas nas relagbes de

poder e nas negociagoes estabelecidas entre trabalhadores, empresarios e governo.

2.3 CARACTERISTICAS REGIONAIS NOS ANOS DE 1999, 2004 E 2008

As regides possuem caracteristicas distintas, de modo que, essa
diferenciagdo em relacao ao clima, nivel educacional, instituicdes de pesquisa,
estruturas soécio-econdmicas, atraem e aglomeram mais de determinados setores
em detrimento de outros. O Estudo das caracteristicas regionais destacou
informagdes em relagdo aos individuos que foram extratidos dos dados da Pesquisa
Nacional por Amostra de Domicilio (PNAD 1999, 2004 e 2008) e informagdes a
cerca das participacdes dos macro setores na composi¢ao do produto interno bruto
do Brasil em nivel regional.

Na Tabela 2 estdo apresentados os percentuais relativos da Regi&do
Sul e do Restante do Brasil para os anos de 1999, 2004 e 2008, em relagcédo ao
género, raga, faixa etaria e escolaridade do total de pessoas ocupadas. Esta
identificacdo fornece informacdes que auxiliam nas explicagcbes das alteracdes
regionais em relacdo a mudangas produtivas, emprego e salario oriundo de
caracteristicas pessoais nas regides.

Notou-se pela tabela 2 que o género mulher, na Regido Sul e
Restante do Brasil aumentaram nos anos de 2004 e 2008 em relacdo a 19909.
Observa-se a concentragdo da raga/cor branco na Regido Sul é maior do que no
Restante do Brasil, fato explicado pelo tipo de colonizagdo. A diminuigdo da faixa
etaria de 16 a 39 anos tanto na Regido Sul quanto no Restante do Brasil e o
aumento das faixas de 40 a 65 anos nas duas regides indicando o envelhecimento

da populacéao brasileira.
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Tabela 2 — Identificagdo pessoal do total de ocupados na Regido Sul e Restante do Brasil-
percentuais relativos (%) 1999, 2004 e 2008.

Regido Sul Restante do Brasil

1999 2004 2008 1999 2004 2008
Género
Mulher 37,11 40,51 42,83 38,01 40,14 41,12
Homem 62,89 59,49 57,17 61,99 59,86 58,88
Racga/Cor
Brancos 84,85 83,41 79,37 51,00 4791 39,84
Nao brancos 15,15 16,59 20,63 49,00 52,09 60,16
Faixa etaria
16 a 24 anos 20,96 20,06 18,84 22,02 25,41 19,14
25 a 29 anos 13,81 13,33 13,75 13,85 15,98 14,93
30 a 39 anos 29,10 26,71 24,96 28,26 27,28 26,70
40 a 49 anos 22,10 23,37 23,94 21,43 20,32 22,60
50 a 65 anos 14,12 16,53 18,51 14,44 11,02 16,62
Escolaridade
00 a 04 anos 25,97 12,06 17,43 25,70 19,83 24,31
05 a 09 anos 34,85 40,93 30,12 38,71 35,44 26,78
09 a1l anos 22.90 45,36 33,78 36,98 43,03 34,53
12 ou mais 14,28 11,94 18,57 11,86 14,07 14,37

Fonte: Dados da pesquisa, PNAD 1999, 2004 e 2008.

Em relagdo a escolaridade notou-se elevagao desta por faixas de
estudos na Regido Sul e no Restante do Brasil, principalmente na faixa de
escolaridade de individuos com 12 ou mais anos de estudo. A identificacao do nivel
de escolaridade nas regides pode fornecer subsidios para identificar as mudancgas
nos multiplicadores de emprego e salario, em especial, para os setores com maior
exigéncia em termos de escolaridade.

Os autores Ponczek e Rocha (2009), analisaram a relagdo entre os
efeitos da alfabetizacdo de adultos sobre o salario e o emprego, obtendo uma
relacdo positiva entre alfabetizagdo e aumento de salario. Estudos como este
destacam a importancia do nivel de escolaridade para o incremento salarial das
familias. Em conjunto com as informagcbes dos individuos nas regides, a
identificacdo da participagdo das regides na composi¢cdo do PIB nacional e as
mudangas dos macro setores nos anos, auxiliam na identificacdo das principais

oscilagdes ocorridas na produgéao regional.



24
A Tabela 3 apresenta os percentuais da participagao das regides no

PIB nacional e a variagao desse percentual.

Tabela 3 - Participagao regional no produto interno bruto nacional, Brasil e Estados da
regiao Sul, em 1999, 2004 e 2008 (em %)

Resid Percentual do total (%) Variacao percentual
egioes

1999 2004 2008 99-04 04-08
Parana (a) 6,00 6,30 5,90 0,30 -0,40
Santa Catarina (b) 3,50 4,00 4,10 0,50 0,10
Rio Grande do Sul (c) 6,90 7,10 6,60 0,20 -0,50
Regido Sul (a+b +c¢) 16,40 17,40 16,60 1,00 -0,80
Restante do Brasil (d) 83,60 82,60 83,40 -1,00 0,80
Total (a+b+c+d) 100 100 100 0 0

Fonte: IPEADATA, (2010).

Entre o periodo de 1999-2004 todos os Estados da Regido Sul
apresentaram elevacao na participagédo do PIB nacional. Porém, notou-se que, no
periodo de 2004 a 2008, os Estados do Parana e Rio Grande do Sul apresentaram
queda nesta participacédo, enquanto o Estado de Santa Catarina elevou a sua em
0,10% no periodo.

A Tabela 4 apresenta os valores percentuais da participagdo das
atividades macroeconémicas relacionadas aos setores: Agropecuaria, Industria,
Comério e Servicos no valor adicionado bruto do Brasil, a precos basicos, para os
anos de 1999, 2004 e 2008. Nota-se que os Estados componentes da Regido Sul
possuem valores percentuais superiores ao nacionals no setor Agropecuaria e
Comércio. Em termos de participacado setorial no valor adicionado bruto a precos
basicos, verificou-se que os setores Agropecuaria e Industria obtiveram elevagdo na
composi¢cao do agregado em todas as regides e o setor Servigos declinou no ano de
2004 relativamente a 1999.
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Tabela 4 — Participacdo dos macro setores econémicos no valor adicionado bruto regional, a
preco basico, em 1999, 2004 e 2008 (em %)

Parana Santa Catarina Rio Grande do Sul Brasil
Setores | o9 o4 o8| 99 04 08|99 04 08|99 04 08
Agropecuaria| 9,33 11,55 9,40( 8,50 9,70 8,00 | 8,85 10,59 10,52| 5,47 6,92 5,90
Industria 27,74 30,14 26,6]33,23 35,93 34,40127,01 31,47 26,53|25,95 30,11 27,90
Comércio 11,67 1521 16,2|12,31 12,19 15,12|11,10 12,14 15,001 9,99 11,03 12,53
Servigos 51,26 43,10 47,8]145,96 42,18 42,48|53,04 45,80 47,95]58,59 51,94 53,67
Total 100 100 100 100 100 100 | 100 100 100 | 100 100 100

Fonte: IBGE (2011a)

No ano de 2008 em relagao ao ano de 2004 os setores, Comércio e
Servigos, apresentaram elevagao na participacdo do valor adicionado para todas as
regidbes enquanto que, os setores, Agropecuaria e Industria, apresentaram
participacdo menor. Nota-se também, que o ano de 2004 em relagdo ao ano de
1999 apresentou crescimento para os macro setores com excecao do setor de
servigos que apresentou declinio.

A Tabela 5 mostra a variagdo macro setorial relativa nos anos
estudados, nota-se que o setor Servigos, entre 1999 e 2004, obteve queda relativa
em todos os Estados da Regido Sul e no Restante do Brasil superior a 3%. O setor
industrial no Estado do Rio Grande do Sul foi o que apresentou maior participagao,
com aumento de 4,46%, enquanto o Parand e Santa Catarina apresentaram
incrementos de 2,4% e 2,7%, respectivamente, inferiores ao do Brasil com

percentual de variagao de 4,16% entre os anos.

Tabela 5 - Variagdo da participacdo dos macros setores econdmicos no valor adicionado
bruto a prego basico em 1999 e 2004.
Parana Santa Catarina | Rio Grande do Sul Brasil

Setores | 9904 0408 | 99-04 04-08 | 99-04  04-08 | 99-04  04-08
Agropecuaria | 2,22 -2,15 1,2 -1,7 1,74 -0,07 1,45 -1,02
Industria 2,4 -3,54 2,7 -1,53 4,46 -4,94 4,16 -2,21
Comércio 3,54 0,99 -0,12 2,93 1,04 2,86 1,04 1,5
Servigos -8,16 4,7 -3,78 0,3 -7,24 2,15 -6,65 1,73

Fonte: IBGE (2011a).

Entre os anos de 2004-2008, os setores Servicos e Comeércio
aumentaram sua participacdo no valor adicionado bruto, enquanto os setores

Agropecuaria e Industria diminuiram essa participagdo. Destacou-se o setor
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Servigos no Estado do Parana, com aumento de 4,7% apés uma queda de 8,16% no
periodo 1999 a 2004.

Mudangas no nivel tecnoldgico, ganhos de produtividade, criagao de
novos parques industriais, sdo fatores decorrentes de uma melhora no cenario
macroecondmico interno, o que se refletiu em especial no periodo1999-2004.
Alteracbes no cenario macroeconémico internacional e a expectativas futuras em
relagdo a estabilidade politica provocaram alteragdes em especial para os setores

ligados a Industria e a Agropecuaria em 2004-2008.
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3 METODOS REGIONAIS: INSUMO-PRODUTO E SHIFT-SHARE
3.1 INSuMO-PRODUTO

A analise de ‘input-output’ € o nome dado a um quadro analitico
desenvolvido por Wassily Leontief, professor no final dos anos 1930. Trata-se de um
modelo de analise da interdependencia dos setores produtivos da economia. Paulani
e Braga (2000) descrevem que uma matriz insumo-produto implica a desagregacéao,
por ramo de atividade, de varios dos agregados presentes num sistema usual de
contas nacionais. Esta desagregacéao atinge, ndo s6 a demanda final, como também
a demanda intermediaria. Pode-se, entre outras coisas, estimar qual € o impacto
sobre o nivel de produgédo e emprego e sobre as demandas setoriais.

O modelo basico de insumo-produto de Leontief geralmente é
construido a partir de dados observados para uma regido geografica especifica (
Nacao, Estado, Pais, etc.). O modelo preocupa-se com a atividade de um grupo de
industrias que produzem e consomem bens de outras industrias no processo de
producao propria. A informacao fundamental da analise de insumo-produto se insere
no fluxo de produtos de cada setor industrial, considerando a producdo de cada um
dos setores dentro e fora destes e a relagdo de consumo (MILLER e BLAIR,2009).

O Quadro 1 apresenta, de forma esquematica, o exemplo de uma
tabela de insumo-produto para uma economia com 2 setores. O mesmo exemplo

pode ser aplicado em uma economia com um numero maior de setores.

Quadrol — Insumo-Produto para uma economia com dois setores

Setor 1 | Setor 2 Consymo Governo | Investimento | Exportagdes | Total
Familias

Setor 1 Sut S C; G, In, E; X1
Setor 2 So1 So» C, G, In, E, Xo
Importagdo IM; IM, IM, IMgq 1M IM
Impostos T, T, Te T, Ti Te T
Valor

Adicionado W W w
Total TO, TO, C G In E

Fonte: Guilhoto, 2006.

Para i=1ou2e j=1o0u 2.
Sjj € o fluxo monetario entre os setores i e j;

Ci é o consumo das familias dos produtos do setor i;
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Gj é o gasto do governo junto ao setor i;

In; € demanda por bens de investimento produzidos no setor i;
Ei é o total exportado pelo setor i;

X i é o total de producgao do setor i

T; é o total de impostos indiretos liquidos pagos por i;

IM; é a importagao realizada pelo setor i;

W, é o valor adicionado gerado pelo setor i.

De modo que:
C+G+In+(E-IM=T+W (1)

O quadro de insumo-produto preserva as identidades
macroecondmicas. A partir desse quadro generaliza-se o0 sistema para o caso de n

setores, obtendo-se:
n
_leij+ci+gi+ini+ei =X (2)
J=

em que:
i=1,.2,...,n

Sjj € a produgéo do setor i que € utilizada como insumo intermediario pelo setor j;

Ci € a produgao do setor i que é consumida domesticamente pelas familias;

gi € a producao do setor i que é consumida domesticamente pelo governo;

in; € a producéao do setor i que é destinada ao investimento;

ei € a producdo do setor i que € exportada;

Xj € a producao domestica total do setor i.

Assumindo-se que os fluxos intermediarios por unidade do produto
final sdo fixos, pode-se derivar o sistema aberto de Leontief, ou seja,1
n

jzziaijxj"'yi = Xi 3)

i=12,...,n
em que a;j € o coeficiente técnico que indica a quantidade de insumo do setor i

necessaria para a producdo de uma unidade de produto final do setor j e y; € a

demanda final por produtos do setor i, isto &, ¢i + gi + i; + €;.

' O sistema aberto de Leontief considera a demanda final como sendo exdgena ao sistema, enquanto no

sistema fechado esta é considerada endogena.
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Na forma matricial tem-se que A é a matriz de coeficientes diretos de
insumo de ordem (n x n) e x e y sdo vetores colunas de ordem (n x 1). E possivel se

obter a produgéo total que é necessaria para satisfazer a demanda final, ou seja,
x=(1-A)"y (4)
De modo que: (1- A)’1 € a matriz de coeficientes diretos e indiretos, ou a matriz

de Leontief.

Pré-multiplicando o vetor da variacdo da demanda pela matriz
(I —A)_1 o setor j teria um aumento de produgao correspondente a variacdo da

demanda mais o valor necessario de insumos demandados pelo proprio setor em
funcdo do aumento da demanda final. Todos os demais setores que fornecem
insumos ao setor | também teriam suas producgbes alteradas. O acréscimo seria

correspondente a variagcdo da demanda vezes o coeficiente tecnico g, .

Guilhoto (2006) expde duas formas de se obter o sistema de
insumo-produto, através da tecnologia baseada na industria e a tecnologia baseada
no produto. O presente estudo aborda a hipétese da tecnologia baseada na
industria, visto que, esta se aproxima da realidade em melhor condi¢do do que a da
tecnologia baseada no produto, que é mais restritiva. No caso da tecnologia

baseada na industria, definem-se, inicialmente, as matrizes:
AN—1
B=U (x ) Q)

A1
D=V (Q) ©)
em que U é uma matriz de uso produto por setor, V € uma matriz de produgao setor

por produto, Q é o vetor de produgao total por produto e X é o vetor de produgéo

total por setor em que.

u;
WX
]
V..
dij:i e
Q

B representa a matriz de coeficientes técnicos de cada setor em
relagdo a cada produto utilizado como insumo, D determina, por sua vez, a
proporcao, para cada produto, dos setores que o produzem, E é o vetor de demanda
final por produto e | € uma matriz identidade. Esta proporcédo sera fixa devido ao

enfoque adotado.
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Define-se o enfoque produto por produto com a tecnologia baseada
na industria por:
Q=(1-BD)"'E (7)
Note que o primeiro produto do enfoque se refere ao vetor Q de
producéo total por produto e o segundo produto se refere a demanda final por
produto dada pelo vetor E.
Q=(1-BD)' D (8)
Para se trabalhar com os setores, segue-se a mesma légica.
X =(1-DB)"Y ©)
A equacao acima se refere ao enfoque setor (X) por setor (Y) com a
tecnologia baseada na industria. Este enfoque, nesta tecnologia, € o que mais se
aproxima do modelo original de Leontief e, portanto, € o padrdo que se costuma
utilizar para transformar as matrizes de produgao e de usos e recursos no modelo de
Leontief. O Quadro 2 apresenta um resumo da tecnologia baseada na industria nos
seus varios enfoques, isto €, produto por produto, produto por setor, setor por

produto e setor por setor.

Quadro 2 — Resumo da tecnologia baseada na industria

Tecnologia Baseada na Industria

Produto por Produto (1- BD)f1
(1-BD) D' ou
Produto por Setor .
D'(1-DB)
D(1-BD) " ou
Setor por Produto .
(1-DB) D
Setor por Setor (1- DB)_1

Fonte: Guilhoto, (2006).
3.1.1 Insumo-produto inter-regional

Segundo Rodrigues e Guilhoto (1998) a matriz de insumo produto
traz informacdes sobre a estrutura de produgcao da economia e a origem setorial do
salario gerado. Feijo et al (2001) relatam que esse modelo toma como referéncia os
fluxos entre as atividades e a base de dados descreve as relagdes com a demanda

final.
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Quando se trabalha com modelos de uma unica regido ou modelos
de varias regides interligadas, isto €, modelos inter-regionais, a estrutura de analise
€ um pouco diferente. No sistema inter-regional ha uma troca de relagbes entre as
regides, exportagdes e importacdes que sdo expressas por meio do fluxo de bens
que se destinam tanto ao consumo intermediario quanto a demanda final.

A Figura 1 demonstra as relagbes de insumo-produto num sistema
inter-regional com duas regides, uma denominada Regido L e outra Regido M. Esta
Figura mostra a estrutura visual de uma matriz inter-regional que contém: (DF)
demanda final, Produto Total (PT), Importagcdes do resto do mundo (IM), Impostos

Indiretos Liquidos (lIL) e Valor Adicionado para ambas as regioes.

Figura 1 — Relagdes de Insumo-Produto num sistema inter-regional

Setores - Regido L Setores - Regido M L M
Set. . o Prod.
Reg. Insumos Intermedidrios | Insumos Intermediarios DF LL DFLM | Total
LL LM
L L
Set. s o Prod.
Reg. Insumos Intermedidrios | Insumos Intermediarios DF ML DFMM | Total
ML MM
M M
Imp. Resto Mundo (IM) | Imp. Resto Mundo (IM) M M M
Impostos Ind. Liq. (IIL) | Impostos Ind. Liq. (IIL) 1L IIL IIL
Valor Adicionado Valor Adicionado
Prod. Total Regido L Prod. Total Regido M
Fonte: Guilhoto, 2006.
A Figura 1 demonstra as relagbes intersetoriais, setores

demandantes e demandados de cada regido. Portanto, ocorre a interagc&o, entre os
insumos intermediarios, na Regido L com a Regido M e vise-versa. O trabalho de
Sesso Filho et al (2011) analisa o sistema inter-regional Sul - Restante do Brasil para
o ano de 2004, descrevendo, de forma sintética, como o modelo pode ser
apresentado. Para tal, se utilizam do modelo hipotético descrito abaixo.

Os fluxos intersetoriais e inter-regionais de bens para as regides L e

M, com 2 setores, podem ser descritos por:

S;" - fluxo monetério do setor i para o setor j da regido L,
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SijML- fluxo monetario do setor i da regido M, para o setor | da

regiao RL.

Pode-se montar a matriz:

SLL SLM
S= |:SML SMM:| (10)

em que: S*e S"W | representam matrizes dos fluxos monetarios intra-regionais, ou
seja, fluxos das regides L para L (sobrescritos LL) e fluxos das regides M para M
(sobrescritos MM). As variaveis S™ e S™ representam matrizes dos fluxos
monetarios inter-regionais, ou seja, fluxos das regides L para M (sobrescritos LM) e
fluxos das regides M para L (sobrescritos ML).
Ao se considerar as equagdes de Leontief, (1951) e (1986), tem-se:

X;=8;+S,+...+S; +...+5;,, +, 11
em que, X; indica o total da produgéo do setor i, siy o fluxo monetario do setor i
para o setor n, e Y; a demanda final por produtos do setor i. E possivel aplica-la
conforme:

XF=sl+sy +sM+s5" +Y, (12)
em que, X é o total do bem 1 produzido na regido L. Consideram-se os

coeficientes de insumo regional para L e M tem-se os coeficientes intra-regionais:
L Vij LL _ ALL y L
a; =T = S =a; X (13)
em que aijLL sdo coeficientes técnicos de producédo e que representam quanto, o

setor j da regido L, compra do setor i da regiao L(identifica pelo sobrescrito LL).

SMM

MM ij
L = S
ij M

Xi

os coeficientes técnicos de producdo, que representam a quantidade que

MM

a io=agt X (14)

ij

sendoaj™
o setor j da regido RM compra do setor i da regidao M (identifica pelo sobrescrito
MM).

E, por ultimo, os coeficientes inter-regionais:

SML

ML _ T ML Mt x b
i = XjL = S g X (15)

Podendo-se definir ai'}"L' como coeficientes técnicos de producio que

a

representam quanto o setor j da regido L compra do setor i da regido M e
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SLM

LM ij
i = XM = stM LMy L (16)
i

ij ij J
correspondem aos coeficientes técnicos de produgcao que representam a

a

aj"
quantidade que o setor j da regido M compra do setor i da regido L.

Constréi-se a matriz A", para os 2 setores, em que A" representa
a matriz de coeficientes técnicos intra-regionais de produgado. Saliente-se que esta
mesma formulagao valeria para A™ A" A",

Definem-se agora as seguintes matrizes:

ALL : ALM
A=| . o .. (17)
AML : AMM
XL
X =| ... (18)
{X M]

-
Y= (19)
YM

O sistema inter-regional completo de insumo-produto é representado

por: (I — A)X =Y, sendo as matrizes dispostas da seguinte forma:

EREr e -

Efetuando estas operagdes, obtém-se o0s modelos basicos

necessarios a analise inter-regionais proposta por Isard, isto é:

((I _ALL)XL _ALM XM :YL
—AMEXCE (1 AV My 21)
Resultando no sistema de Leontief inter-regional da forma:

1

X=(1-A)"Y (22)
A matriz inversa de Leontief &€ dada por:
IL=(1-A)" (23)

e seus elementos s&o ilj, coeficientes que captam os efeitos diretos e indiretos de
modificagdes exdgenas da demanda final sobre o nivel de producgéo dos setores. Do
mesmo modo explicitado para uma economia com 2 (duas) regides, o modelo foi

expandido para 4 (quatro) regides de modo a realizar o estudo.
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3.1.2 Estudos empiricos: insumo-produto

O estudo de matriz insumo-produto e as relagdes intersetoriais e
inter-regionais € amplo e complexo, a matriz € instrumento da contabilidade social
que permite conhecer os fluxos de bens e servigos produzidos em cada setor da
economia. Portanto, a viabilidade do estudo se baseia em outros trabalhos empiricos
ja realizados para a realidade brasileira.

Guilhoto et.al (1996a) realizaram um estudo comparativo de duas
bases matriciais da economia brasileira nos anos de 1975 e 1980, com o objetivo de
verificar as mudangas ocorridas na estrutura produtiva, consumo e distribuicdo de
salario. O ano de 1980 mostrou uma economia mais aberta e interligada ao se
comparar com 1975 e as estratégias adotadas pelos setores mostraram resultados
diversos em relagdo a producdo, importacdo, salarios e sua distribuicdo. Os
resultados mostraram ainda que, no ano de 1980 a economia brasileira encontrava-
se melhor estruturada de modo a suportar politicas de (des)estabilizagédo
implementadas pelo governo, além de possuir as condigbes de se reestruturar na
década de 90 e ter sua estrutura economica inserida no processo de globalizacéo.

A tese de Hilgemberg (2003) abordou os efeitos da abertura
comercial e das mudangas estruturais sobre 0 emprego na economia brasileira na
década de 1990. Este estudo utilizou o método de insumo-produto de modo a
verificar os impactos setoriais no mercado de trabalho no Brasil. Os resultados
indicaram que o a abertura comercial provocou efeitos positivos e negativos na
estrutura produtiva, com setores, como Agropecuaria aumentando sua
produtividade, devido a modernizagao e reduzindo postos de trabalho. A Industria
mostrou-se dependente da importagdo e também reduziu sua capacidade de criar
novos postos de trabalho, fato contrario ao ocorrido com o setor Servigos que
mostrou-se absorvedor de m&o de obra. No geral os multiplicadores de produgao
informaram que todos os setores passaram a ser mais dependentes de insumos
importados, enquanto os multiplicadores de emprego mostraram queda na
capacidade de geracgéo de novos postos de trabalho.

Sesso Filho et al. (2004) realizaram um estudo sobre a industria
automobilistica no Estado do Parana relacionando-a com o Restante do Brasil, uma
analise inter-regional de insumo-produto que visou observar a criagao de emprego e

salario oriundos das mudangas decorrentes da evolugcdo desse setor no Estado. O
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trabalho utilizou ferramentas, como multiplicadores e efeito transbordamento para
identificar as possiveis alteragcbes nos setores da economia Paranaense,
destacando que a industria automobilistica desenvolveu novos padroes de
organizagdo da produgdo, apresentando como principais caracteristicas, a
sofisticagdo, em termos tecnoldgicos, de suas unidades localizadas na area mais
desenvolvida do Estado, a regiao metropolitana de Curitiba. Outro resultado foi o
maior transbordamento do multiplicador de produc¢do no sentido Parana-Restante do
Brasil para Siderurgia e Metalurgia (44%), Industria téxtil (33%), Vestuario, cal¢ados,
couros e peles (33%), Materiais elétricos e eletrbnicos (33%) e Industria
automobilistica (31%). O setor industria automobilistica, que agrupa a industria
automobilistica e fabricantes de pecas e outros veiculos, mostrou percentual de
transbordamento maior do que a média dos trinta e dois setores da economia da
regiao analisados no estudo.

Rodrigues et al. (2006) utilizaram o mesmo sistema inter-regional de
insumo-produto composto pelas regides Parana, Santa Catarina, Rio Grande do Sul
e Restante do Brasil, estruturado em 26 setores para o ano de 1999, de modo a
analisar a distribuicao do efeito multiplicador de producao, causado pela variagao da
demanda final setorial e estimar o efeito transbordamento da geragao de produgao e
emprego do sistema. Os valores estimados indicaram que o Parana e Santa
Catarina foram mais dependentes dos fluxos de bens e servicos do Restante do
Brasil para alimentar o sistema econémico do que a economia gaucha. No caso do
Parana, os maiores valores de transbordamento de produc&o ocorreram no sentido
Restante do Brasil, com destaque para os setores Artigos do vestuario, Material de
transportes e Madeira e mobilidrio. Os maiores valores de transbordamento da
geracdo de emprego foram para os setores do Restante do Brasil: Madeira e
mobiliario, Artigos do vestuario, Industria alimentar, Material de transportes e
Industrias diversas. Dentro da Regido Sul, destacou-se os setores Industria
alimentar e Madeira e mobiliario.

Santos e Haddad (2007) abordaram a questdo da distribuigao
interestadual de salario no Brasil, com o objetivo de analisar os fluxos intra e inter
estaduais que decorrem da producao para atender a demanda final de cada Estado.
Os autores utilizaram teorias econdmicas como a de Rosentein-Rodan e Nurke,
autores que abordam o crescimento equilibrado e os investimentos nos setores.

Como principais resultados, o estudo mostrou que os Estados do Norte, Nordeste e
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Centro-Oeste sofreram vazamentos de salario em fungao de sua estrutura produtiva
pouco diversificada. Concluiram que possiveis solugdes para a superagao de tais
desigualdades regionais seria uma politica que realizasse um bloco de investimentos
nessas areas, resultando numa maior diversidade produtiva. Os autores salientaram
ainda que, esta solugao ocorreu ao menos na teoria e que debates sobre o assunto
sao necessarios, ressaltando as estruturas distintas das regides abordadas.

Silva (2007) analisou e discutiu a estrutura produtiva do estado do
Rio de Janeiro, identificando seus setores-chave e complexos industriais. A autora
utilizou-se de multiplicadores tipo | e Il, indices de ligagdo e campo de influéncia e
trabalhou com estes métodos para uma matriz inter-regional do Rio de Janeiro, Séao
Paulo, Minas Gerais, Nordeste e Resto do Brasil, para o ano de 1999 e uma matriz
nacional, para o ano de 2003. Os resultados do estudo indicaram certa fragilidade na
estrutura produtiva estadual, advinda de sua baixa integracdo setorial e inter-
regional. Segundo a autora o Estado do Rio de Janeiro pareceu muito dependente
das relagbes comerciais intra-regionais e com o estado de S&o Paulo. Além disso,
foi demonstrado que, embora seja produtor de importantes insumos para o pais,
derivados da extragao de petréleo e da siderurgia, este potencial ndo é plenamente
aproveitado em seu desenvolvimento industrial.

Sesso Filho et al. (2007) analisaram a distribuicdo do efeito
multiplicador de produgdo causado pela variagdo da demanda final setorial e
estimaram o efeito transbordamento da geragao de produgédo e emprego do sistema
inter-regional de insumo-produto composto pelas regides Parana, Santa Catarina,
Rio Grande do Sul e Restante do Brasil, estruturado em 26 setores para o ano de
1999, a mesma matriz utilizada por Rodrigues at al (2006) e Moretto et al. (2008b).
Os resultados da distribuicdo do efeito multiplicador de producdo e emprego
mostraram que os maiores valores concentraram-se no sentido da Regidao Sul —
Restante do Brasil.

Moretto et al. (2008a) analisaram a dindmica do salario via efeito
transbordamento do multiplicador de salario no sistema inter-regional construido
para os estados da Regido Sul — Restante do Brasil para o ano de 1999 e
concluiram pela existéncia de maior integracdo dos Estados do Sul com o Restante
do Brasil do que dentro da prépria regido. Observaram também, a grande
importancia do setor Industria alimentar dentro da estrutura produtiva da Regido Sul,

caracterizando-se como segmento mais dependente do Restante do Brasil no que
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se refere a geracao de salario. O Parana foi importante apropriador de salario dos
dois estados do Sul e do Restante do Brasil, sendo Santa Catarina importante
comprador e absorvedor de maior parte do comércio intra-regional, colaborando
mais intensivamente para a geracéo de salario nas outras regides estudadas.

Rodrigues et al. (2008) estimaram e analisaram o nivel das
interacbes sinérgicas e o transbordamento do efeito multiplicador da produgao
setorial entre o Parana e o Restante do Brasil?, utilizando sistemas inter-regionais de
insumo-produto estimados para os anos de 1995 e 2000. A média do
transbordamento do efeito multiplicador da producdo dos setores da economia
paranaense no sentido Restante do Brasil aumentou de 16% em 1995 para 20% em
2000, enquanto no sentido Restante do Brasil-Parana, se manteve em 1%.

Porsse, Peixoto e Palermo (2008) mostraram a metodologia da
estimagao de uma matriz inter-regional Rio Grande do Sul e Restante do Brasil para
0 ano de 2003 com o objetivo de identificar as relagdes de interdependéncia regional
da economia gaucha com o restante da economia brasileira. Uma inovagéo
importante do estudo foi compatibilizar os dados da MIP-RS® com os dados da nova
base do SCNR* sendo que os procedimentos utilizados ndo implicaram em
descaracterizagao dos indices de ligagao setoriais, ou seja, as caracteristicas
tecnoldgicas presentes no modelo regional e no modelo inter-regional do Rio Grande
do Sul sdo bastante similares, com a vantagem de que os agregados econémicos do
modelo inter-regional sdo consistentes com a nova base de calculo do SCNR. A
analise dos resultados da MIP RS-RB® 2003, através de indices de ligacGes
Rasmussen- Hirschman revelou importantes diferencas entre as estruturas
econdmicas das regides. Com base na decomposicéo regional do multiplicador da
producao também se identificou que, apesar do efeito liquido médio intra-regional do
Rio Grande do Sul ser comparativamente menor do que o respectivo efeito no
restante do pais, a organizacdo produtiva do Estado favorece a existéncia de
vazamentos inter-regionais relativamente menores nos setores agroindustriais, isto
mostrou que os resultados encontrados por Porsse, Haddad e Ribeiro (2004) para o

ano de 1998 continuam validos no contexto geral da economia gaucha. Vale

No caso do trabalho de Rodrigues o chamado Restante do Brasil considera-se para a analise o Brasil sem
conter o Estado do Parana.

®  MIP-RS: Matriz insumo-produto do Rio Grande do Sul.
SCNR: Sistema de Contas Nacionais e Regionais.
MIP RS-RB: Matriz insumo-produto do Rio Grande do Sul e Restante do Brasil.
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destacar ainda que os resultados da MIP RS-RB 2003 indicam que os vazamentos
regionais sao menores que aqueles observados na MIP RS-RB 1998, mas esse
fendmeno pode estar associado as especificidades do ciclo econémico gaucho.
Souza e Perobelli (2009) estudaram uma matriz inter-regional Minas
Gerais - Restante do Brasil com o objetivo de atualizar a matriz para os anos de
1997 a 2003, de modo a ser possivel analisar as mudangas ocorridas na economia
mineira e no Restante do Brasil. Para tanto, utilizaram de multiplicadores de
producdo e dos indices de ligacdo para tras e para frente. Por meio da técnica de
ajuste bi-proporcional RAS e de alguns dados da matriz de insumo-produto Minas
Gerais - Restante do Brasil referente ao ano de 1996. Para esses anos setores que
possuiam os maiores multiplicadores de producédo foram Ferro, Aco e Metais nao
ferrosos e outras metalurgias, nessa ordem, para a regido de Minas Gerais, em
2003, os setores foram Minerais ndo metalicos e Outras industrias, para Minas
Gerais, e os setores de Minerais ndo metalicos e Minerais ndo ferrosos e outras

metalurgias para o Restante do Brasil.
3.2 SHIFT-SHARE

O método diferencial-estrutural tem por finalidade descrever o
crescimento econdémico de uma regido em termos da sua estrutura produtiva. Para
tanto, por meio de um conjunto de identidades contabeis, o método aponta duas
razdes para o crescimento de uma regido: a) a regido pode crescer mais que as
outras em virtude da sua composicao produtiva ser dominada por setores dindmicos
ou b) porque a sua estrutura tem participacao crescente no total das regides,
independente da existéncia de setores. Por estas razdes, o crescimento regional é
decomposto entre um componente estrutural e um componente diferencial
(HADDAD, 1989).

Segundo Souza e Souza (2004) para aplicar o método estrutural-
diferencial, € necessario a matriz de informagdes, apresentada no Quadro 3 que
ilustra os m setores da economia e as n regides do sistema estadual ou nacional de
regides. A partir dessas relagbes, pode-se, estudar a dindmica de crescimento do
emprego de cada setor em cada uma das especificas regides.

Para dados de emprego, por exemplo, o elemento E21 indica o

volume de emprego do setor 2 (S;) existente na regido 1(R+); enquanto o elemento
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E;; se refere ao volume de emprego do setor i na regido j. No final de cada linha, tem-
se o emprego total regional de cada setor (E4, ... , En); enquanto no final de cada
coluna obtém-se o emprego total da regido. No encontro da ultima linha com a ultima

coluna tem-se o emprego total da economia nacional (i=1Y "E;).

Quadro3 — Matriz de informacgdes das regides do sistema nacional (m setores e n regides)

Regides
Setores
R, R, R; R, Total nacional
Sl E11 E12 Eli Eln E]
S2 Ez] Ezz E2i Ezn Ez
Si Eil Ei2 Ei]' Ein Ei
S Emi Em Enj Eim En
Total da
regiio i1 ) Eii | =1 )" Eip | i1 D)™ Eij [ i=1)" Ein iz1 ) Ei

Fonte: Herzog and Olsen, 1977 apud Souza e Souza, 2004.

O método shift-share nao constitui um modelo comportamental; seu
objetivo ndo €& gerar interpretagdes tedricas, mas sim descrever variagoes
estruturais. Segundo Pereira e Campanile (1999), o crescimento de um setor em
determinada regido seria decomposto em um componente diferencial e outro
estrutural. O efeito diferencial ou regional pode ser positivo (ou negativo) para um
dado setor, indicando, assim, que a regido possui vantagens (ou desvantagens) em
relagdo as demais no que tange a produgao desse setor.

O efeito estrutural ou proporcional deriva da composi¢céo industrial
regional, refletindo a existéncia ou ndo de setores que, nacionalmente, sdo mais ou
menos dindmicos em termos de taxa de crescimento em relagdo ao conjunto da
economia nacional. Esse efeito é analisado segundo o sinal positivo ou negativo:
quando for positivo, mostrara que o estado se especializou em setores dinamicos do
nivel nacional; em oposigédo, se uma gama significativa da produgdo de uma regiao
provier de setores com baixa taxa de crescimento (estagnada), o componente sera
negativo. Isso significa que a regido nao possui, em sua estrutura, setores dindmicos
nacionalmente (PEREIRA; CAMPANILE, 1999).

O efeito total (Tj) sera a soma dos efeitos estrutural e diferencial,

medindo a diferenga entre o crescimento real ou efetivo apresentado pela regido e o
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crescimento tedrico ou aquele que a regidao deveria apresentar caso evoluisse a
mesma taxa do pais como um todo (SOUZA; SOUZA, 2004)

Esse método permite a comparagao entre os niveis de crescimento
dos setores nas diferentes regides. A comparagao de partes com o todo é o que se
denomina na literatura de Shift-share analysis. Varios aperfeicoamentos, visando
aprimorar deficiéncias técnicas e conceituais, foram propostos nos ultimos 30 anos.
Um importante € o de Esteban-Marquillas (1972), que acrescenta o efeito alocagéo
(A), aos efeitos estruturais e diferenciais. O efeito alocagdo nos mostraria se a regido
j esta especializada nos setores para os quais dispde de melhores vantagens
competitivas ou nao.

Ha também trabalhos, como BROWN (1969), que utilizam o método
diferencial-estrutural para projecédo intertemporal da variavel-base. Este estudo
aborda em especial o modelo de Esteban-Malaquillas, de modo a identificar no
periodo de anadlise, os setores obtiveram mudancgas no efeito alocagdo e se essas

mudangas impactaram em melhorias em relagdo ao nivel tecnologico e competitivo.

3.2.1 Estudos empiricos: Shift-Share

Esteban (1999) procurou elucidar até que ponto ja existente
desigualdade inter-regional na produtividade agregada por trabalhador na Unidao
Européia, o que foi atribuido a diferengas na composicao setorial das atividades, em
vez do que as diferencas de produtividade que sao uniformes em todos os setores.
Para este estudo o autor utilizou o método shift-share analysis para mostrar que a
especializagdo regional tem um papel muito menor e que as diferencas inter-
regionais podem ser explicadas essencialmente pela produtividade uniforme entre
os setores. Os resultados empiricos revelaram estatisticamente muito significativos e
robustos para diferentes definicdes de valor adicionado bruto (pregos de mercado e
a custos dos fatores). Portanto, o apoio as politicas de desenvolvimento regional em
acdes que visem o aumento da produgao, em termos de produtividade do trabalho,
com foco em mudangas de infra-estruturas e investimentos em capital humano.

O estudo de Santos (2000) contemplou a analise de shift-share para
o Rio Grande do Sul frente a economia nacional. Os dados empregados para a
implementacdo do modelo foram da Rais (Ministério do Trabalho) de 1986, 1990 e

1995. O trabalho utilizou 26 setores, sendo 14 industrias, mais a Agropecuaria, o
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Servico de utilidade publica (SIUP), a Construgao civil, a Administragcao publica,
Servicos e o Comércio. Os principais resultados encontrados foram para o periodo
de 1986 a 1990 que apresentou variagdo liquida total negativa do estado (-
45.041,06) influenciada, sobretudo, pelo efeito competitivo (-128.584,46), né&o
bastando o efeito proporcional ser positivo (433,71), destacou-se os segmentos da
Agropecuaria e dos Servigos.

Quanto aos efeitos competitivos em relagdo ao segundo periodo
analisado, de 1990 a 1995, notou-se um aumento negativo bastante significativo na
variagao liquida total (-123.472,74). Essa mudancga parte de um efeito proporcional
também negativo (-4.158,46), de um efeito competitivo negativo (-136.196,74) e de
um efeito alocac&o positivo (16.882,46). Os principais segmentos econémicos foram:
Servicos de utilidade publica, Construgédo civil, Agropecuaria, Transportes e
Comunicagodes, Médicos/odontologos e Veterinarios e ensino. O setor Calgadista, a
Construcéo civil e a Agropecuaria apresentaram vantagem competitiva especializada
(SANTQOS, 2000).

Souza (2002) realizou um estudo comparativo das regides
metropolitanas de Curitiba e Belo Horizonte para 1985 e 1997, o que abordou a
analise da dindmica regional através da metodologia de Analise dos Coeficientes de
Importagao e Exportagéo (ACIE) que € uma variante do método estrutural-diferencial
(shift-share). Entre os principais resultados encontrados cabe destacar que as
regides metropolitanas de Belo Horizonte (RMBH) e Curitiba (RMC) tiveram uma
insergdo positiva na economia nacional. O efeito diferencial que representa a
presenca da competitividade dos nichos de especializacdo na RMBH foi muito maior
do que o da RMC. Ambas as regides nao tiveram sua insercdo devido ao
crescimento setorial em direcdo a setores dindmicos da economia nacional, pois
apresentaram efeito estrutural negativo. Esse resultado foi confirmado quando se
utilizou como ponderacgao a estrutura de demanda ao invés da estrutura produtiva.

Gongalves Junior e Galete (2010) analisaram a microrregidao de
Maringa (MRM) a partir do método estrutural-diferencial frente ao estado do Parana,
no periodo compreendido entre 1994 a 2008. Os autores identificaram que a
microrregido apresentou dinamismo, principalmente, nos setores de Confecgao de
artigos do vestuario e acessorios e Producdo de alimentos bebidas. Os autores
também identificaram que o emprego na industria de transformacao da MRM

cresceu mais do que a média da industria de transformacao do Parana. O efeito
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estrutural total foi positivo, principalmente devido aos setores de producédo de
alimentos e bebidas e da confeccdo de artigos do vestuario e acessérios, o que

mostra que estes setores sdo dindmicos na esfera estadual.
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4 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Este capitulo relata a metodologia e as bases de dados deste
trabalho. Para tal, a se¢ao 3.1 identifica a base de dados da matriz insumo-produto
utilizada, o periodo estudado e os dados amostrais das PNADs. As se¢des de 3.2 a

3.5 descrevem a metodologia de insumo-produto e a se¢ao 3.6 o método shift-share.

4.1 BASE DE DADOS E SEU TRATAMENTO

A presente analise empirica trabalha com a estrutura matricial inter-
regional estimada, para o ano de 1999 (42 setores) e para o ano de 2004 (55
setores) segundo metodologia descrita em Guilhoto e Sesso Filho (2005). Esta base
contempla a Regido Sul (Parana, Santa Catarina, Rio Grande do Sul) e o Restante
do Brasil (demais Estados agregados). As matrizes de 1999 e 2004 foram
agregadas em 23 setores, visto que, por se tratar de Estados, ha setores para os
quais o nivel de producéao ¢é inexpressivo. Portanto, a escolha dos 23 setores, deu-se
de modo a ser viavel o estudo comparativo entre os anos. Os setores estudados e a
forma de agregacdo encontram-se no APENDICE A, Tabela A.1.

Utilizou-se ainda, os microdados da PNAD, pesquisa realizada pelo
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), a PNAD tem periodicidade
anual desde 1971, sendo interrompida por ocasido dos Censos Demograficos (1970,
1980, 1991 e 2000). A analise dos dados da PNAD de 1999, 2004 e 2008 foi
realizada a partir de uma amostra selecionada, que se constitui de individuos
ocupados no setor urbano e que sejam considerados economicamente ativos. A
compatibilizagéo entre as PNADs encontra-se no APENDICE A, Tabela A.2.

Para a realizagdo deste trabalho, foram excluidos da amostra os
individuos com idade inferior a 16 anos ou superior a 65 anos e os indigenas, devido
a pouca representatividade populacional. A classificagcdo da forca de trabalho,
segundo as posigdes na ocupagdo consistiu em: o empregador, autbnomo e
empregado. Exclui-se da amostra o trabalhador ndo remunerado, o trabalhador na
producao para o proprio consumo e da construcido para o proprio uso. Na condi¢cao
da ocupacgado, considerou-se como trabalhador formal, os empregados e os
trabalhadores domésticos com carteira assinada, militares e funcionarios publicos

estatutarios, empregadores e, como trabalhador informal, os empregados e
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trabalhadores domésticos sem carteira assinada e trabalhadores autébnomos. O
estudo do salario ndo engloba as contribuigdes sociais efetivas. Considera-se,
portanto, o rendimento médio obtido do trabalho, distribuido nos setores analisados.
Para a realizacdo dos calculos estatisticos trabalhou-se com os softwares MATLAB
7.0 e STATA 10.

4.2 AGREGACAO E COMPATIBILIZACAO SETORIAL

Este trabalho agrega os 55 setores da matriz de 2004 em 23 setores
e agrega a matriz de 1999 de 26 setores em 23. Nesta agregacéo, utiliza-se um
método matricial de simples entendimento. Deve-se pré ou pos-multiplicar a matriz a
ser agregada por uma matriz composta de zeros e uns. Caso a intengédo seja
agregar linhas, a pré-multiplicacdo sera usada, pois o numero de linhas da matriz
resultante ndo sera mais igual ao numero de linhas da original. Se o objetivo for a
agregacao de colunas, opera-se a pos-multiplicagado (MILLER e BLAIR, 2009).

Quando se agregam setores, ha um viés de agregacgéo, o qual é
definido por Morimoto (1970) como sendo a diferenga entre o vetor de produgéo total
do sistema agregado e o vetor obtido pela agregagao do total da producé&o do
sistema original ndo agregado. Estudo de Hewings (1972), baseado no trabalho de
Willianson (1971), analisa os efeitos da agregacéo para os dados de 1963 relativos
ao Estado de Washington. Segundo o autor, os trabalhos sugerem que o aumento
de producdo dos setores ndo agregados em decorréncia de uma variagdo da
demanda final ndo se modificam significativamente na medida em que se agregam
os demais setores. Os efeitos da agregagao tornam-se mais relevantes apenas no
caso em que ha uma redugao muito expressiva do numero de setores da matriz

original.

4.3 MULTIPLICADORES

Um multiplicador de Insumo-Produto pode ser definido como a
diferenca entre o efeito inicial de uma mudanga exdgena e os efeitos totais dessa
mudanca. Os efeitos totais podem ser definidos como os efeitos diretos e indiretos,

ou como efeitos diretos, indiretos e induzidos. Os multiplicadores que incorporam
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efeitos diretos e indiretos também sao conhecidos como multiplicadores simples.
(MILLER; BLAIR, 2009).

4.3.1 PRODUCAO

A equacao (24) representa o multiplicador de produgéo, ou seja, o
quanto é gerado, direta e indiretamente, de producéo para cada unidade diretamente
gerada desse item. O multiplicador de produg¢ao determina o impacto de variagao na

demanda final sobre a producgéao, sendo é dado por:

Ms

MP, =

]

il (24)

Y

em que, il jrepresenta os elementos da matriz inversa de Leontief.

Este estudo aborda, em conjunto com a analise do multiplicador de
producdo, o efeito desse multiplicador fora de sua regido, ou seja, o efeito
transbordamento da producdo. Esse efeito transbordamento da producido é
verificado a partir do calculo do multiplicador. Conforme descrito em Sesso Filho e
Guilhoto (2006) O somatério dos elementos da matriz inversa referente a propria
regidao constitui o efeito multiplicador interno, enquanto o somatorio dos elementos
da coluna j referentes ao fluxo inter-regional de bens e servicos é o valor do

transbordamento (efeito multiplicador fora da regido de origem do setor).

4.3.2 Emprego

O multiplicador de emprego (ME;) determina o impacto de variagdes
na demanda final sobre o produto que, por sua vez, leva a variagdes no emprego. O
célculo do multiplicador de emprego se utiliza da linha de pessoas ocupadas. Porém,
para a realizacdo do presente trabalho, foram usadas as informacdes oriundas da
PNAD, o que permitiu a separacao da linha de ocupados nas categorias: empregos

formais e informais. Portanto, o multiplicador de emprego na categoria formal é

eXpresso por:

L efn+lii|ij
MEFj = —— (25)
o ef

n+l,j
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em que, MEFj é o resultado do multiplicador de emprego para a categoria formal,
ef.+1 € o coeficiente de ocupados na categoria formal por unidade monetaria
produzida do setor, e iljos elementos da matriz inversa de Leontief. Analogamente, o
MEI] sé o multiplicador de emprego para a categoria informal, sua equacéo é

expressa por:

il
ME'J—Z n+1| u

n+1] (26)
em que. ein+1 € o coeficiente de ocupados na categoria informal por unidade

monetaria produzida e iljos elementos da matriz inversa de Leontief.

4.3.3 Salario

Este trabalho aborda também, o multiplicador de salario (MR;) que
similarmente ao multiplicador de produgao, permite verificar o impacto de variagcoes
na demanda final sobre o salario recebido pelas familias. Sua fungao é expressa da
seguinte forma:

nr

n+1| u

Sr (27)

n+l, j
em que, MR; é o multiplicador de salario, os elementos rn+ representam a linha
correspondente ao salario, ou seja, as remuneracdes das familias e ilj novamente,
representa os elementos da matriz inversa de Leontief.

Para Guilhoto (2001) na economia ocorrem efeitos ciclicos que
tendem ao equilibrio a medida que a economia se movimenta. Logo, um aumento na
demanda por mao-de-obra faz com que ocorra elevagdo de poder aquisitivo das
familias e consequentemente, aumento na demanda dessas por produtos finais que
impactara na elevacdo da atividade dos setores produtivos, aumentando a procura
de insumos para atender a nova demanda e entre esses insumos, esta a mao-de-
obra.

Os multiplicadores de emprego do tipo | fornecem os impactos

diretos (sobre o préprio setor) e indiretos (sobre os demais setores).
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4.4 Os INDICES DE LIGACAO

O estudo dos indices de Ligagdo é comumente utilizado para
identificar setores-chave na economia. A partir da analise dos encadeamentos
existentes entre as diversas atividades, os setores-chave sao definidos, de forma
que, sua atividade seja capaz de influenciar mais fortemente os demais, seja pelo

aumento da produc¢ao ou pela atracdo de novas atividades.

4.4 1 Rasmussen/Hirschman

Os indices de ligacdo de Rasmussen (1956) e Hirschman (1958)
conseguem determinar quais seriam o0s setores com o0 maior poder de
encadeamento dentro da economia, ou seja, podem-se calcular tanto os indices de
ligacbes para tras, que forneceriam quanto tal setor demandaria dos outros, quanto
os de ligagbes para frente, que nos daria a quantidade de produtos demandada do
setor em questao pelos outros setores da economia.

Deste modo, definindo-se il como sendo um elemento da matriz
inversa de Leontief IL, IL" como sendo a média de todos os elementos de IL; e ILs,
ILi+ como sendo, respectivamente, a soma de uma coluna e de uma linha tipica de

IL, tem-se, entdo, que os indices seriam os seguintes:

indices de ligacdes para tras (IB) (poder da dispers&o):

1B, =[IL.;/n]/IL (28)
indices de ligacdes para frente (IF) (sensibilidade da dispers&o):
IF =[IL./n]IL (29)

Segundo Martins et al (2003) a identificagdo de setores-chave pela
abordagem de Rasmussen/Hirschman mostra como os efeitos de ligagbes se
espalham pelos demais setores. O indice de ligacdo para frente (forward linkage)
mostra o aumento na producdo do j-ésimo setor diante do aumento unitario na
demanda final de todos os setores e o indice de ligagéo para tras (backward linkage)
apresenta o resultado do aumento total na producao de todos os setores mediante o

aumento unitario na demanda final do j-ésimo setor.
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4.4.2 indice de ligacéo puro

Este indice permite incorporar o nivel de producédo as ligagdes
técnicas intersetoriais. Segundo Guilhoto et al (1996b), o calculo dos indices de
ligacdo puro inicia-se pela definicdo da matriz A, que contém os coeficientes de

insumos diretos do setor (ou regido),j e do resto da economia.

Conforme descrito na matriz A, equagdo (17), em que, A
representa a matriz de coeficientes técnicos intra-regionais de produgao. Saliente-se

que esta mesma formulagao valeria para A™ A", A",

A matriz inversa de Leontief (IL) € decomposta em:

IL; L] [a, oA, o1 Aa,
ILZ(I_A)_IZ[“-U' ILJZ[ 0 AJ[O Alpﬁj ' } G0
em que:
Aj=(- Ajj)f1 é a interacao do setor j com ele mesmo;
A, =(1-A)" é a interacdo do restante da economia com ela
propria;

Ay =(l —A.A..AAJ.)‘1 € a quantidade produzida pelo setor j para

J N 1
atender as necessidades do restante da economia e esta as suas necessidades;
A, =(1-AAA;A;))" é o quanto o restante da economia terd que
produzir para o setor j para que este atenda suas necessidades.

De acordo com Guilhoto et al (1997), o termo A;A € o impacto

direto da demanda final do resto da economia sobre o setor j. De modo similar,

A;AY; sera a importagéo do resto da economia para que o setor j possa atender sua

demanda final.

O indice puro de ligagéo para tras é obtido por:

IBL=AAY;; (D)

IBL refere-se ao impacto puro da producéo do setor j na produgao do
setor i sem considerar a demanda do setor j por seus proprios insumos e a demanda
do resto da economia por insumos do setor i.

O indice puro de ligagéo para frente € representado por:
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IFL=A  A;AY, (32)
IFL refere-se ao impacto direto da demanda final do resto da
economia sobre a produgao do setor j.
O indice puro total sera a soma dos dois indices anteriores:
IPT=IFL+IBL (33)
Esses indices podem ser normalizados em torno da média. Dessa

forma, valores superiores a unidade indicam importancia setorial acima da média, na
economia (SILVA, 2007).

4.5 ENFOQUE CAMPO DE INFLUENCIA

Desenvolvido por Sonis e Hewings (1989 e 1994), o enfoque campo
de influéncia € comumente utilizado para verificar como se distribuem as mudancas
dos coeficientes diretos no sistema econémico como um todo, permitindo, assim,
determinar quais relagdes entre os setores seriam mais importantes dentro do
processo produtivo. Assim, esse enfoque € uma analise complementar a dos indices
de ligagcdes de Rasmussen-Hirschman, uma vez que os principais elos de ligagao
dentro da economia vao ocorrer nos setores que apresentam os maiores indices de
ligacdes, tanto para frente quanto para tras.

Para a realizacado do calculo, necessita-se da matriz de coeficientes
técnicos de producdo, equagao (17), da matriz de variagdes incrementais nos

coeficientes diretos de insumo, denominada por E=|g;| e as correspondentes

matrizes inversas de Leontief, equacédo (23) e IL(¢)=[l —A-¢]" =lil;(¢)|. Caso a

variacao seja pequena e s ocorra num coeficiente direto, isto é:

i=i,j=]
gi,:{g s (34)
0O 11, ou J=#]
tem-se que o campo de influéncia dessa variacdo pode ser aproximado pela

expressao:

F(e,) = L)1 (35)

ij
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em que, F(g;)é uma matriz (nxn) do campo de influéncia do coeficiente Ilj. Visando

determinar quais seriam os coeficientes que possuiriam os maiores campos de
influéncia, € necessario associar-se a cada matriz F(g;)um valor que seria dado por:

Sij :Z i [ fq (gij )]2 (36)

n
k=1 1=l

em que, Sj é o valor associado a matriz F(g;). Portanto, os coeficientes diretos que

possuirem os maiores valores de S; serdo aqueles com os maiores campos de

influéncia dentro da economia.

4.6 SHIFT-SHARE (DIFERENCIAL-ESTRUTURAL)

A variagdo real do emprego do setor i na regido j (AEj), entre o ano
zero e 0 ano t, é igual ao volume do emprego no ano t do setor i da regido j (Ej),

menos o volume do emprego no ano zero desse setor e regido (E;°):
AE; = Ej- B’ (37)

A equacao (38) mostra que a variagao real do emprego do setor i da
regido j € também uma fungdo do volume do emprego inicial (Eij°), multiplicado pela

taxa de crescimento do referido setor no periodo em estudo:
AEj; = Eje;j - By"= B¢ - 1) (38)

Logo, a equacéao (38) pode ser modificada pelas suas respectivas
taxas, como segue:
e = EYE® taxa de crescimento do emprego total (nacional) entre o ano zero e o ano t;
ei = EY/EP taxa de crescimento do emprego do setor i na regido entre 0 ano zero e o

ano t. Substituindo essas taxas na equacao (38), tem-se:

AE;; = Eijo(eij -l+e-etei-¢)= Eijo(e -l1+ei-e+te-e). (39)
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Decompondo o segundo membro em parcelas, tem-se:

AE; = Ei’(e - 1) + Ei’(ei - €) + Ei(ej; - &) (40)
Substituindo a equacgao (40) na equacgéo (38), obtém-se:

AE; = Ei- Ej’= Ei’(e - 1) + E;’(ei - ©) + E;i’(ej - &1). (41)

A equagao (41) mostra que a variagao real do emprego do setor i na
regiao | (Eijt - Eijo) pode ser decomposta em trés fatores: variagao tedrica [Ej°(e-1)],
variagao estrutural [E;°(e; - )] e variagao diferencial [Ei°(ej - &i)] .

A variagao tedrica do emprego regional [Eijo(e'1)] diz quanto o setor i
cresceria na regiao j se ele se desenvolvesse a mesma taxa do nivel nacional (e). A
variacao estrutural [Eijo(ei - e)] positiva indica que o setor i € dindmico a nivel
regional, pois cresce acima da média nacional (e; > e); em caso negativo (ej < e€), 0
setor i esta estagnado, ja que cresce menos do que a média nacional dos demais
setores.

A variacao diferencial [Eijo(eij - €j)] positiva sugere que o setor i
cresce mais na regido j do que em nivel nacional, o que sugere vantagens locais
dessa atividade na regido j, as quais podem ser explicadas por sua maior
acessibilidade aos mercados, fontes de insumos, estratégias de mercado, entre
outros fatores (SANTOS, 2000).

Ao rearranjar a equagéo (41), tem-se o efeito liquido total (T;) que
podera ser tanto positivo quanto negativo. Obtém-se a variagdo liquida pela
diferenca entre a variagao real menos a variagao teorica. Logo, o efeito total pode

ser decomposto em efeito estrutural e em efeito diferencial:
T = (Eif- Ei) - Ei'(e - 1) = Ej’(ei - ) + Ei(ej - @) (42)

A equacdo (42) indica a existéncia ou n&o de efeitos estruturais (P;)
e/ou diferenciais (Dj) na regi&o j, setor por setor. Para computar a existéncia global
da incidéncia desses efeitos (i Tj), regi&o por regido, € necessario somar os efeitos

parciais (positivos e negativos) de todos os setores i da regiao |.
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Os efeitos estruturas e diferenciais precisam ser calculados para
todos os setores do conjunto das regibes Obtém-se a variagdo liquida total (XiTj)
para cada setor e para cada uma das regides, fornecendo os efeitos estruturais

totais (3 iP;) e os efeitos diferenciais totais (3 iDj). Logo:

ziTij = ziPij + ziDij . (43)

A relagéo (43) indica se a regido j apresenta efeitos estruturais (Pj) e
diferenciais (Dj) positivos ou negativos para todos os setores. Nota-se na equacao
(43) que os efeitos, estrutural e diferencial, encontram-se entrelagados, pois ambos
dependem do nivel do emprego do ano-base (Eijo). Desse modo, o efeito competitivo
também considera aspectos estruturais (HERZOG e OLSEN, 1977 apud SOUZA e
SOUZA, 2004).

Diante desse problema, Esteban-Marquillas (1972) propds uma
reformulacdo da equagédo classica (40), ao introduzir o emprego esperado Eijo* no
lugar do emprego efetivo do periodo inicial Eijo. O emprego esperado para o setor |
da regiao j (Eijo*) define-se como aquele comporta a mesma propor¢cao da economia

nacional para o setor i no ano-base (E’/XE?), tal que E;®/ XE;’= E® / YE?, ou seja:

Eijo* = ZEijO (Eio/ ZEiO). (44)
Ao introduzir E;" o efeito diferencial Di= E;° (e; - ei), no lugar de E;’,

procurou-se eliminar da posicado competitiva a influéncia estrutural. Desse modo, a

posicao competitiva pura é observada em:

Dy =E;i”" (eij - €)- (45)
A influéncia estrutural do dinamismo diferencial, ou efeito alocagao,

foi definido como a diferenca entre a posicdo competitiva espuria e a posigao

competitiva pura (D; - Dj = A;), obtém entao:

Aij= (B’ —Ei") (eij - @). (46)
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Nessa equacdo, tem-se o efeito alocagdo (Aj), que pode assumir
valores positivos, negativos ou nulos, dependendo do sinal. O setor i sera de
especializagdo quando o emprego efetivo for maior do que o emprego esperado (Eijo
> Eijo*); apresentara vantagem competitiva se crescer acima da média nacional (e >
ei) no periodo. No quadro 4 verifica-se as cinco possibilidades para o sinal de Aj;,

sendo que em trés casos o efeito alocacao podera ser nulo.

Quadro 4 — Sinais dos efeitos alocagao da regiao em relagdo a economia nacional.

o : Efeito Efeito Vantagem
Possibilidades para o efeito . ~ R .
~ Sigla alocacdo | Especializacdo competitiva
alocagdo 5 e
(Ai) (Ei -Ej ) (eij - e)
1. Desvantagem competitiva
especializada DCE ) (+) )
2. Desvantagem competitiva nao
L + - -
especializada DC/NE ) ) )
3. Vantagem competitiva nao
. . - - +
especializada VC/NE ) ) (+)
4. Vantagem competitiva
especializada VCE (+) (+) (+)
5. Neutralidade competitiva NC/E ou
espec./ndo especializada NC/NE 0 (+/-) 0

Fonte: Herzog and Olsen, 1977 apud Souza e Souza, 2004.

A equagao modificada do método estrutural-diferencial de Esteban-

Marquillas (1972) para um dado setor e regido corresponde a:
(B’ - Eg") = Ey’ (e-1) + Eyf’ (ei- ©) + Ey” (e - ei) + (B - By )(ey - @) (47)

A equacéo (47) afirma que a variagéo real (Ei,-t - Ei,-o) € igual a soma
das variagdes tedrica E;°(e-1), estrutural [E; (ei- e)], competitiva pura [Ei° (ej - e)] e
alocativa [(Eijo - Eijo*) (ej - &)]. Os sinais relativos as vantagens ou desvantagens
competitivas captadas, bem como os efeitos de alocacéo e especializagdo, podem
ser observados no quadro 4.

As principais analises do trabalho empirico se baseiam em especial
aos resultados obtidos na equacéao (47) que fornecera as possibilidades para o efeito

alocacéo.



54

5 RESULTADOS E DISCUSSOES

A teoria de insumo-produto, de modo objetivo, identifica as ligagdes
intersetoriais e inter-regionais em cada regido. O modelo shift-share constitui o
instrumental analitico para identificar vantagens comparativas. Portanto, este
capitulo relata os resultados da pesquisa matricial para os anos de 1999 e 2004 e
evidencia o resultado estrutural para os anos de 1999, 2004 e 2008. Verificam-se
alteragdes ocorridas na producdo, emprego e salario nas regides: Parana (PR),
Santa Catarina (SC), Rio Grande do Sul (RS) e Restante do Brasil (RB).

5.1 MULTIPLICADORES

Utilizando a metodologia descrita na secédo anterior, foram
encontrados os multiplicadores de producéo, emprego e salario. Estando as analises

de emprego e salario descritas, em especial, na categoria formal e informal.

5.1.1 Producgao

O multiplicador de produgdo estima o grau de interdependéncia
entre os setores e pode ser visto na Figura 2 para as quatro regides em 1999 e
2004. Verificou-se que, entre os anos de 1999 e 2004, todas as regides sofreram
mudangas em termos produtivos, essas alteracbes sao reflexos da dinamica
regional, diante das mudangas macroecondémicas do periodo.

A produgao oscila de acordo com a estrutura da regiao analisada, a
necessidade de novos mercados, a logistica, os custos de producdo e uma
combinagao de fatores que influenciam diretamente e indiretamente, a diversidade
produtiva que se expande para as demais regides. Observou-se também que, no
intervalo de cinco anos setores como: (6) Material de transporte, (7) Madeira e
mobiliario e (20) Comunicagdes tiveram mudancas que acarretaram no aumento
produtivo para o ano de 2004 em comparagdo a 1999 nas quatro regides com

intensidades e impactos diferenciados.



Figura 2 — Multiplicador de producao setorial para as regides em 1999 e 2004.
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Fonte: Resultado da pesquisa.

Sesso Filho et al (2004) destacaram a industria automobilistica do

Parana, diretamente ligada ao setor (6) Material de transporte, desenvolveu-se em

especial apés o ano 2000 apresentando novos padroes de organizagdo e

sofisticagao tecnoldgico, tal fato pode ter se refletido também no Rio Grande do Sul

diante do aumento do volume de produgao deste setor nessa regidao. O setor (20)

Comunicacao também passou por processos de transformacio e novas instalagdes
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em especial a partir dos anos 2000, em especial, diante da expectativa de melhora
no cenario nacional e internacional, e mudangas tecnoldgicas decorrentes desse
novo cenario, o que se refletiu no incremento produtivo nas regides.

Para o Estado do Parana, verificou-se que a média do multiplicador
de producdo declinou de 1,56 no ano de 1999 para 1,50 em 2004. O mesmo foi
observado para o Estado de Santa Catarina, passou de 1,51 para 1,48. Porém, o
Estado do Rio Grande do Sul apresentou elevagdo da média do multiplicador de
producdo 1,46 para 1,60 e no Restante do Brasil de 1,76 para 1,79, fatos
relacionados a facilidade do comércio estadual e interestadual, incentivos fiscais
locais, em conjunto, com fatores associados ao cenario macroecondmico. Os valores
dos multiplicadores de produgao para todos os setores nos dois anos analisados
encontram-se no APENDICE B, Tabela B.1. As médias dos multiplicadores em
conjunto com a decomposicéo desses multiplicadores encontram-se no APENDICE
B, Tabela B3, B4, B5 e B6.

Ao se comparar o ano de 2004 com o ano de 1999, verificou-se que
no Estado do Parana o aumento do multiplicador de producao setorial se mostrou
mais significativo para as atividades: (2) Extrativa mineral, (17) Construgao civil e
(20) Comunicagdao com elevagdes de 0,29; 0,34; 0,46, respectivamente, e as
maiores quedas foram observadas nos setores (9) Industria da borracha com -0,60,
e (18) Comércio com -0,42. Estas alteracdes refletem a dindmica de ajuste dos
macro setores nas regides, observou-se que em 2004 houve aumento das
exportagcdes de produtos basicos o que favoreceu as industrias regionais e ao
incremento no valor adicionado bruto do Brasil.

O Estado de Santa Catarina apresentou crescimento mais
significativo no setor: (6) Material de transporte, com elevacao de 0,31,e queda mais
acentuada no setor (14) Industria alimenticia, decréscimo de -0,44. O setor industria
alimenticia esta diretamente ligado ao macro setor Agropecuaria que no periodo que
compreende 1999-2004 apresentou uma variagao positiva de 1,2% na composig¢ao
do valor adicionado bruto do Brasil. Porém, ressalta-se o aumento das exportacoes
Agropecuarias e pecuaria no ano de 2004 em relagdo a 1999, ver Tabela 1.
Observou-se também, a queda relativa da participacdo de pessoas ocupadas nesse
setor e a necessidade de inovagdes tecnoldgicas na regido, em conjunto com as
caracteristicas préprias do setor podem justificar o decréscimo desses. Em

contrapartida os setores (6) Material de transporte, (7) Madeira e mobiliario, (11)
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Artigos Plasticos e (21) Instituicbes financeiras apresentaram variacbes do
multiplicador de produgao positivo para a regiao.

No Rio Grande do Sul, o setor (6) Material de transporte seguido
pelo setor (7) Madeira e mobiliario foram os que obtiveram maiores elevagdes, com
uma alteracido de 0,69 e 0,43, respectivamente. A maior queda neste Estado foi no
setor (2) Extrativa mineral, com variagao de -0,17. O Estado do Rio Grande do Sul
destacou-se entre as regides pela uniformidade em termo termos de multiplicador de
producdo e em termos de participacdo no valor adicionado bruto do Brasil, o macro
setor Industria apresentou a maior variagdo positiva entre as regides 4,46% , o que
de fato se refletiu na variagdo do multiplicador de producdo apresentando
incrementos, em especial, para setores ligados a este macro setor.

No Restante do Brasil o setor (20) Comunicagéo foi o setor que mais
cresceu com variagao de 0,39 e o setor (18) Comércio apresentou a maior queda
entre os anos variagao de -0,35. Todas as variagbes do multiplicador de produgao
encontram-se no APENDICE B, Tabela B.2. O estudo do multiplicador de producéo
constatou também, uma maior homogeneidade entre os Estados do Parana com
Santa Catarina e entre o Estado do Rio Grande do Sul com o Restante do Brasil.

Um estudo complementar ao do multiplicador de producéo ¢é o efeito
transbordamento da produg&o, conforme descrito na metodologia mostra o quanto
da producéo fica dentro do Estado que o produz e o quanto é transbordado para
fora. Este efeito para os Estados da Regidao Sul e Restante do Brasil estéo ilustrados
nas Figuras 3, 4, 5 e 6, cujos respectivos valores, encontram-se no Apéndice B,
Tabelas B.3, B.4, B.5, B.6. De forma geral, constatou-se que se os Estados da
Regido Sul aumentassem sua producgdo isso geraria impacto fora dessas regides
tanto em 1999 quanto em 2004, sendo que o efeito do transbordamento em 2004 foi
maior nas regides o que refletiu a maior interagcdo nesse ano. Pode-se afirmar
também, que a relagado de dependéncia entre os Estados da Regidao Sul é menor do
que a relacédo entre os Estados do Sul e o Restante do Brasil, e simultaneamente,
que o efeito transbordamento é favoravel no sentido Estados da Regido Sul
Restante do Brasil, fato esse que se visualiza nas figuras referente aos anos de
1999 e 2004.

A visualizagdo mais detalhada dos resultados para cada regiéo
permite determinar caracteristicas especificas das estruturas produtivas e as

principais alteragdbes no periodo. Portanto, a Figura 3 ilustra o efeito
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transbordamento no sentido Estado do Parana para as demais regides (Parana com
Parana, Parana com Santa Catarina, Parana com Rio Grande do Sul e Parana com
Restante do Brasil), nos anos de 1999 e 2004.

Figura 3 — Efeito transbordamento de producdo dos setores do Estado do Parana em 1999
e 2004
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Fonte: Resultado da pesquisa

O Estado do Parana, no ano de 1999, apresentou efeito

transbordamento no sentido Parana - Restante do Brasil de 19% . Os setores com
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maior transbordamento para fora da regido nesse ano foram: (6) Material de
transporte, (7) Madeira e mobiliario e (15) industrias diversas, estes setores
obtiveram o percentual de 41,72%, 38,03 % e 32,67% de sua producdo sendo
transbordada para fora do Estado. No ano de 2004 comparado a 1999, o estudo
verificou pequenas variagdes dos valores das interacbes, como na média do
transbordamento da producao Estadual passando para 22% em 2004.

Verificou-se também, que os setores com maior transbordamento do
multiplicador fora da regido em 2004 foram (4) Metal/Mecanica, (6) Material de
Transporte, (12) Téxtil e vestuario e (15) Industrias diversas. Portanto, entre os anos
de 1999 e 2004 o Estado do Parana passou por mudangas que tiveram impactos
maiores em setores ligados ao macro setor Industria. Alteragbes na produgdo e o
transbordamento para fora do Estado sio resultados de uma série de combinacdes
de fatores como: incentivos fiscais em nivel Estadual, cenario econdmico mais
favoravel, internamente e externamente, melhorias no nivel tecnolégico e elevacgao
do salario populacional os quais facilitaram a maior interagdo do Estado com os
demais no ano de 2004 em relagdo a 1999. Assim como no trabalho de Rodrigues et
al (2006) o setor (6) Material de transporte e (12) Téxtil e vestuario aparecem entre
os setores com maior transbordamento do multiplicador de produgao ressaltando a
importancia desses para a regido. E destaque para o setor (4) Metal/ mecanica, (5)
Material elétrico e eletrobnico e (10) Quimica e farmacia que aumentaram o
transbordamento em 2004.

O efeito transbordamento de producdo para o Estado de Santa
Catarina é ilustrado na Figura 4. De modo similar ao Estado do Parana, o Estado de
Santa Catarina também apresentou maior transbordamento no sentido Santa
Catarina para o Restante do Brasil. Notou-se que, no periodo que compreende 1999
a 2004, as mudancas de cenario afetaram, em especial, setores ligados aos macro
setor industrial e ao agronegdcio, sendo estes 0s que apresentaram maior
transbordamento da produgao para fora do Estado.

No ano de 1999 a média do multiplicador de producdo dentro do
Estado de Santa Catarina foi de 77,13% e em 2004 de 74,99% o que significa que
em 1999 cerca de 23% do efeito multiplicador de Santa Catarina escoaria para fora
do Estado respectivamente, sendo 18% desse percentual escoado para o Restante

do Brasil. O efeito transbordamento da produgdo em 2004 elevou-se para 25% da
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producédo, aumentando também a interacdo com os Estados da Regiao Sul, que

passou de 5% em 1999 para 6% em 2004.

Figura4 —  Efeito transbordamento de producdo dos setores de Estado de Santa
Catarina em 1999 e 2004
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Fonte: Resultado da pesquisa.

Os setores com maior transbordamento em 1999 foram: (7) Madeira
e mobiliario, (11) Artigos plasticos e (19) Transporte. No ano de 2004 setores com
maior variagao do efeito transbordamento foram: (1) Agropecuaria que passou de
20,65% em 1999 para 37,67% da produgcédo em 2004, (7) Madeira e mobiliario (11)
Artigos Plasticos, (14) Industria alimentar.

O destaque para o setor (1) Agropecuaria ocorre, em especial, por

caracteristicas proprias como: a sazonalidade de producao, oscilagbes de precos e
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beneficiamento dos produtos. Este setor é fornecedor essencial de boa parte das
matérias primas de que a sociedade necessita, assim como, o setor de alimentos e
bebidas e produtos de madeira que sao indispensaveis aos outros setores de
atividade econémica. A importancia do setor Agropecuario para a sociedade reflete
diretamente no setor (14) Industria alimentar, de modo que, o impacto de melhorias
na producéao, pode beneficiar esses setores no conjunto.

O efeito transbordamento em 1999 e 2004 no Rio Grande do Sul é
ilustrado na Figura 5. Este Estado apresentou menor transbordamento fora da regido

ao se comparar com os demais Estados componentes da Regiao Sul.

Figura 5 — Efeito transbordamento de produc&o dos setores do Estado do Rio Grande do
Sul em 1999 e 2004
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Conforme descrito nos trabalhos empiricos de insumo-produto, os
autores Porsse, Haddad e Ribeiro (2004) que abordaram a matriz de insumo-produto
inter-regional, para o Rio Grande do Sul e Restante do Brasil, revelaram diferencas
entre as estruturas econémicas e o impacto na variacdo da demanda final sobre a
producgao interna, esse impacto esta associado, em especial, ao setor agroindustrial,
embora o grau de integracdo na economia em geral seja menor no Rio Grande do
Sul do que no Restante do pais. Este fato também foi observado tanto em 1999
quanto em 2004 e esta ilustrado na figura 5, de modo que, esse Estado € mais
estavel em termos produtivos do que os demais Estados da Regido Sul.

Verificou-se que, a média setorial do efeito transbordamento no
Estado do Rio Grande do Sul foi menor em 2004 em comparagao a 1999, 17,72% e
17,54% respectivamente, variagcdo relativa menor em comparacdo aos demais
Estados. Observou-se também no ano de 1999 que o setor (13) Fabricagdo de
calgados foi o setor que apresentou maior efeito transbordamento, cerca de 32%, e
em 2004 de 34,34%. Os setores: (1) Agropecuaria, (5) Elétrico-eletrénico, (10)
Quimica e farmacia e (13) Fabricacdo de calgados aumentaram o escoamento para
fora do Estado em 2004, com destaque para o setor (1) Agropecuaria e (5) Elétrico-
eletrénico. E interessante ressaltar que a média do multiplicador de producéo foi
maior para este Estado em relacdo aos demais Estados, porém a média do efeito
transbordamento nao foi maior em 2004 comparando a 1999, destacando o aumento
do consumo interno. A maior interagao tanto em 1999 quanto em 2004 ocorre no
sentido Rio Grande do Sul para o Restante do Brasil.

A Figura 6 ilustra o efeito transbordamento do multiplicador de
producdo no sentido Restante do Brasil para os Estados da Regido Sul nos anos de
1999 e 2004. Verificou-se a importante dependéncia dos Estados da Regido Sul em
termos de transbordamento da produgdo em relagcdo ao Restante do Brasil. Os
setores com maior efeito em 1999 foram (9) Industria da borracha, (11) Artigos
plasticos e (14) Industria alimentar e no ano de 2004, os setores (11) Artigos
plasticos e (14) Industria alimentar. Observou-se, também que o Estado do Parana
foi o maior demandante setorial do Restante do Brasil ao se comparar com os outros
Estados da Regidao Sul. Esse efeito reflete as questdes de localizagao (proximidade),
custo de frete, facilidade nos transportes, sendo estes, alguns requisitos que podem

explicar essa maior dependéncia do Estado do Parana, de modo analogo, tem-se o
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Estado do Rio Grande do Sul como o menor demandante do Restante do Brasil nos

anos estudados.

Figura 6 — Efeito transbordamento de produgdo dos setores do Restante do Brasil em
1999 e 2004
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Fonte: Resultado da pesquisa.

A média setorial do efeito transbordamento da produgao no sentido
Restante do Brasil para os Estados da Regido Sul, em 1999 foi de apenas 3,54%
enquanto em 2004 foi de 4,35%, refletindo melhora na interagdo no sentido Restante
do Brasil para a Regido Sul, porém, relativamente menor em relagao aos Estados do

Sul para o Restante do Brasil. Em termos de multiplicador de producéo e efeito
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transbordamento, observaram-se as peculiaridades de cada regido. As diferengas
regionais nos anos de 1999 e 2004 ficaram evidentes e um estudo setorial
aprofundado em cada regido, fornecera os subsidios necessarios a novas politicas

regionais de incentivos e incrementos a produgéao.

5.1.2 Emprego

Com a separagao dos dados de emprego nas categorias formal e
informal, foi possivel calcular o coeficiente de emprego, por produto para 1999 e
2004 e identificar quais setores foram mais representativos na participagcdo do
emprego no valor total da producgdo. As Figuras 7, 8 e 9 mostram essas informagdes
para as categorias emprego total, formal e informal respectivamente. Os resultados
dos coeficientes de emprego para os 23 setores da economia encontram-se no
APENDICE C, Tabela C.1

Figura7 — Coeficientes de emprego total para os macro setores, Regido-Sul e Restante
do Brasil, nos anos de 1999 e 2004.
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Fonte: Resultado da pesquisa

Os coeficientes de emprego denotam a participacdo deste no valor
total da produgao do setor estudado. Foram verificadas as alteragdes no coeficiente
total de empregos para os setores: agropecuaria, industria, comércio e servigos.
Estas alteragdes ilustram a dindmica ocorrida no periodo iniciado na década de 90,
fato que pode ser explicado por diversos fatores, como mudancas de emprego,
alteragao nas legislagbes no ambito nacional e regional, terceirizagdo da forga de

trabalho, encargos tributarias, mudancas nos contratos de trabalhos, criagdo e
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fechamento de empresas e a manutencdo do processo de privatizagdo de
empresas.

Os setores Agropecuaria e Comeércio foram os que apresentam a
maior queda do emprego por unidade da produc¢do. Conforme destacou Pinheiro et
al (1999) os métodos de reestruturagado organizacional e produtiva das empresas,
que enfocaram a modernizagdo e o investimento em tecnologia fizeram com que,
ocorresse uma reducédo no quadro de funcionarios e a diminuicdo da mao-de-obra
por unidade produzida. Tal fato pode ser observado na reducdao de todos os
coeficientes dos macro setores nas quatro regides, em especial, para o ano de 2004.

Na Figura 8 observa-se o resultado dos coeficientes de emprego,
para os macros setores da economia, na categoria empregos formais nos anos de
1999 e 2004. Os resultados dos coeficientes de emprego para formais nos 23
setores encontram-se no APENDICE C. Tabela C.2.

Figura 8 — Coeficientes de emprego formal para os macro setores, Regido-Sul e Restante
do Brasil, nos anos de 1999 e 2004
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Fonte: Resultado da pesquisa.

Entre os macro setores na categoria formal, observou-se que os
setores Comércio e Servicos foram os mais representativos na participacdo do
emprego no valor total da producéo, fato justificado pelo grande niumero de pessoas
ocupadas nesses setores.

A Figura 9 apresenta os coeficientes de emprego para os macro
setores da economia na categoria empregos informais, nos anos de 1999 e 2004.

Os resultados dos coeficientes de emprego para informais nos 23 setores
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encontram-se no APENDICE C, Tabela C.3. Observou-se a baixa contribuigdo da
categorial informal no setor industrial ao se analisar o emprego por produto, setor
este composto por empregos em sua maior parte formais e detentor do alto nivel de

tecnologia o que, de fato, contribui na agregagao de valor a produgéo.

Figura 9 — Coeficientes de emprego informal para os macro setores, Regido-Sul e Restante
do Brasil, 1999 e 2004.
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Fonte: Resultado da pesquisa.

Verificou-se também, a menor variacédo do coeficiente de emprego
informal nos Estados da Regido Sul, no ambito dos setores relativamente ao
Restante do Brasil. Nesta ultima regido o destaque foi o setor Agropecuario que
obteve uma oscilagdo de 0,78 em 1999 e 0,04 em 2004, ou seja, uma variagcéo de
54% de queda do emprego informal por produto. Se baseando nos estudos
referenciados. Nos anos de 1998 e 1999 a taxa de desemprego foi a maior para
esse periodo analisado, logo, a consolidagao e estabilidade do mercado de trabalho
facilitaram a dindmica produtiva nas regides.

Apos verificar os coeficientes de emprego para os macro setores,
faz-se necessario o estudo detalhado de seus indicadores. Portanto, ao aplicar a
metodologia descrita na segao anterior foram encontrados os multiplicadores de
emprego setorial para as categorias emprego total, formal e informal.

A Tabela 6 apresenta os valores dos multiplicadores de emprego
para o total de ocupados nos setores e nas regidoes em 1999 e 2004. Os valores
realgados de cinza correspondem aos setores que apresentaram maior multiplicador

total de empregos nas quatro regides em ambos os anos. Assim, destacaram-se os
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setores com maior multiplicador no emprego total (6) Material de transporte, (10)
Quimica e farmacia e (14) Industria alimentar, como os setores mais representativos

dentro das regides.

Tabela 6 — Multiplicador setorial de emprego total, Regido Sul — Restante do Brasil em 1999

e 2004.

Rio Grande | Restante do

Setores Parana Santa Catarina do Sul Brasil
1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004
1 Agropecuaria 1,40 1,31 1,35 142 1,35 1,25] 1,32 1,19
2 Extrativa Mineral 1,44 8,701 2,00 2,511 2,00 2,13]| 2,56 5,93
3 Minerais ndo Metalicos 2,19 2,32 3,06 1,801 1,54 2,02] 2,04 1,92
4 Metal/ Mecéanica 2,36 2,71 2,65 2,66 2,05 274 3,16 3,15
5 Elétrico ¢ Eletronico 3,76 3,55 3,71 3,07 2,30 3,19| 4,05 3,57
6 Material de Transportes 10,31 13,37 7,24 391| 6,32 9,73] 4,18 9,83
7 Madeira e Mobiliario 2,85 2,74 2,76 234 1,67 236] 1,72 1,92
8 Celulose, Papel ¢ Grafica 321 7,28 2,76 6,08 3,09 6,52| 3,29 4,92
9 Industria da Borracha 11,68 1,791 11,27 1,691 9,78 1,69| 6,60 2,16
10 Quimica ¢ Farmacia 14,39 11,931 4,09 448| 6,68 12,16| 9,24 8,54
11 Artigos Plasticos 2,65 2641 2,12 266 1,87 248] 2,53 3,08
12 Téxtil ¢ Vestuario 2,14 2,101 2,22 1,85 1,54 2,15| 2,09 1,75
13 Fabricacdo de Calcados 292 221 2,30 2,21 1,74 2,19 1,67 2,15
14 Industria Alimentar 12,39 9,04 8,29 798| 6,33 937| 7,73 8,28
15 Industrias Diversas 3,31 1,73 3,27 1,66 2,15 1,69] 1,76 1,73
16 SIUP 3,80 3,001 4,66 480 3,64 4,78 3,09 3,62
17 Construcdo Civil 1,51 1,27 1,67 1451 1,76 143]| 1,60 1,40
18 Comércio 1,31 1,23 1,31 1,221 1,18 1,20 1,26 1,17
19 Transporte 1,54 1,67 1,62 1,75 1,56 1,63] 1,57 1,57
20 Comunicacdes 1,97 199 4,39 193] 3,11 222 2,24 2,18
21 Institui¢des Financeiras 2,52 3,02 1,85 3,001 2,82 291]| 2,83 3,10
22 Administracido Publica 1,59 144 1,75 1,341 1,58 1,41] 1,56 1,45
23 Outros Servigos 1,16 1728 1,20 129 1,16 1,30] 1,19 1,29

Fonte: Resultado da pesquisa.

O multiplicador setorial de emprego fornece o numero de pessoas
empregadas, por pessoa adicional ocupada por conta de uma variagdo na demanda
final do setor. Ao observar a Figura 10 que ilustra o multiplicador de emprego na
categoria formal verificou-se que a tendéncia do multiplicador em cada setor se
manteve nas regides de uma forma homogénea. Dessa forma verificou-se que a
oscilagdo maior ocorreu no Estado do Rio Grande do Sul, principalmente em setores

ligados a Industria e ao Comércio.
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Para o Estado do Parana os setores com maior multiplicador de
emprego formal foram os setores: (6) Material de transporte, (10) Quimica e farmacia
e (14) Industria alimentar. Os setores que apresentaram elevagdo no multiplicador
em 2004 comparado a 1999 foram (2) Extrativa Mineral e (20) Comunicagédo. No
Estado de Santa Catarina os setores; (4) Metal e mecanica, (9) Industria da borracha
e (20) Comunicacao apresentaram maior multiplicador, enquanto que, no Estado do
Rio Grande do Sul os setores com maior multiplicador foram; (6) Material de
transporte, (16) SIUP e (17) Construgao civil.

Figura 10 — Multiplicador setorial de emprego formal para as regides em 1999 e 2004.
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Segundo dados percentuais da PNAD de 1999, o setor (16) SIUP
apresentou baixa representatividade no total dos setores em termos de pessoas
ocupadas, na categoria formal este foi representado por um valor relativo de 0,05%
no total de pessoas ocupadas, enquanto que, setores como: (1) Agropecuaria, (17)
Construgao civil e (18) Comércio sao representativos com 20,20%, 11,62 % e
15,83% respectivamente.

A Figura 11 ilustra a alteracdo no multiplicador de emprego, na
categoria informal, nos anos de 1999 e 2004, para os Estados da Regido Sul e para

o Restante do Brasil.

Figura 11 — Multiplicador setorial de emprego informal para as regides em 1999 e 2004.
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Na categoria informal nos anos de 1999 e 2004 destacaram-se no
Parana os setores; (6) Material de transporte, (8) Celulose e Gréafica, (10) Quimica e
farmacia, (11) Artigos plasticos, (14) Industria alimenticia. Em Santa Catarina; (5)
Elétrico-eletronico, (11) Artigos plasticos, (14) Industria alimenticia. No Rio Grande
do Sul, destacou-se (9) Industria da borracha, (10) Quimica e farmacia para ambos
0s anos, os valores referentes aos multiplicadores de emprego nas categorias formal
e informal encontram-se no APENDICE C. Tabelas C9 e C10.

Setores mais intensivos em trabalho tendem a ter multiplicadores de
emprego mais baixos, como verificado no setor; (1) Agropecuaria, que &
tradicionalmente classificado como setor informal devido a forma de atuagdo e a
composicédo dos estabelecimentos normalmente originarios de atividades agricolas
familiar. Observou-se também, o setor (14) Industria Alimentar diretamente ligado ao
Agronegécio, representa mais um canal de comercializagdo, com grande incentivo a
participacdo da informalidade. O estudo também constatou que, nos Estados do
Parana e no Rio Grande do Sul o setor; (6) Material de transporte, aumentou
consideravelmente o multiplicador de emprego na categoria informal no ano de
2004, o que corrobora a evidencia de queda da informalidade nesse setor, uma
maior consolidacdo da for¢ca de trabalho nessas duas regides, fato que pode ser
explicado pelas mudangas nesse setor.

Sabe-se que, a forma de contratacdo da forcas de trabalho,
associado a criagdo de novas empresas e ao estabelecimento dessas nas regides
necessita de tempo para a consolidagdo de novo polo industrial, a alta rotatividade
de funcionarios, contratos temporarios, terceirizacdo pode ditar os rumos do
mercado de trabalho nesse periodo. Observou-se que para o Estado de Santa
Catarina o setor (6) Material de transporte ndo obtém a mesma oscilagao, visto que

essa regiao é fornecedora de materiais para as demais regioes.

5.1.3 Salario

Os valores do multiplicador de salario indicam as variagbes de
salario dos trabalhadores de toda a economia, devido a mudancas no montante de
salarios pagos aos trabalhadores do setor j. As informagbes geradas nos testes
sobre o multiplicador de salario sdo apresentadas nas Figuras 12 e 13. Para que tal

informacéao fosse obtida, o trabalho considerou a separagao de salario para formais
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e informais, de acordo com os percentuais relativos das PNADs. Esta separacao
conforme verificado nos estudos empiricos € importante para captar tanto os
impactos das alteragdes da estrutura produtiva no mercado de trabalho brasileiro em
termos de criacdo e perda de novos postos de trabalho, quanto em relacdo a
mudancgas nos salarios setoriais.

A Figura 12 ilustra o multiplicador setorial de salario na categoria
formal para as regides em 1999 e 2004. Observou-se que, nesta categoria alguns
setores ndo mostraram grandes alteragdes nos multiplicadores de salario entre os
anos nas regides, como por exemplo, os setores: (22) Administragdo publica e (23)

Outros servigos.
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Figura 12 — Multiplicador setorial de salario formal, Regido Sul — Restante do Brasil em

1999 e 2004.
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Fonte: Resultado da pesquisa.

A Tabela 7 mostra os valores dos multiplicadores de salario na

categoria formal para as regides nos anos de 1999 e 2004. Os setores de maior

destaque em ambos 0s anos nas quatro regides estéo realgados em cinza.

Verificou-se, na categoria formal, que o setor (14) industria alimentar

apresentou um dos maiores multiplicador de salario nas quatro regides, o que

confirma estudos empiricos apresentados na fundamentagdo como o estudo de
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Moretto et al (2008b), que destacou esse setor para a Regido Sul e Restante do

Brasil como um dos mais importantes na geragcao de salario. Notou-se, também, a

importancia dos setores (6) Material de transporte (10) Quimica e farmacia no efeito

multiplicador no salario nos Estados da regido Sul em ambos os anos. Os possiveis

motivos seriam os incentivos fiscais do governo estadual e a intensificagcdo na

criacao e modernizagao do parque industrial na regiao de Curitiba.

Tabela 7 — Multiplicador setorial de salario formal, Regido Sul - Restante do Brasil em
1999 e 2004.
Rio Grande do Restante do
Setores Parana Santa Catarina Brasil

1999 2004 | 1999 2004 1999 2004 1999 2004

1 Agropecuaria 2,17 1,80 | 2,20 2,05 1,90 1,79 1,90 1,39
2 Extrativa Mineral 2,61 2,59 | 2,77 242 2,17 1,49 2,08 230
3 Minerais ndo Metalicos 2,39 2,06 | 3,11 1,83 1,99 2,02 1,91 1,83
4 Metal/ Mecéanica 2,07 2241 1,99 2,20 1,77 2,10 2,46 232
5 Elétrico e Eletronico 2,60 2261 195 2,67 1,95 2,42 2,60 2,35
6 Material de Transportes 3,10 4231 341 3,31 2,87 3,86 2,51 2,83
7 Madeira e Mobiliario 2,37 2291 2,19 220 1,87 2,08 1,73 1,88
8 Celulose e Grafica. 2,36 2,56 | 2,28 2,12 2,28 3,92 2,38 2,10
9 Industria da Borracha 4,52 1,59 3,30 1,72 3,99 1,73 2,64 1,64
10 Quimica e Farmacia 6,06 459 | 2,71 3,21 3,39 4,80 3,41 2,97
11 Artigos Plasticos 1,66 2241 1,82 2,06 1,51 2,28 1,72 2,00
12 Téxtil ¢ Vestuario 2,77 1,92 ] 2,87 2,31 1,84 2,08 2,56 1,95
13 Fabricacgido de Calcados 2,19 2271 2,39 2,28 2,05 2,26 1,81 2,04
14 Industria Alimentar 3,92 4,00 | 419 3,62 3,54 3,53 3,28 3,78
15 Industrias Diversas 247 2,15 3,08 2,25 2,14 2,22 2,02 1,90
16 SIUP 1,50 1,40 | 1,81 2,76 1,62 1,99 1,61 1,91
17 Construcao Civil 2,07 1,951 2,62 1,96 2,60 2,00 2,23 1,71
18 Comércio 1,65 1,25 | 1,82 1,26 1,49 1,34 1,46 1,29
19 Transporte 1,79 1,80 | 2,04 1,56 1,79 1,46 1,71 1,63
20 Comunicagdes 1,13 1,94 | 1,34 1,63 1,24 2,08 1,22 1,81
21 Institui¢des Financeiras 1,26 1,52 ] 1,30 1,64 1,24 1,45 1,25 1,51
22 Administracdo Publica 1,16 1,21 ] 1,13 1,17 1,11 1,20 1,14 1,18
23 Outros Servigos 1,22 1,30 ] 1,25 1,36 1,24 1,34 1,24 1,33

Fonte: Resultado da pesquisa.

Através da Tabela 7 também se observou que os setores (4)

Metal/mecanica, (20) Comunicagéao, (21) Instituicdo financeira, (22) Adm. Publica e

(23) Outros servigos apresentaram maior multiplicador em 2004 comparando a 1999,
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0 que evidencia a importancia das atividades Servigos na geracao de renda nesse
periodo, visto que o setor Servigos € um grande absorvedor de mao-de-obra.

Conforme observado em estudos como os de Cardoso Junior
(2007), Baltar et al (2010), € importante salientar que até meados de 2003 os niveis
absolutos e relativos de desemprego pararam de subir no mesmo ritmo que antes,
fato decorrente de fatores internos, e inclusive, do cenario econdmico internacional
favoravel. Porém, os niveis médios de salario real do trabalho continuaram a cair
para a maior parte das categorias ocupacionais.

Os setores (20) Comunicagao e (21) Instituicdo financeira nesse
periodo apresentaram mudancgas significativas no requisito mercado de trabalho e
elevado multiplicador de emprego total, estes setores a partir dos anos 2000
sofreram modificagbes na consolidacdo de seu mercado, em especial, o setor (20)
Comunicacdo na forma de atuagcdo e mudancas no tipo de formalizacdo dos
contratos de trabalho assim como o setor (21) Instituicdes financeiras. Observou-se
também, que o grupo de atividade ligada a industria manteve elevado multiplicador
de salario na categoria formal, tanto em 1999 quanto em 2004, o que corrobora a
literatura que foca o fator educacional como fonte de geracdo e melhorias nas
condicbes salariais, além do requisito aumento da produtividade média do
trabalhador.

Tao importante quanto o mercado de trabalho na categoria formal &
a categoria informal e seu impacto nos salarios, visto que esta categoria apresenta
uma média salarial, segundo informagdes da PNAD (1999) e (2004) inferior a da
formalidade no Brasil, mas com relevancia e impacto no crescimento do produto e
influencia na elaboracdo de novas politicas que auxiliam na melhoria da qualidade
de vida e na migracdo para a formalidade. Portanto, a Figura 13 ilustra as
transformacgdes do multiplicador setorial de salario para a categoria informal em

1999 e 2004 para a Regi&o Sul - Restante do Brasil.
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Figura 13— Multiplicador setorial de salario informal, Regido Sul - Restante do Brasil em
1999 e 2004.
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Fonte: Resultado da pesquisa.

Através da Figura 13 observou queda do multiplicador de salario na

categoria informal para a maioria dos setores nas regides estudadas em 2004

comparado a 1999. No Parana as maiores quedas estdo associadas ao grupo de

atividades ligado a Industria como o setor (9) Industria da borracha, (10) Quimica e
Industrias diversas, essa queda do

farmacia, (14)

Industria alimentar,

(19)

multiplicador de salario para a informalidade estd associada as novas formas de
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contratagcdo e as politicas de incentivos a formalizacdo da for¢ca de trabalho em
conjunto com a melhora nos indicadores econdmicos internos e externos.

O mesmo fato é observado para os Estados de Santa Catarina e Rio
Grande do Sul. Para o Estado de Santa Catarina a maior queda observada foi para o
setor (10) Quimica e Farmacia e no Rio Grande do Sul no setor (9) Industria da
borracha. As variagdes relativas do multiplicador de salario nos 23 setores nas
categorias formal e informal encontram-se no APENDICE D. Tabela D1 e D2.

A Tabela 8 apresenta os valores do multiplicador de salario informal

para os anos de 1999 e 2004 nas quatro regides.

Tabela 8 — Multiplicador setorial de salario informal, Regido Sul- Restante do Brasil em

1999 e 2004.
Rio Grande do | Restante do
Setores Parana Santa Catarina Sul Brasil

1999 2004| 1999 2004 1999 2004 | 1999 2004

1 Agropecuaria 2,52 225 2,41 1,75 1,86 1,671 2,32 1,52
2 Extrativa Mineral 2,83 2471 2,51 1,88 3,10 2,171 3,58 3,80
3 Minerais ndo Metalicos 247 226 1,77 1,70 1,94 2,351 2,40 1,76
4 Metal/ Mecanica 2,09 1,87 1,84 2,53 1,69 2,141 2,56 2,26
5 Elétrico e Eletronico 1,92 2,35 3,11 2,09 1,94 1,99 | 2,45 1,96
6 Material de Transportes 3,05 409 2,66 2,94 2,38 4,12 | 2,06 2,98
7 Madeira e Mobiliario 2,00 2,16| 1,75 2,07 1,64 1,96 | 1,66 1,84
8 Celulose Grafica. 235 294 1,89 347 2,24 2,151 2,33 231
9 Industria da Borracha 5,09 1,68 0,00 1,60 3,91 1,67 | 3,70 1,65
10 Quimica e Farmacia 6,66 5241 339 2,32 3,60 418 | 3,66 3,70
11 Artigos Plasticos 2,99 2,04 1,64 253 1,41 1,94 | 2,07 1,94
12 Téxtil e Vestuario 2,66 2,07 2,64 227 2,29 2,381 2,82 2,07
13 Fabricagdo de Calcados 2,67 2,11 2,10 2,18 1,94 2,021 1,68 1,93
14 Indastria Alimentar 450 330 443 3,51 4,08 3,341 3,71 3,76
15 Industrias Diversas 2,76 1,73 | 2,05 1,95 2,43 2,061 2,31 1,91
16 SIUP 2,35 1,77 2,69 226 1,75 2,631 1,70 2,15
17 Construgao Civil 2,10 2,02 2,49 2,09 2,49 2,081 2,33 1,82
18 Comércio 1,56 1,22] 1,53 1,21 1,36 1,27 | 1,44 1,27
19 Transporte 1,45 146 1,54 1,34 1,56 1,41 ] 1,53 1,54
20 Comunicagdes 1,17 1,97 0,00 0,00 1,60 2361 1,15 1,65
21 Institui¢es Financeiras 1,26 1,64 1,30 1,59 1,31 1,571 1,26 1,46
22 Administra¢do Publica 1,12 1,18 1,22 1,18 1,14 1,Li8 | 1,13 1,18
23 Outros Servigos 1,19 1,32] 1,18 128 1,16 1,32 ] 1,24 1,34

Fonte: Resultado da pesquisa
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Através da Tabela 8 observou-se queda do multiplicador em 2004
comparado a 1999 no Parana os setores (4) Metal/mecanica, (9) Industria da
borracha. Em Santa Catarina nos setores (17) Construcgéo civil e (18) Comércio e no
Rio Grande do Sul os setores (9) Industria da borracha e (18) Comércio. Uma
possivel explicagao para a queda dos multiplicadores foi a reducado da volatilidade
do cambio o que contribuiu para reduzir o grau de incerteza na aplicagdo de
investimentos, o que por sua vez, refletiu no mercado de trabalho.

Com multiplicadores em 2004 superior ao ano de 1999 no Estado do
Parana foram (7) Madeira e mobiliario, (8) Celulose e grafica, em Santa Catarina
destacaram-se os setores; (4) Metal/mecéanica, (6) Material de transporte, (7)
Madeira e mobiliario e (8) Celulose e grafica. O Estado do Rio Grande do Sul
apresentou multiplicador superior em 2004 para os setores (4) Metal/mecanica, (6)
Material de transporte e (10) Industria Quimica, ao se comparar a 1999 nas duas
categorias de emprego. Esta comparacdo entre os anos reflete as principais
mudangas setoriais em cada regido, dito de outra forma observou que, altera¢des no
quadro de empregados refletiram diretamente na multiplicacdo de salario o que
ocorreu devido a mudangas no mercado de trabalho e, consequentemente, no ritmo
de crescimento das estruturas produtivas de cada regiao

O Estudo de Vieira e Bagolin (2011) ressaltou que a geragao que
ingressou no mercado de trabalho em 2004, obteve melhores condi¢des, em termos
de renda, educagdo e ocupagdo ao se comparar as geragdes das décadas
anteriores como as de 80 e 90. A literatura acerca da qualidade da mao-de-obra
enfatiza que melhorias no nivel educacional da populacéo refletem no rendimento
auferido pela mesma. Portanto, segundo as informagbes regionais sobre as
caracteristicas observaveis dos individuos, em especial, no nivel educacional
destes, esperava-se que, a melhoria na educacado em especial da Regiao Sul fosse
refletida em setores onde ocorre uma maior exigéncia da qualificagcdo do
profissional, em especial, no macro setor industrial, o que de fato pode ser
observado nas regides.

Nesse sentido, o estudo do multiplicador setorial de salario
identificou que as oscilagées do multiplicador de salario estdo intimamente ligadas a
mudangas decorrentes de politicas de incentivo ao mercado de trabalho, a
formalizagdo dos contratos e ao ajuste econdmico e politico decorrente do periodo.

Os contratos de trabalho temporarios, na forma de terceirizagdo, ou contratos sem
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carteira assinada e sem contribuigdes, contratos de estagio, ou qualquer outro tipo

de contrato de trabalho implica vinculo empregaticio.

5.2 INDICES DE LIGACAO

Estudos referentes aos indices de ligagbes intersetoriais s&o
importantes na analise inter-regional, pois mensuram o nivel de interacdo de um
determinado setor com os outros setores da economia e verificam seu
encadeamento, identificam os setores-chave da economia no periodo analisado.

Os indices de ligagdo Rasmussem/Hirschman ndo levam em
consideragao os diferentes niveis de produgcdo em cada setor da economia. Para
que tal nivel fosse considerado, foram calculados os indices de ligagdo puros
normalizados que absorvem em suas estimativas os montantes transacionados

dentro do sistema produtivo.

5.2.1 Rasmussen/Hirschman

De modo a identificar os setores-chave da economia, utilizou-se a
metodologia descrita na segao anterior para verificar os indices de ligagao para tras
e frente. Quanto maior o valor do indice no setor, maior é sua importancia dentro da
cadeia produtiva. Os setores que excederam o valor unitario (1) foram setores-chave
para o crescimento econdmico regional.

A Tabela 9 reporta os valores calculados dos indices de ligagcéo para
frente em cada setor nas regides em estudo nos anos de 1999 e 2004. No Estado do
Parana, os principais setores foram: (1) Agropecuaria, (10) Quimica e Farmacia, (16)
SIUP, (18) Comércio e (23) Outros servicos em ambos os anos. Em Santa Catarina
o setor (1) Agropecuaria obteve indice superior a 1 para o ano de 1999, o que néo
se refletiu no ano de 2004 obtendo um indice de 0,88. De modo contrario, o setor
(19) Transporte apresentou indice superior a 1 no ano de 2004, fato ndo verificado
em 1999.
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Tabela 9 — indice de ligagdo Rasmussen/Hirschman para frente nos Estados da Regido Sul
e Restante do Brasil em 1999 e 2004.

Rio Grande Restante do

Setores Parana Santa Catarina do Sul Brasil
1999 2004| 1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004
1 Agropecuaria 1,27 1,09] 1,13 0,88 | 1,11 1,05 | 1,69 1,84
2 Extrativa Mineral 0,62 0,69 0,55 0,61 | 0,56 0,61 | 1,84 2,26
3 Minerais ndo Metélicos | 0,71 0,68 | 0,84 0,65 | 0,64 0,67 | 0,96 0,82
4 Metal/ Mecanica 0,89 0911 128 1,05 | 1,22 1,27 | 3,29 2,86
5 Elétrico e Eletronico 0,61 0,70 0,67 0,76 | 0,58 0,79 | 0,80 1,22
6 Material de Transportes | 0,58 0,55 0,59 0,67 | 0,63 0,55 | 1,09 0,63
7 Madeira e Mobiliario 0,68 0,851 0,67 0,83 | 0,62 0,72 | 0,65 0,75
8 Celulose e Grafica. 0,96 0861 091 0,84 | 0,80 0,75 | 1,32 1,11
9 Industria da Borracha 0,72 0,591 0,74 0,56 | 0,76 0,60 | 0,96 0,74
10 Quimica e Farmacia 242 1,64 061 0,67 | 1,50 2,34 | 4,79 5,03
11 Artigos Plasticos 0,66 0,591 0,75 0,64 | 0,58 0,89 | 0,91 1,25
12 Téxtil e Vestuario 0,74 0,651 0,99 081 | 0,56 0,64 | 1,58 1,33
13 Fabricacdo de Calcados | 0,63 0,63 ] 0,61 0,66 | 0,63 0,66 | 0,61 0,71
14 Industria Alimentar 0,86 0,91] 0,81 0,65 | 0,75 0,69 | 0,99 1,33
15 Industrias Diversas 0,58 0,561 0,59 0,56 | 0,61 0,57 | 0,60 0,57
16 SIUP 1,15 1,05 1,16 1,21 | 1,09 1,18 | 1,64 1,65
17 Construcdo Civil 0,61 0591 0,63 059 | 0,62 0,59 | 0,67 0,64
18 Comércio 1,54 1,21 1,33 1,18 | 1,34 1,24 | 2,82 1,75
19 Transporte 0,96 1,10] 091 1,06 | 090 1,10 | 1,32 1,63
20 Comunicagdes 0,76 0,861 0,75 0,89 | 0,73 0,90 | 0,97 1,17
21 Institui¢des Financeiras | 0,80 0941 0,80 0,94 | 0,80 1,00 | 1,10 1,33
22 Administra¢ao Pablica | 0,59 0,56] 0,62 0,56 | 0,63 0,56 | 0,80 0,60
23 Outros Servi¢os 1,22 1271 1,30 126 | 1,15 130 ] 1,97 2,02

Fonte: Resultado da pesquisa

Os setores (4) Metal/Mecéanica, (16) SIUP, (18) Comércio e (23)

Outros servigos também obtiveram valor maiores que 1. No Rio Grande do Sul os

setores chave em ambos os anos observados foram (1) Agropecuaria, (4)
Metal/Mecanica, (10) Quimica e Farmacia, (16) SIUP, (18) Comércio e (23) Outros

servigos. Os maiores valores do indice de ligagao para frente foram encontrados em

setores ligados a industria, fato verificado nas quatro regides. Destacou-se no

Parana, Santa Catarina e Rio Grande do Sul e no Restante do Brasil os setores (1)

Agropecuaria, (16) SIUP e (18) Comércio para os anos de 1999 e 2004.

A Tabela 10 mostra os resultados obtidos para os indices de

ligacdes intersetoriais para tras do sistema inter-regional, para os anos de 1999 e
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2004. O indice de ligagao para tras mostra quanto um determinado setor demanda

dos demais setores.

Tabela 10 — indice de ligagdo Rasmussen/Hirschman para tras para os Estados da Regido

Sul e Restante do Brasil em 1999 e 2004.

Rio Grande | Restante do

Setores Parana Santa Catarina do Sul Brasil
1999 2004 1999 2004 | 1999 2004 ]| 1999 2004
1 Agropecuaria 0,90 0941 090 1,01 | 086 0,94 092 0,86
2 Extrativa Mineral 0,82 1,00 1,04 1,01 | 098 0,88 | 0,85 0,98
3 Minerais ndo Metalicos 1,14 1,00 1,05 1,06 093 1,03 | 1,01 0,98
4 Metal/ Mecanica 14 1,10 1,02 1,12 | 093 1,11 | LL12 1,04
5 Elétrico e Eletronico 1,16 1,10 1,09 1,12 095 1,10 | 1,03 1,06
6 Material de Transportes L17 129 L16 124 | 1,03 1,30 | 1,07 1,21
7 Madeira e Mobilidrio L13 105| 1,02 107 | 092 106 1,03 1,00
8 Celulose e Grafica. 1,23 1,071 1L17 1,10 | 1,03 1,08 | L,LI1 1,02
9 Industria da Borracha 1,29 098| 1,22 1,00 | 1,11 0,99 | 1,11 0,93
10 Quimica e Farmécia L12 117 12 1,17 | 099 1,17 | 1,02 1,09
11 Artigos Plasticos 1,17 1,15 LLIO 1,19 | 0,98 1,17 | 1,06 1,10
12 Téxtil e Vestuario 1,25 1,04 1,24 1,07 | 1,05 1,05 1,19 1,02
13 Fabricacgdo de Calgados 1,28 1211 1,20 124 | 1,07 1,21 | L,O5S 1,17
14 Indastria Alimentar 131 124|126 126 | 1,18 123|121 121
15 Industrias Diversas 1L12 1,04 1,08 1,07 | 098 1,05 0,97 1,00
16 SIUP 0,84 0,75 1,08 0,96 090 0,891 0,87 0,85
17 Construgdo Civil 0,79 0921 097 0,95 | 098 0,94 | 0,88 0,89
18 Comércio 1,05 0,72 1,03 0,72 | 0,88 0,74 | 0,95 0,73
19 Transporte 1,05 093] LI13 0,92 1,07 0,90 | 1,02 0,90
20 Comunicagdes 0,64 087 09 0,88 | 0,76 0,91 ] 0,66 0,85
21 Institui¢des Financeiras 0,76 0,84 0,78 0,86 | 0,76 0,84 | 0,75 0,83
22 Administra¢do Publica 0,80 0,79 0,78 0,77 | 0,74 0,80 | 0,74 0,78
23 Outros Servigos 0,71 0,771 0,73 0,77 | 0,69 0,79 | 0,72 0,77

Fonte: Resultado da pesquisa

Os setores (6) Material de transporte e (10) Quimica e farmacia

apresentaram aumento relativo em 2004 no indicador ao se comparar a 1999, nas

quatro regides, consolidando a importancia desses setores tanto em 1999 quanto

em 2004. O indice de ligagao para tras é tdo importante quanto o indice de ligagao

para frente.

Notou-se que o setor (9) Industria da Borracha no Parana e no Rio

Grande do Sul apresentou indice menor em 2004 em relagdo a 1999. Os setores

(18) Comércio e (19) Transporte também apresentaram indice menor em 2004 para
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todas as regides. Essa comparacao intertemporal setorial reflete quais setores
obtiveram mudangas mais expressivas. Logo, mesmo com indice menor em alguns
setores no ano de 2004, todas as regides mostraram possuir elevado grau de
encadeamento setorial.

Verificou-se também, que entre os anos de 1999 e 2004,
praticamente ndo houve alteragdo em termos de novos setores-chave para o ano de
2004. Os valores dos indices se alteraram, porém, essa alteragcdo ndo impactou na
criacdo de novos setores-chave dentro da estrutura inter-regional Regido Sul e
Restante do Brasil. Cabe uma ressalva, para o setor (19) Transporte, nas regides do
Parana, Santa Catarina e Rio Grande do Sul, que em 2004 apresentou indice de
ligacao para frente superior a 1, mas tal fato ndo se refletiu no indice de ligagao para

tras.

5.2.2 Puro normalizado

A comparacgao setorial entre regides pode ser realizada somente em
termos de importancia relativa e ndo em valores absolutos. Isso se justifica devido
ao montante que é transacionado em termos produtivos no Restante do Brasil ser
maior do que nas demais regides. Portanto, era de se esperar que a Regido
correspondente ao Restante do Brasil fosse a que apresentasse indices superiores
ao dos Estados da Regiao Sul.

Mesmo que o Restante do Brasil possua valores em termos
produtivos superiores aos das demais regides analisadas nesse estudo, os indices
de ligagdo puro conseguem captar a existéncia de setores-chave na economia
regional, pois levam em consideragdo o montante transacionado na economia local.

Observa-se na Tabela 11 o resultado da metodologia descrita na
secao anterior, considerado de forma dependente, ou seja, uma regido dependendo
da outra, os indices de ligacdo para frente puro normalizado para os Estados da
Regiao Sul — Restante do Brasil nos anos de 1999 e 2004.

No Estado do Parana os setores (1) Agropecuaria, (10) Quimica e
farmacia apresentaram maiores indices puros de ligagdo para frente. Em Santa
Catarina nenhum setor apresentou valores acima de 1. No Rio Grande do Sul, o
setor: (1) Agropecuaria e (10) Quimica e farmacia mostraram a sua importancia e o

quanto estes sdo demandados dos demais setores. Cabe registrar as alteragées no
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indice de ligacao puro para frente nas regides, a reducao do setor (1) Agropecuaria
em 2004 para todas as regides e a presenca crescente do setor (10) Quimica e

farmacia no Estado do Rio Grande do Sul.

Tabela 11 — indice de ligac&o para frente puro normalizado para os Estados da Regi&o Sul
e Restante do Brasil em 1999 e 2004.

Rio Grande do | Restante do
Setores Parana Santa Catarina Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 1999 2004 | 1999 2004

1 Agropecuaria 1,74 141 | 0,87 0,70 146 125 | 696 6,05
2 Extrativa Mineral 0,08 0,15 | 0,01 0,07 0,00 0,10 2,91 3,82
3 Minerais ndo Metalicos | 0,11 031 | 0,25 0,14 0,02 021 | 2,62 238
4 Metal/ Mecanica 0,08 036 | 039 032 ] 052 o064 ]| 767 551
5 Elétrico e Eletronico 0,03 0,15 | 0,06 0,15 0,01 0,23 0,88 1,92
6 Material de Transportes | 0,04 0,01 | 0,01 0,00 | 008 0,00 | 1,29 0,13
7 Madeira e Mobiliario 0,15 0,291 0,12 0,17 0,09 0,07 | 048 0,38
8 Celulose e Grafica. 0,31 0,21 0,21 0,11 0,15 0,07 2,75 1,13
9 Indéstria da Borracha | 0,01 008 | 003 001 | 014 0,10 | 096 134
10 Quimica ¢ Farmacia 1,55 1,15 | 0,02 0,10 0,88 1,61 | 11,45 9,58
11 Artigos Plasticos 0,08 0,05 1] 0,17 0,05 0,03 0,38 1,26 2,22
12 Téxtil e Vestudrio 0,04 006 | 017 013 ] 000 006] 1,11 083
13 Fabricacgdo de Calcados | 0,00 0,01 | 0,00 0,00 0,03 0,01 | 0,03 0,05
14 IndGstria Alimentar 036 066 | 0,16 0,18 0,33 0,31 | 2,51 2,75
15 Industrias Diversas 0,07 0,07 | 0,05 0,04 0,14 0,07 | 042 0,34
16 SIUP 0,36 0,36 0,22 0,27 0,31 0,44 3,92 4,29
17 Construgdo Civil 0,09 008|004 004 008 o010] 1,11 124
18 Comércio 0,72 0,66 | 043 0,38 0,78 0,70 8,20 6,08
19 Transporte 035 044 | 0,19 0,25 0,34 0,50 | 3,49 4,54
20 Comunicagdes 020 029 | 011 015 | 020 037] 224 475
21 Institui¢des Financeiras | 0,17 0,34 | 0,09 0,18 0,20 0,43 2,22 4,49
22 Administragio Publica 0,04 0,03 ] 0,04 0,02 0,08 0,04 | 1,12 0,37
23 Outros Servicos 0,65 0601037 032 | 066 067] 850 7.8

Fonte: Resultado da pesquisa

A Tabela 12 mostra os indices de ligagdo puros normalizado para
tras nos Estados da Regido Sul — Restante do Brasil em1999 e 2004. Os valores
calculados para os indices de ligagdes para tras indicam quanto o setor demanda de
outros setores da economia. Através dos resultados destacou o setor (14) Industria
alimentar enquanto demandante dos demais setores na economia. Este setor, em

valor de producgado, foi o que mais impactou o resto da economia no periodo.
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Observou-se também, que o setor (2) Extrativa mineral foi o que apresentou menor

ligagcdo com os demais setores para todas as regides.

Tabela 12 — indice de ligagdo para tras puro normalizado nos Estados da Regido Sul e
Restante do Brasil em 1999 e 2004.
Santa Rio Grande do | Restante do
Setores Parana Catarina Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004
1 Agropecuaria 020 025]0,14 022 0,38 0,54 | 3,24 2095
2 Extrativa Mineral -0,03  -0,04 | 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,39 0,50
3 Minerais ndo Metalicos 0,07 0,06 | 0,06 0,07 0,03 0,04 | 0,15 0,15
4 Metal/ Mecanica 0,23 023 10,25 0,31 0,22 0,36 | 2,25 249
5 Elétrico e Eletronico 0,17 0,14 | 0,12 0,12 0,06 0,08 | 2,32 2,13
6 Material de Transportes | 0,60 0,66 | 0,11 0,10 | 0,30 045 | 3,35 4,26
7 Madeira ¢ Mobiliario 0,36 023 ]026 0,22 0,10 0,11 | 0,64 047
8 Celulose, Grafica 0,08 0,06 | 0,07 0,07 0,04 0,05 | 0,67 0,60
9 Industria da Borracha 0,02 0,01 | 0,01 0,01 0,04 0,04 | 0,11 0,09
10 Quimica e Farmacia 0,15 0,18 | 0,03 0,03 0,34 0,42 | 3,22 3,56
11 Artigos Plasticos 0,02 0,02 ]| 0,04 0,05 0,02 0,03 | 0,07 0,07
12 Téxtil e Vestuario 0,13 0,09 | 0,56 0,47 0,04 0,04 | 1,35 1,03
13 Fabricagdo de Calcados 0,03 0,02 |0,02 0,02 0,43 0,49 | 0,31 0,33
14 Industria Alimentar 2,04 1,82 1 1,03 1,10 | 2,10 2,34 111,38 10,63
15 Industrias Diversas 0,06 0,05 ]0,07 006] 026 027 | 0,34 0,34
16 SIUP 0,08 0,08 | 0,01 0,01 0,03 0,04 | 0,62 0,77
17 Construgdo Civil 0,73 1,03 | 0,53 0,49 0,85 0,74 110,55 10,70
18 Comércio 0,60 021|026 0,09 0,64 0,36 | 546 2,51
19 Transporte 0,27 0,20 | 0,18 0,11 0,37 0,23 | 3,02 2,20
20 Comunicagdes 0,03 0,06 | 0,02 0,02 0,05 0,06 | 0,63 1,07
21 Institui¢des Financeiras 0,15 0,17 10,02 0,02 | 0,18 0,21 | 2,80 3,11
22 Administrac¢do Pablica 0,67 0,64 | 0,34 0,32 0,66 0,84 110,09 11,74
23 Outros Servigos 0,59 0,73 ] 0,30 032 0,65 0,96 | 9,51 1047

Fonte: Resultado da pesquisa

Em termos regionais, verificou-se uma redugao da participacdo do
setor (14) Industria alimentar no Parana e no Restante do Brasil em 2004, enquanto
no Estado de Santa Catarina e Rio Grande do Sul este setor mostrou-se crescente
em 2004 ao comparar a 1999. Um dos possiveis motivos para a queda da
participacdo desse setor no Parana e Restante do Brasil seria o fato dessas regides
possuirem uma estrutura produtiva menos dependente das industrias alimentares e

mais dominadas por setores mais modernos. No caso do Restante do Brasil o fato
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da maturidade e diversificagcdo e complexidade sao fatos plausiveis para tal

dependéncia.

5.3 CAMPO DE INFLUENCIA

De modo a complementar a analise dos indices de ligagdo de
Rasmussem-Hirschman e verificar como se distribuem os coeficientes diretos no
sistema econémico Regiao-Sul e Restante do Brasil nos anos de 1999 e 2004, foram
calculados o campo de influéncia para os respectivos anos. A matriz de insumo-
produto trabalha com a hipdtese de tecnologia de produgédo constante, mudancgas
tecnolégicas ocorridas em um ou mais setores sao refletidas em seus coeficientes e
afetam o sistema econb6mico regional com intensidades diferenciadas. Portanto,
enquanto os indices até aqui estudados permitem verificar a reacdo da economia a
variagbes na demanda final dos setores, este teste o faz para mudancas
tecnologicas.

As Figuras 14 e 15 ilustram o resultado das 250 relagdes mais
importantes dentro do processo produtivo da economia da Regido-Sul e Restante do
Brasil para o ano de 1999 e 2004. A partir do modelo de ligagbes dependentes; ou

seja, considerando no calculo todo o relacionamento inter-regional.
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Figura 14 — Coeficientes setoriais com maior campo de influéncia no sistema inter-regional

Regido Sul- Restante do Brasil , 1999.
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Fonte: Resultados da pesquisa
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Figura 15 — Coeficientes setoriais com maior campo de influéncia no sistema inter-regional,

Regido Sul- Restante do Brasil, 2004.
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Em um panorama geral, verificou-se que os 250 (10%) coeficientes

setoriais com maior campo de influéncia sofreram poucas alteragcdes. No Parana, em

1999, como setores compradores destacaram-se: (6) Material de transporte, (7)

VENDA

VENDA
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Madeira e mobiliario, em 2004 (4) Metal/mecanica. Na venda em 1999 (1)
Agropecuaria, (6) Material de transporte, em 2004 (1) Agropecuaria, (11) Artigos
plasticos, (14) Industria alimentar.

Para o Estado de Santa Catarina os setores compradores em 1999
foram os ligados a Industria mineral, em 2004 verificou, uma uniformidade entre os
setores, de modo que, setores ligados ao Comércio, Varejo atacadista e Industria
alimentar, tiveram maior destaque. Setores vendedores em 1999 foram setores
ligados a Industria mineral e ao Agronegécio e em 2004, (18) Comércio e (4)
Metal/mecanica.

No Estado do Rio Grande do Sul as relagdes intensificaram tanto na
compra quanto na venda em 2004 ao se comparar a 1999. Logo, merece destaque
os setores ligados ao setor primario como, a Agropecuaria e Industria mineral, e no
segmento de servigos como (18) Comeércio, (19) Transporte e (20) Comunicagao.
Em geral, setores chave pelo critério de Rasmussen-Hirschman, sao também
considerados os de maiores coeficientes do campo de influéncia, o que se justifica
pelo fato de que, se o setor tiver fortes ligagdes tanto de compra quanto de venda,
possivelmente exercera forte influéncia nas relagdes de compra e venda da matriz
como um todo. De fato, o campo de influéncia corrobora o estudo dos indices de
ligagéo.

De modo a complementar o estudo e avancgar no tempo, o trabalho

aborda o método de diferencial-estrutural que é apresentado na subsesséao 4.4.

5.4 Shift-Share

A aplicagdo do método estrutural-diferencial, neste estudo, consiste
em identificar os setores que crescem ou decrescem mais rapidamente que os
demais. Assim, em razao da estrutura produtiva mais dinamica, eficiente ou com
nivel tecnoldégico mais avangado, determinado setor podera apresentar um
crescimento econémico maior do que outros segmentos dentro do préprio Estado.
Dessa forma, a composi¢gdo do emprego, medida pela variavel pessoal ocupado em
um determinado setor da economia, apresentara variagdes de acordo com a regiao
na qual esta inserida.

Conforme descrito na metodologia, o resultado setorial shift-share,

advém dos componentes: efeito alocagao, especializagdo e vantagem competitiva. O
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setor que pode apresentar vantagem competitiva ndo especializada (VC/NE) em um
periodo pode apresentar vantagem competitiva especializada (VCE), ou
desvantagem (DC/NE, DCE) em outro periodo, ou seja, nada garante que o
resultado obtido em determinado periodo se mantenha em outro. Isto é reflexo da
dindmica setorial da regido que esta sendo analisada e, também, da regido tomada
como parametro de crescimento em termos nacionais.

O estudo do Shift-Share contempla os Estados do Parana, Santa
Catarina e Rio Grande do Sul frente a economia nacional. Desta forma, tem-se que
para o Estado do Parana observou-se pontos positivos em relacdo a sua estrutura
local no que tange a proximidade de regides tdo desenvolvidas quanto o Estado de
Sao Paulo e das cidades industriais de porte médio de Santa Catarina. As
possibilidades de incentivos estaduais em relacdo a exportacdo para os demais
Estados e o comércio internacional, facilidades quanto a implantacdo de industrias
na Regido, mao-de-obra especializada, custos de transportes, tecnologia, clima,
entre outros fatores contribuem nos movimentos setoriais.

Nesse contexto, o Quadro 5 evidencia os resultados encontrados
para o efeito alocagao, especializagdo e vantagem competitiva setorial, no Estado do
Parana - Restante do Brasil, para os anos de 1999-2004 e para 2004-2008. Os
quadros 5, 6 e 7 estao classificados de acordo com o resultado encontrado para
2004-2008. Desse modo, verificaram-se as mudancgas setoriais do Estado em

relacéo ao restante do Brasil.
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Quadro 5 — Efeitos setoriais do Parana — Restante do Brasil em 1999-2004 e 2004-2008.

Efeit(z Especializacio Vantag.e.m Resultados
Setores alocacio competitiva
99-04 04-08 [ 99-04 04-08 | 99-04 04-08 [ 99-04 04-08
2 Extrativa Mineral ) ) -) ) ) ) DC/NE  VCE
8 Celulose e Grafica. (+) (+) (+) (+) (+) (+) VCE VCE
6 Mat. de Transportes ) () ) () -) ) DC/NE VC/NE
10 Quimica ¢ Farmacia ) ) ) ) ) ) DC/NE VC/NE
13 Fab. de Cal¢ados (+) ) ) ) ) +) DC/NE VC/NE
18 Comércio (+) ) ) ) (-) (+) DC/NE VC/NE
11 Artigos Plasticos (+) 0 (-) () -) 0 DC/NE NC/NE
16 SIUP 0 0 (+) () 0 0 NCE NC/NE
1 Agropecuaria (-) (-) (-) (+) (+) (-) VC/NE  DCE
3 Min. ndo Metalicos ) (-) () (+) (+) (-) VC/NE DCE
5 Elétrico e Eletronico (-) () ) (+) +) ) VC/NE  DCE
7 Madeira e Mobiliario () (-) (+) (+) ) (-) VCE DCE
9 Ind. da Borracha () () ) (+) (+) () VC/NE  DCE
14 Ind. Alimentar () (-) ) (+) (+) (-) VC/NE  DCE
15 Ind. Diversas ) (-) ) ) (+) (-) VC/NE DCE
19 Transporte (-) () () +) (+) () VC/NE DCE
20 Comunicagdes 0 () ) ) 0 () NCE DCE
21 Inst.Financeiras (-) (-) (-) () () (-) VC/NE  DCE
4 Metal/ Mecanica ) (+) ) ) (+) ) VC/NE DC/NE
12 Téxtil e Vestuario -) (+) ) ) (+) ) VC/NE DC/NE
17 Construcao Civil () +) ) () -) (-) DC/NE DC/NE
22 Adm. Publica +) (+) ) ) ) () DC/NE DC/NE
23 Qutros Servicos (-) (+) (-) (-) (+) (-) VC/NE DC/NE

Fonte: Resultados da pesquisa

A dindmica estrutural setorial no Estado do Parana em relagdo a
variacdo teérica do emprego regional [Eij° (e-1)] que relata quanto o setor i cresceria
na regiao j se ele se expandisse com a taxa do nivel nacional (e), o estudo verificou
que para os anos de 99-04 e 04-08 os setores que mais se destacaram (1)
Agropecuaria (6,59%) e (1,96%), (17) Construgao Civil (3,55%) e (1,12%), (18)
Comércio (6,56%) e (1,94%) e o setor (23) Outros servigcos (8,94%) e (4,46%).0s
valores para os demais setores encontram-se no APENDICE E. Tabela E.1.

A variagao diferencial [Eij° (eij - ei)] sendo positiva indica que o setor
I cresceu mais na regiado j do que em nivel nacional. Isto estaria indicando vantagens
locais para essa atividade na regido j. No caso do Parana, verificou-se que os

setores com vantagens locais foram (1) Agropecuaria, (5) Elétrico-eletrénico, (14)
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Industria alimentar para o periodo de 99-04. No periodo de 04-08 o setor que
apresentou vantagem local, foi o setor (18) Comércio. Esses resultados representam
a instabilidade econémica da regido, de modo que alguns setores vém perdendo
participagdo na economia regional e nacional nesse periodo, esse efeito diferencial
no Estado do Parana, destacou o setor (18) Comércio em 04-08, possivelmente, por
estimulos fiscais, custos nos transportes, diferengas nos pregos, fator de producéao
mais abundante, fez com que esse setor crescesse mais na Regido do que no nivel
nacional.

Nota-se que no Estado do Parana, os setores: (1) Agropecuaria e
(14) Industria alimentar, passaram de vantagem competitiva ndo especializada
(VC/NE) em 1999-2004, para desvantagem competitiva especializada (DCE) 2004-
2008. Isso significa que estes setores melhoraram em termos de especializagéo
dentro de sua estrutura, porém, essa melhora ainda nao se refletiu em termos de
vantagem competitiva em relagdo a taxa de crescimento nacional para o segundo
periodo. Um dos motivos desse efeito seria a taxa de crescimento em nivel nacional
no segundo periodo ter sido superior a taxa de crescimento do setor no Parana.

A produtividade do trabalhador, participagdo regional no produto
nacional e participacdo dos macro setores na composi¢cao do PIB se refletem no
estudo. Nesse sentido, observou-se que os setores: (6) Material de transporte, (10)
Quimica e farmacia, (13) Fab. de calgados e (18) Comércio, passaram de DC/NE
entre 1999-2004 para VC/NE entre 2004-2008, estes melhoraram sua vantagem
competitiva. Cabe ressaltar que, setores que até 2004 possuiam vantagem
competitiva ndo especializada (VC/NE), podem estar perdendo mercado em termos
competitivos para outros Estados, os setores (4) Metal/mecanica e (12) Téxtil e
vestuario passaram de (VC/NE) para (DC/NE).

De modo similar ao estudo da dindmica paranaense tem-se no
Quadro 6 os resultados do efeito alocagéo, especializagdo e vantagem competitiva
para o Estado de Santa Catarina, em relacdo a taxa de crescimento do Restante do
Brasil para os periodos que compreendem: 1999-2004 e 2004-2008. O Estado de
Santa Catarina, assim como o Estado do Parana, se beneficia de fatores locais e da
influencia dos demais Estados. Porém, independentemente dessa relacdo proxima,
fatores adversos como incentivos fiscais locais, custo de transporte, mao-de-obra e
outros fatores associados ao comércio local refletem na mudancga setorial em cada

periodo.
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No estudo das relagdes de Santa Catarina com o Restante do Brasil,
verificou-se que entre os anos de 1999-2004 a variacdo tedrica positiva mais
representativa foi para os setores: (1) Agropecuaria (5,84%), (12) Téxtil e vestuario
(2,91%), (17) Construcao civil (3,34%) e (18) Comércio (4,92%). No ano de 2004-
2008 os setores foram: (1) Agropecuaria (1,76%), (12) Téxtil e vestuario (1,11%) e
(18) Comércio (2,88%). Os resultados para os demais setores encontram-se no
APENDICE E. Tabela E2.

Quadro 6 — Efeitos setoriais de Santa Catarina — Restante do Brasil em 1999-2004 e 2004-

2008.
Efeito . . . | Vantagem
Sefores Alocagio Especializacao Competgi tiva Resultados

99-04 04-08 [ 99-04 04-08 | 99-04 04-08| 99-04  04-08

4 Metal/ Mecénica (+) (+) +) +) (+) (+) VCE VCE

5 Elétrico e Eletronico (+) ) ) +) +) +) VCE VCE

8 Celulose e Grafica. (-) (+) +) (+) -) (+) VCE VCE

11 Artigos Plasticos (-) () () () (-) (1) VCE VCE
9 Ind. da Borracha () -) -) ) (+) (+) | VC/NE VC/NE
13 Fab. de Calgados (+) ) ) ) ) (+) | DC/NE VC/NE
14 Ind. Alimentar (-) -) ) ) (-) (+) VCE VC/NE
18 Comércio (-) -) ) ) (+) (+) | VC/NE VC/NE
19 Transporte (+) -) ) -) ) (+) | DC/NE VC/NE
20 Comunicagdes ) ) ) ) ) (+) | VC/NE VC/NE
22 Adm. Publica (+) ) -) (-) () (+) | DC/NE VC/NE

3 Min. ndo Metalicos (+) ) () () (+) ) VCE DCE

7 Madeira e Mobiliario (-) -) ) (+) -) ) VCE DCE

12 Téxtil e Vestuario (-) ) (+) (+) ) -) VCE DCE

15 Ind. Diversas (-) (-) (=) (+) () (-) | VC/NE DCE
1 Agropecuaria ) (+) ) -) (+) (-) | VC/NE DC/NE
2 Extrativa Mineral (+) ) () () () (-) | DC/NE DC/NE
6 Mat. de Transportes (-) (+) () ) (+) (-) | VC/NE DC/NE
10 Quimica e Farmacia () +) ) ) (+) (-) | VC/NE DC/NE
16 SIUP ) (+) () -) ) ) VCE DC/NE
17 Construgao Civil (+) ) ) ) -) (-) | DC/NE DC/NE
21 Inst. Financeiras () (+) ) -) (+) (-) | VC/NE DC/NE
23 Outros Servicos (+) (+) (-) (-) (-) (-) | DC/NE DC/NE

Fonte: Resultados da pesquisa

A variacao diferencial indica as (des)vantagens locacionais da regido

analisada em termos globais, qualificando os multiplos fatores especificos desta
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regido, de modo a salientar o ritmo de crescimento em relagdo ao espago econdmico
global. Diante disso, ao se comparar os dois periodos 1999-2004 e 2004-2008 em
Santa Catarina os setores que apresentaram desvantagens locacionais em termos
globais, ou seja, obtiveram taxa de crescimento menor no segundo periodo em
relacdo ao primeiro foi: (1) Agropecuaria, (7) Madeira e Mobiliario, (12) Téxtil e
vestuario. Os setores que apresentaram vantagens locais no segundo periodo em
relacdo ao primeiro foram: (19) Transporte e (22) Administragdo publica. A economia
regional é sensivel também a todo dinamismo da economia nacional, como as
mudangas dos fluxos externos de salario. Nesse sentido, o crescimento regional
torna-se impulsionado tanto por fatores internos como por fatores externos a regiao.
O Quadro 7 mostra as possibilidades para o efeito alocacdo no
Estado do Rio Grande do Sul no periodo que compreende 1999-2004 e 2004-2008.

Quadro 7 — Efeitos setoriais do Rio Grande do Sul — Restante do Brasil em 1999-2004 e 2004-

2008.
Setores Efeito alocacao | Especializacio cr;‘::gfi?a Resultados

99-04 04-08 | 99-04 04-08 [ 99-04 04-08 | 99-04  04-08

4 Metal/ Mecénica (+) +) ) (+) (+) (+) VCE VCE

5 Elétrico e Eletronico ) ) ) ) ) G) VCE VCE

8 Celulose e Grafica. () +) ) (+) (+) (+) [ VC/NE VCE

11 Artigos Plasticos 0 (+) () (+) 0 (+) |[NC/NE VCE
9 Ind. da Borracha () (- (+) ) ) (+) VCE VC/NE
13 Fab. de Calgados ) ) () ) ) ) VCE VC/NE
14 Ind. Alimentar () ) (+) ) -) (+) VCE VC/NE
18 Comércio () ) ) ) +) (+) | VC/NE VC/NE
19 Transporte () -) ) ) +) (+) | VC/NE VC/NE
20 Comunicagdes () () () () G) (+) | VC/NE VC/NE
22 Adm.Publica (+) (-) -) ) ) (+) | DC/NE VC/NE
21 Inst. Financeiras (+) 0 () () () 0 DC/NE NC/NE

3 Min. ndo Metalicos (-) ) ) (+) (+) (-) [VC/NE DCE

7 Madeira e Mobiliario () -) ) (+) () ) VCE DCE

12 Téxtil e Vestuario (+) ) ) (+) ) (-) |DC/NE DCE

15 Ind. Diversas 0 (-) (-) () 0 (-) |NC/NE DCE
1 Agropecuaria (-) (+) () (-) (+) (-) | VC/NE DC/NE
2 Extrativa Mineral 0 ) () ) 0 (-) [NC/NE DC/NE
6 Mat. de Transportes (-) ) () ) ) (-) [ VC/NE DC/NE
10 Quimica e Farmacia (+) +) ) -) ) (-) |[DC/NE DC/NE
16 SIUP ) (+) -) ) +) (-) | VC/NE DC/NE
17 Construgao Civil ) ) ) ) (+) (-) | VC/NE DC/NE
23 Outros Servigos () (+) () () () (-) | DC/NE DC/NE

Fonte: Resultados da pesquisa.



92

Para o Estado do Rio Grande do Sul a variagao teérica que é a taxa
ao qual o setor regional deveria apresentar caso evoluisse a mesma taxa de
absor¢cdo de mao-de-obra nivel nacional, obteve como resultado positivo mais
expressivo entre 1999-2004 nos setores: (1) Agropecuaria (5,57%), (13) Fabricagéo
de calgados (2,03%), (17) Construgédo Civil (3,06%), (18) Comércio (5,99%), (22)
Administracédo Publica (2,28%), (23) Outros servigos (8,80%). No periodo que
compreende 2004-2008 os setores foram: (1) Agropecuaria (1,76%), (13) Fabricag&o
de calgados (0,04%), (17) Construgéo Civil (1,06%), (18) Comércio (2,88%), (22)
Administracédo publica (1,48%), (23) Outros servigcos. Portanto, verificou-se que no
periodo de 2004-2008 houve uma melhora no desempenho econdmico desses
setores no Rio Grande do Sul. De modo que, a taxa de crescimento setorial diminuiu
em todos os setores. Demais resultados no APENDICE E. Tabela E3.

No que tange ao efeito diferencial, cabe ressaltar que setores que
apresentam sinais positivos, normalmente, indicam a existéncia de maiores
facilidades de acesso ao mercado consumidor, aos fatores de producgao, inovagao
tecnolégica, entre outros fatores que favoreceram tal setor em relagcdo ao mesmo
setor em outra regido. Portanto, para o Rio Grande do Sul o periodo que
compreende 1999-2004 os setores (1) Agropecuaria, (13) Fabricacdo de calgados,
(18) Comércio apresentam sinal positivo no periodo e no periodo 2004-2008 os
setores: (18) Comércio, (22) Administragéo publica.

Em relagdo aos principais resultados das possibilidades do efeito
alocagao, comparando 1999-2004 e 2004-2008 o Estado do Rio Grande do Sul
sofreu mudangas mais significativas nos setores: (1) Agropecuaria, (6) Material de
Transporte, (13) Fabricagdo de calgcados e (14) Industria alimentar. No caso do
setor: (1) Agropecuaria e (6) Material de transporte, melhorou o efeito alocagao,
porém com perdas de competitividade, e no caso dos setores (13) Fabricacao de
calgados e (14) Industria alimentar obteve perdas nas especializagbes, porém se

tornaram mais competitivos.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho objetivou realizar uma analise comparativa, descritiva
das transformacgdes da estrutura produtiva dos Estados da Regido Sul e Restante do
Brasil. O estudo abordou técnicas diferentes, de modo a identificar os setores
predominantes nas regides e as alteragdes sofridas em termos de produto, emprego
e salario. O estudo em conjunto com as literaturas correlatas ao assunto, a base
tedrica e empirica, forneceu subsidios para a realizagdo do trabalho. Portanto,
apresenta-se nesta secgao a sintese dos principais resultados.

Os objetivos especificos do trabalho foram realizados, logo, foram
identificadas as peculiaridades de cada regido. Ao comparar os resultados com a
fundamentacgéo do trabalho, em linhas gerais verificou-se crescimento em termos de
produto para alguns setores e a existéncia de uma uniformidade temporal entre os
multiplicadores nas regides. Identificou-se nos multiplicadores de produgéo setores
Material de transporte, Madeira e Mobiliario e Comunica¢gdes como os que sofreram
alteragcdes em todas as regides; ja o setor Material de Transporte apresentou
aumentos produtivos em 2004, superiores a 1999, com destaque para o Estado do
Rio Grande do Sul.

Os resultados também demonstraram a maior interatividade no
sentido Estado da Regido Sul com o Restante do Brasil, do que em relagdo aos
Estados da Regido Sul com eles mesmos em 1999 e 2004. Observou-se também, o
aumento do efeito transbordamento no ano de 2004 aceitando assim, a hipotese de
que os Estados da Regido Sul aumentaram a interagdo com o Restante do Brasil via
aumentos no transbordamento da producdo. Este aumento deveu-se a fatores
externos a economia local, como melhores condicbes econdémicas nacionais e a
fatores locais, assim como o incentivo ao comércio inter-regional.

Em relacdo a segunda hipdtese, que aborda o aumento da
capacidade de geracdo de emprego e salario para a categoria formal e queda na
categoria informal nos Estados da Regido Sul em 2004, verificou-se através dos
multiplicadores de emprego e salario uma melhora nos indicadores nos setores;
Material de Transporte, Quimica e Farmacia e Industria Alimenticia, de modo que
estes setores sdo os mais representativos dentro das regides na categoria formal e
os setores; Quimica e Farmacia, Artigos Plasticos, Industria da Borracha, Industria

Alimenticia na categoria informal em ambos os anos, com diferengas regionais.
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Observou-se também, queda nos multiplicadores de emprego e salario em especial
para o macro setor ligado a Industria em todas as regides estudadas, tal fato
decorrente de melhorias no mercado de trabalho quanto a formalizacdo do
trabalhador, qualidade da mao-de-obra, incentivos governamentais e ajustes
macroecondmicos nos mercados externos e internos.

Nos multiplicadores de emprego e salario, verificou-se que, os
setores mais intensivos em trabalho tendem a ter multiplicadores mais baixos, como
o verificado no setor Agropecuaria, que é tradicionalmente classificado como setor
informal devido a forma de atuacdo e a composi¢cao dos estabelecimentos. Nos
Estados do Parana e no Rio Grande do Sul o setor Material de Transporte aumentou
o multiplicador de emprego na categoria informal no ano de 2004, o que corrobora a
evidencia de queda da informalidade nesse setor, uma maior consolidacao da forca
de trabalho nessas duas regides. No geral, a maioria dos setores apresentou queda
do multiplicador de emprego e certa manutengao dos valores para o multiplicador de
salario. A abertura comercial no Brasil, processo de privatizagao, alteragdes na
legislagdo trabalhista, mudanga na condug¢do de politicas monetérias, fiscal e
cambial, impactaram na consolidagdo do mercado de trabalho e no salario em
especial apos 2003. Os setores; Extrativa Mineral, Material de Transporte e
Celulose, Papel e Grafica, apareceram como grandes absorvedores da méo de obra
nas quatro regides em 2004.

Ao utilizar os métodos indice de ligagdo de Rasmussem/Hirschman,
indice de ligagao puro normalizado e o campo de influéncia, este trabalho identificou
setores-chave nas regides. Entre os setores que apresentaram maiores
modificagdes dentro da estrutura produtiva da Regido Sul e Restante do Brasil no
periodo 1999 e 2004, destacaram-se nos indices para frente no Parana a
Agropecuaria, Quimica e Farmacia e Comércio em ambos os anos. Em Santa
Catarina os setores; Metal/Mecénica e Comércio obtiveram valores maiores que 1
em ambos 0s anos, ja o setor Agropecuaria obteve indice superior a 1 para o ano de
1999, o que néao se refletiu no ano de 2004 obtendo um indice de 0,88. No Rio
Grande do Sul os setores chave observados foram Agropecuaria, Metal/Mecéanica,
Quimica e Farmacia e Comércio. Para tras destacou-se no Parana, Santa Catarina e
Rio Grande do Sul o setor Industria alimentar para os anos de 1999 e 2004.

Por ultimo, mas ndo menos importantes sao os resultados obtidos no

método shift-share. A instabilidade regional no periodo ficou evidente, de modo que
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setores que apresentaram vantagens locais no primeiro periodo ndo apresentaram,
necessariamente no segundo. No Estado do Parana, observou a descontinuidade da
vantagem competitiva de alguns setores ligados a industria e o incremento do setor
Material de Transporte, reflexo da consolidagdo do parque automobilistico na Regiao
Metropolitana de Curitiba, setor: Quimica e Farmacia e Comércio, passaram de
DC/NE entre 1999-2004 para VC/NE entre 2004-2008, de modo que, os setores
ganharam vantagem competitiva.

No Estado de Santa Catarina os setores que apresentou vantagem
local no segundo periodo em relagdo ao primeiro foram Transporte e Administragao
Publica. E no Rio Grande do Sul, os setores Agropecuaria e Material de Transporte
melhoraram o efeito alocagdo. Estes resultados explicitam as diferengcas nas
economias regionais, visto a sensibilidade destas ao dinamismo da economia
nacional, como a mudancas dos fluxos externos de salario, emprego e produgéo.
Para finalizar, este trabalho buscou avaliar de uma maneira ampla e genérica, o
comportamento setorial nos Estados da Regido Sul em comparagdao com as taxas
de crescimento em nivel nacional.

Pode-se concluir que a Regidao Sul perdeu dinamismo em alguns
setores ligados ao Agronegoécio e a Industria e ganhou em outros setores
relacionados ao Comeércio e Servigos, com ressalvas para cada Estado, sendo de
suma importdncia uma analise detalhada em nivel de setor regional no que diz
respeito a futuros trabalhos, visto que ha muitos aspectos a serem explorados dentro
do assunto enfocado nesta pesquisa. Um complemento em relagdo as idéias e
conclusdes ja expostas, explorando as diferengas regionais, subsidiaria e

evidenciaria a necessidade de politicas especificas para os setores e regides.
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Tabela A1 — Compatibilizagao setorial das matrizes insumo-produto de 1999 e 2004 para 23

setores

Agregacio
23 26 55
1 1 1 Agropecuaria, silvicultura, exploragio florestal
1 1 2 Pecuaria e pesca
2 2 3 Petroleo e gas natural
2 2 4 Minério de ferro
2 2 5 Outros da industria extrativa
3 3 6 Cimento
3 3 7 Outros produtos de minerais ndo-metalicos
4 4 8 Fabricagdo de ago e derivados
4 4 9 Metalurgia de metais nao-ferrosos
4 4 10 Produtos de metal - exclusive maquinas e equipamentos
4 5 11 Pecas e acessorios para veiculos automotores
5 6 12 Eletrodomésticos
5 6 13 Maquinas para escritorio e equipamentos de informatica
5 6 14 Magquinas, aparelhos e materiais elétricos
5 6 15 Material eletronico ¢ equipamentos de comunicag¢des
5 6 16 Aparelhos/instrumentos médico-hospitalar, medida e optico
5 6 17 Maquinas e equipamentos, inclusive manutencdo e reparos
6 7 18 Automoveis, camionetas e utilitarios
6 7 19 Caminhdes e 6nibus
6 7 20 Outros equipamentos de transporte
7 8 21 Produtos de madeira - exclusive moveis
8 9 22 Celulose e produtos de papel
9 10 23 Jornais, revistas, discos
10 11 24 Refino de petrdleo e coque
10 11 25 Alcool
10 11 26 Produtos quimicos
10 11 27 Fabricagdo de resina e elastomeros
10 11 28 Defensivos agricolas
10 11 29 Perfumaria, higiene e limpeza
10 11 30 Tintas, vernizes, esmaltes ¢ lacas
10 11 31 Produtos e preparados quimicos diversos
10 12 32 Produtos farmacéuticos
11 13 33 Artigos de borracha e pléstico
12 14 34 Téxteis
12 15 35 Artigos do vestudrio e acessorios
13 16 36 Artefatos de couro e calgados
14 17 37 Alimentos e Bebidas
14 17 38 Produtos do fumo
15 18 39 Moveis e produtos das industrias diversas
16 19 40 Eletricidade e gas, agua, esgoto ¢ limpeza urbana
17 20 41 Construgao
18 21 42 Comércio
19 22 43 Transporte, armazenagem e correio
20 23 44 Servigos de informagio
21 24 45 Intermediag@o financeira e seguros
22 25 46 Educagio publica
22 25 47 Saude publica
22 25 48 Administra¢do publica e seguridade social
23 26 49 Servicos imobiliarios e aluguel
23 26 50 Servigos de manutengdo e reparagio
23 26 51 Servigos de alojamento e alimentacdo
23 26 52 Servigos prestados as empresas
23 26 53 Educagdo mercantil
23 26 54 Saude mercantil
23 26 55 Outros servigos
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Tabela A2 — Compatibilizagédo setorial por codigo da PNAD de 1999 e 2004 para 23 setores

Setores

PNAD Cédigos 1999

PNAD Codigos 2004 ¢ 2008

Agropecuaria

11a37,41,42 e 581

01101 a 01500, 02001 a 02002
05001 a 05002

10000, 11000, 12000- 13002,

2 |Extrativa Mineral 050 a 059 14002- 14004
3 | Minerais ndo Metalicos 100 26010 a 26092
4 | Metal/ Mecanica 110 27001 - 27003, 28001
5 Elétrico e Eletronico 29001-29002,30000, 31001-31002,
120 a130, 521 32000, 33001-33005
6 | Material de Transportes 140, 417 34001 - 3400335010- 35090
7 | Madeira e Mobiliario 150,151 e 160 20000
8 | Celulose, Papel e Grafica. 170,29 21001-21002
9 | Industria da Borracha 180 22000
10 | Quimica e Farmacia 200,201, 202,210,220 a 352 23010-23400, 24010- 24090
11 | Artigos Plasticos 230 25010 - 25020
12 | Téxtil e Vestuario 240 a 241,250 € 532 17001- 17002, 18001- 18002
13 | Fabricagdo de Calgados 190 e 251 19011- 19020
14 | Industria Alimentar 260 a 280 15010- 15055, 16000
15 | Indastrias Diversas 300 36010-36090, 37000
16 | SIUP 351 a 353 40010- 40020, 41000, 90000
17 | Construgio Civil 340 ¢ 524 45005-45999
18 | Comércio 410 a 424,523, 582 50010-50050, 53010-53113
19 | Transporte 60010-60092, 61000, 62000,
471 a477 e 588 63010-63030
20 ]| Comunicagdes 481 e 482 64010 - 64020
21 | Institui¢des Financeiras 451a453,585 e 612 65000,66000, 67010-67020
354,610,612,621 e 631,711 a 717 ¢
22 | Administragdo Publica 721 75011-75020, 80011, 85011
461 a 464,511 a 512, 533,541 a 545 | 55010-55030, 70001, 71010-71030,
. 551 a552,571a576 74011-74090,80012-80090
23 | Outros Servigos

571 a 576,578, 584 a 589
613 a619

85012-85030, 91010-91092,
92011-92040, 93010-93092, 95000

Fonte: Elaborado pela autora a partir das PNADs 1999 e 2004. (IBGE 2011).
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Tabela B — Multiplicador de producéo setorial para os Estados da Regiao Sul — Restante
do Brasil em 1999 e 2004.
Rio Grande do Restante do
Setores Parana Santa Catarina Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 1999 2004 1999 2004
1 Agropecuaria 1,37 146] 1,34 1,21 1,34 1,41 1,68 1,58
2 Extrativa Mineral 1,45 1,75] 1,66 149 1,71 1,54 1,54 1,82
3 Minerais ndo Metalicos | 1,79 1,52 1,41 145 1,58 1,68 1,85 1,82
4  Metal/ Mecanica 1,66 1,47 145 1,52 1,47 1,65 2,05 192
5 Elétrico e Eletronico 1,68 1,501 1,57 1,39 1,67 1,54 1,85 1,98
6  Material de Transportes | 1,28 1,37] 1,73 2,04 1,53 2,22 1,93 221
7  Madeira e Mobiliario 1,32 1,49 1,28 1,51 1,44 1,87 1,87 1,87
8  Celulose, Grafica. 1,65 1,501 1,63 1,51 1,81 1,90 1,99 1,86
9  Industria da Borracha 2,18 1,57 1,67 1,63 1,46 1,68 1,94 1,72
10 Quimica ¢ Farmacia 1,57 1,60 1,69 148 1,32 1,58 1,86 2,03
11 Artigos Plasticos 1,91 1,68] 1,20 141 1,65 1,79 1,85 1,93
12 Téxtil e Vestuario 1,71 1,38 1,55 1,36 1,32 145 2,18 192
13 Fabr. de Calgados 2,15 1,931 1,92 1,81 1,31 1,49 1,91 2,14
14 Industria Alimentar 1,95 1,721 1,98 1,54 1,78 1,75 2,13 2,10
15 Industrias Diversas 1,42 1,37 1,39 1,43 1,25 1,33 1,79 1,81
16 SIUP 1,41 1,34} 1,68 1,59 1,61 1,61 1,61 1,63
17  Construcao Civil 1,14 1,49] 1,54 148 1,40 1,63 1,61 1,66
18 Comércio 1,67 1,251 1,35 1,25 1,41 1,33 1,75 1,40
19 Transporte 1,57 1,52 1,36 1,36 1,51 1,54 1,85 1,70
20 Comunicagdes 1,12 1,58] 1,51 1,53 1,26 1,64 1,23 1,62
21 Institui¢des Financeiras | 1,35 1,50 1,41 1,56 1,35 1,53 1,39 1,57
22 Administra¢do Publica 1,40 1,44 1,35 137 1,28 1,43 1,38 1,48
23  Outros Servigos 1,22 1,321 1,25 1,29 1,20 1,39 1,33 145

Fonte: Resultado da pesquisa.
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TabelaB2 - Variagdo do multiplicador de producdo setorial para os Estados da Regido
Sul — Restante do Brasil em 1999 e 2004.
Santa Rio Grande do Restante do
Setores Parana Catarina Sul Brasil
99-04 99-04 99-04 99-04
1 Agropecuaria 0,10 -0,13 0,06 -0,10
2 Extrativa Mineral 0,29 -0,17 -0,17 0,27
3 Minerais nao Metalicos -0,27 0,04 0,09 -0,03
4 Metal/ Mecanica -0,18 0,07 0,17 -0,12
5 Elétrico e Eletronico -0,18 -0,17 -0,13 0,13
6 Material de Transportes 0,09 0,31 0,69 0,27
7 Madeira e Mobiliario 0,17 0,22 0,43 0,00
8 Celulose e Grafica. -0,16 -0,12 0,09 -0,12
9 Industria da Borracha -0,60 -0,04 0,22 -0,21
10 Quimica ¢ Farmacia 0,02 -0,21 0,25 0,17
11 Artigos Plasticos -0,24 0,20 0,15 0,08
12 Téxtil e Vestuario -0,33 -0,19 0,13 -0,26
13 Fab. de Cal¢ados -0,22 -0,11 0,18 0,23
14 Indutstria Alimentar -0,23 -0,44 -0,03 -0,03
15 Industrias Diversas -0,05 0,05 0,08 0,02
16 SIUP -0,08 -0,09 0,00 0,02
17 Construgdo Civil 0,34 -0,06 0,22 0,05
18 Comércio -0,42 -0,10 -0,08 -0,35
19 Transporte -0,05 0,00 0,04 -0,15
20 Comunicagdes 0,46 0,02 0,37 0,39
21 Institui¢des Financeiras 0,15 0,14 0,19 0,17
22 Administracdo Publica 0,04 0,02 0,15 0,10
23 QOutros Servigos 0,10 0,04 0,19 0,12

Fonte: Resultado da pesquisa.



107

TabelaB3 - Decomposicao do multiplicador de produgdo setorial para os Estados da
Regido Sul — Restante do Brasil em 1999 e 2004.
Rio Grande do Restante do
Setores Parana Santa Catarina Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 1999 2004 | 1999 2004
1 Agropecuaria 1,37 1,46 0,01 0,03 0,02 0,03 0,29 0,30
2 Extrativa Mineral 1,45 1,75 | 0,01 0,01 0,00 0,01 0,08 0,15
3 Minerais ndo Metalicos 1,79 1,52 0,02 0,03 0,02 0,03 0,33 0,34
4 Metal/ Mecanica 1,66 1,47 | 0,02 0,04 0,02 0,05 0,44 0,56
5 Elétrico e Eletronico 1,68 1,50 | 0,02 0,04 0,02 0,05 0,47 0,53
6 Material de Transportes 1,28 1,37 0,03 0,11 0,05 0,12 0,84 0,89
7 Madeira e Mobiliario 1,32 1,49 | 0,04 0,05 0,05 0,06 0,72 0,43
8 Celulose, Grafica. 1,65 1,50 | 0,07 0,05 0,05 0,05 0,54 0,46
9 Industria da Borracha 2,18 1,57 | 0,02 0,02 0,01 0,04 0,22 0,26
10 Quimica e Farmacia 1,57 1,60 | 0,02 0,02 0,02 0,04 0,48 0,60
11 Artigos Plasticos 1,91 1,68 | 0,02 0,02 0,01 0,08 0,26 0,45
12 Téxtil ¢ Vestuario 1,71 1,38 | 0,08 0,09 0,01 0,04 0,56 0,51
13 Fab. de Calgados 2,15 1,93 | 0,02 0,03 0,02 0,07 0,22 0,32
14 Indastria Alimentar 1,95 1,72 0,04 0,05 0,03 0,06 0,44 0,57
15 Industrias Diversas 1,42 1,37 0,05 0,05 0,04 0,07 0,60 0,53
16 SIUP 1,41 1,34 | 0,02 0,01 0,01 0,01 0,13 0,10
17 Construgao Civil 1,14 1,49 | 0,04 0,02 0,02 0,03 0,29 0,23
18 Comércio 1,67 1,25 | 0,02 0,01 0,02 0,01 0,26 0,11
19 Transporte 1,57 1,52 | 0,02 0,02 0,02 0,02 0,36 0,24
20 Comunicacdes 1,12 1,58 | 0,01 0,01 0,00 0,01 0,07 0,09
21 Instituigdes Financeiras 1,35 1,50 | 0,01 0,01 0,01 0,01 0,07 0,10
22 Administracdo Publica 1,40 1,44 | 0,01 0,01 0,01 0,01 0,09 0,08
23 Outros Servicos 1,22 1,32 | 0,01 0,02 0,01 0,01 0,10 0,14
Média 1,56 1,51 | 0,02 0,03 0,02 0,04 0,34 0,35

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela B4 — Decomposi¢gao do multiplicador de producdo setorial para os Estados da

Regido Sul — Restante do Brasil em 1999 e 2004.

Rio Grande do | Restante do
Setores Santa Catarina Parana Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 1999 2004 1999 2004
1 Agropecuaria 1,34 1,21 | 0,04 0,17 0,03 0,08 0,29 0,48
2 Extrativa Mineral 1,66 1,49 | 0,04 0,05 0,02 0,04 0,24 0,38
3 Minerais ndo Metalicos 1,41 1,45 | 0,07 0,08 0,04 0,06 0,45 0,46
4 Metal/ Mecanica 1,45 1,52 1 0,04 0,05 0,03 0,07 0,40 0,53
5 Elétrico e Eletronico 1,57 1,39 | 0,06 0,08 0,05 0,09 0,38 0,61
6 Material de Transportes 1,73 2,04 | 0,05 0,03 0,03 0,04 0,38 0,29
7 Madeira e Mobiliario 1,28 1,51 | 0,07 0,12 0,05 0,07 0,51 0,37
8 Celulose, Grafica. 1,63 1,51 1 0,09 0,08 0,05 0,07 0,42 047
9 Industria da Borracha 1,67 1,63 | 0,11 0,03 0,06 0,04 0,46 0,24
10 Quimica ¢ Farmacia 1,69 1,48 | 0,05 0,08 0,03 0,09 0,34 0,62
11 Artigos Plasticos 1,20 1,41 ] 0,08 0,05 0,06 0,15 0,73 0,69
12 Téxtil e Vestuario 1,55 1,36 | 0,10 0,08 0,05 0,06 0,63 0,56
13 Fab. de Calcados 1,92 1,81 | 0,05 0,07 0,02 0,10 0,26 043
14 Industria Alimentar 1,98 1,54 | 0,05 0,19 0,03 0,10 0,31 0,61
15 Industrias Diversas 1,39 1,43 | 0,08 0,07 0,05 0,08 0,52 0,48
16 SIUP 1,68 1,59 ] 0,08 0,03 0,03 0,02 0,24 0,22
17 Construcdo Civil 1,54 1,48 | 0,04 0,05 0,02 0,04 0,23 0,27
18 Comércio 1,35 1,25 1 0,07 0,02 0,04 0,01 0,47 0,11
19 Transporte 1,36 1,36 | 0,09 0,04 0,05 0,04 0,63 0,35
20 Comunicagdes 1,51 1,53 1 0,03 0,02 0,02 0,02 0,14 0,12
21 Institui¢Ges Financeiras 1,41 1,56 | 0,01 0,01 0,00 0,01 0,04 0,08
22 Administra¢do Publica 1,35 1,37 1 0,02 0,01 0,01 0,01 0,09 0,09
23 Outros Servi¢os 1,25 1,29 ] 0,02 0,03 0,01 0,02 0,10 0,15
Média 1,52 1,49 | 0,06 0,06 0,03 0,06 0,36 0,38

Fonte: Resultado da pesquisa.
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TabelaB5—-  Decomposicao do multiplicador de produgdo setorial para os Estados da
Regido Sul — Restante do Brasil em 1999 e 2004.
Rio Grande Restante do
Setores do Sul Santa Catarina Parana Brasil
1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004] 1999 2004
1 Agropecuaria 1,34 1,41 0,01 0,03 ] 0,04 0,07 0,22 0,31
2 Extrativa Mineral 1,71 1,54 | 0,01 0,01 | 0,01 0,01| 0,11 0,14
3 Minerais ndo Metalicos 1,58 1,68 | 0,01 0,02 1 0,01 0,03 0,14 0,26
4 Metal/ Mecanica 1,47 1,65 0,02 0,03 | 0,02 0,03| 0,24 0,44
5 Elétrico e Eletronico 1,67 1,54 | 0,01 0,04 | 0,01 0,04| 0,10 0,51
6 Material de Transportes 1,53 2221 0,02 0,02 | 0,03 0,02 0,36 0,26
7 Madeira ¢ Mobiliario 1,44 1,87 ] 0,02 0,01 | 0,03 0,02| 0,23 0,15
8 Celulose, Grafica. 1,81 1,90 | 0,01 0,01 | 0,01 0,02| 0,11 0,16
9 Industria da Borracha 1,46 1,68 1 0,04 0,02 | 0,07 0,03 0,52 0,18
10 Quimica e Farmacia 1,32 1,58 | 0,01 0,02 | 0,06 0,06| 047 0,60
11 Artigos Plasticos 1,65 1,79 | 0,01 0,03 | 0,02 0,04| 0,17 0,39
12 Téxtil e Vestuario 1,32 1,45 0,07 0,06 | 0,03 0,04]| 0,57 0,48
13 Fab. de Calgados 1,31 1,49 | 0,04 0,05 | 0,06 0,09| 0,60 0,70
14 Industria Alimentar 1,78 1,75 | 0,03 0,09 | 0,06 0,10| 0,34 0,44
15 Industrias Diversas 1,25 1,33 ] 0,03 0,07 | 0,04 0,11 0,53 0,52
16 SIUP 1,61 1,61 | 0,00 0,00 | 0,01 0,01| 0,07 0,11
17 Construcdo Civil 1,40 1,63 ] 0,02 0,01 | 0,04 0,02| 0,36 0,15
18 Comércio 1,41 1,33 ] 0,01 0,01 | 0,03 0,01] 0,21 0,09
19 Transporte 1,51 1,541 0,02 0,01 ] 0,08 0,02 0,41 0,17
20 Comunicagdes 1,26 1,64 | 0,01 0,01 | 0,01 0,01]| 0,15 0,10
21 Instituigoes Financeiras 1,35 1,53 | 0,01 0,01 | 0,01 0,01| 0,06 0,07
22 Administrac¢do Pablica 1,28 1,43 | 0,01 0,01 | 0,01 0,01| 0,08 0,10
23 Outros Servi¢os 1,20 1,39 ] 001 0,01 ] 0,01 0,02] 0,08 0,11
Média 146 1,61 0,02 0,03] 0,03 0,04 0,27 0,28

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela B6 — Decomposicao do multiplicador de producdo setorial para os Estados da
Regido Sul — Restante do Brasil em 1999 e 2004.
Restante do Rio Grande do
Setores Brasil Parana Santa Catarina Brasil

1999 2004 | 1999 2004] 1999 2004 | 1999 2004
1 Agropecuaria 1,68 1,58 1 0,03 0,04] 0,01 0,01 0,02 0,03
2 Extrativa Mineral 1,54 1,82 1 0,02 0,03] 0,01 0,02 0,02 0,03
3 Minerais ndo Metalicos 1,85 1,82 1 0,02 0,03 0,01 0,02 0,01 0,02
4 Metal/ Mecanica 2,05 1,92 1 0,02 0,03| 0,01 0,02 0,02 0,03
5 Elétrico e Eletronico 1,85 1,98 | 0,04 0,03] 0,02 0,02 0,03 0,03
6 Material de Transportes 1,93 2,211 0,04 0,05] 0,02 0,03 0,03 0,05
7 Madeira ¢ Mobiliario 1,87 1,87 1 0,03 0,03] 0,01 0,01 0,02 0,03
8 Celulose, Grafica. 1,99 1,86 | 0,05 0,05] 0,02 0,02 0,03 0,04
9 Industria da Borracha 1,94 1,72 1 0,07 0,03| 0,03 0,01 0,04 0,03
10 Quimica e Farmacia 1,86 2,03 10,03 0,041 0,01 0,01 0,02 0,04
11 Artigos Plasticos 1,85 1,93 1 0,08 0,06 0,02 0,02 0,05 0,12
12 Téxtil e Vestuario 2,18 1,92 1 0,03 0,02] 0,02 0,01 0,02 0,02
13 Fab. de Calgados 1,91 2,141 0,03 0,04] 0,02 0,02 0,03 0,06
14 Industria Alimentar 2,13 2,10 1 0,07 0,12] 0,03 0,04 0,04 0,07
15 Industrias Diversas 1,79 1,81 | 0,02 0,06 0,01 0,03 0,01 0,04
16 SIUP 1,61 1,63 1 0,01 0,01] 0,01 0,00 0,01 0,01
17 Construcdo Civil 1,61 1,66 1 0,02 0,03| 0,01 0,02 0,01 0,02
18 Comércio 1,75 1,40 | 0,02 0,01] 0,01 0,00 0,01 0,01
19 Transporte 1,85 1,70 { 0,03 0,02| 0,01 0,01 0,02 0,02
20 Comunicagdes 1,23 1,62 | 0,01 0,01} 0,00 0,01 0,01 0,01
21 Institui¢des Financeiras 1,39 1,57 1 0,01 0,01 0,00 0,01 0,01 0,01
22 Administra¢do Pablica 1,38 1,48 1 0,01 0,01] 0,00 0,00 0,01 0,01
23 Outros Servi¢os 1,33 1,451 0,01 0,02] 0,01 0,01 0,01 0,01
Média 1,76 1,79 | 0,03 0,03 0,01 0,01 0,02 0,03

Fonte: Resultado da pesquisa.
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APENDICE C - Coeficientes e multiplicador de emprego

TabelaCl  Valores dos coeficientes de emprego total, Regido Sul — Restante do Brasil
em 1999 e 2004.

Rio Grande do Restante do
Setores Parana Santa Catarina Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 1999 2004 1999 2004

1 Agropecuaria 0,050 0,027 10,048 0,026 | 0,042 0,030 | 0,099 0,056
2 Extra. Mineral 0,042 0,009 ] 0,084 0,007 | 0,286 0,039 | 0,010 0,005
3 Min. ndo Metalicos 0,038 0,024] 0,018 0,024 | 0,065 0,016 | 0,032 0,023
4 Metal/ Mecanica 0,019 0,011) 0,010 0,013 0,013 0,008 | 0,009 0,007
5 Elétrico ¢ Eletro. 0,034 0,011] 0,039 0,007 | 0,119 0,008 | 0,026 0,005
6 Mat. Transportes 0,023 0,003 10,038 0,069 0,024 0,017 | 0,027 0,008
7 Madeira e Mob. 0,038 0,0141 0,034 0,025 0,063 0,037 | 0,086 0,051
8 Celulose, Papel 0,018 0,007 | 0,020 0,008 | 0,022 0,010 | 0,020 0,006
9 Ind. da Borracha 0,007 0,037 ] 0,003 0,041 | 0,007 0,015 ] 0,008 0,016
10 Quimica 0,003 0,003 10,046 0,027 | 0,004 0,002 | 0,004 0,004
11 Artigos Plasticos 0,025 0,020 0,033 0,028 | 0,054 0,006 | 0,019 0,009
12 Téxtil e Vestuario 0,114 0,061 ] 0,030 0,020 | 0,393 0,034 | 0,072 0,055
13 Fab. de Calgados 0,026 0,0251 0,053 0,024 | 0,064 0,038 | 0,088 0,047
14 Ind. Alimentar 0,008 0,006 0,015 0,006 | 0,011 0,007 | 0,017 0,009
15 Ind. Diversas 0,024 0,025] 0,019 0,024 0,012 0,014 | 0,063 0,032
16 SIUP 0,004 0,004 10,013 0,003 | 0,007 0,008 | 0,008 0,006
17 Construgao Civil 0,035 0,0541 0,044 0,034 0,047 0,038 | 0,042 0,041
18 Comércio 0,079 0,030 0,067 0,054 | 0,061 0,051 | 0,089 0,069
19 Transporte 0,044 0,0291 0,041 0,022 | 0,036 0,026 | 0,051 0,031
20 Comunicagoes 0,018 0,009 0,004 0,004 0,013 0,006 | 0,012 0,005
21 Inst. Financeiras 0,013 0,010 0,034 0,012 0,015 0,008 | 0,011 0,007
22 Adm. Pablica 0,024 0,032 0,022 0,032 | 0,023 0,026 | 0,018 0,027
23 Outros Servigos 0,057 0,048 10,061 0,038] 0,052 0,039 | 0,055 0,044

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela C2 — Valores dos coeficientes de emprego formal, Regido Sul — Restante do Brasil
em 1999 e 2004.

Rio Grande do Restante do
Setores Parana Santa Catarina Brasil

1999 2004 | 1999 2004 1999 2004 1999 2004
1 Agropecuaria 0,014 0,006) 0,012 0,005 | 0,010 0,006 | 0,019 0,012
2 Extra. Mineral 0,029 0,004] 0,072 0,003 | 0,102 0,014 | 0,006 0,003
3 Min. ndo Metalicos 0,029 0,019 0,015 0,021 | 0,053 0,012 | 0,019 0,016
4 Metal/ Mecanica 0,015 0,008 0,007 0,012 0,010 0,005 | 0,007 0,005
5 Elétrico e Eletronico | 0,030 0,009 | 0,038 0,007 | 0,108 0,007 | 0,021 0,004
6 Mat. Transportes 0,016 0,003] 0,025 0,066 | 0,017 0,017 | 0,022 0,007
7 Madeira ¢ Mob. 0,027 0,011) 0,031 0,021 | 0,040 0,029 | 0,034 0,027
8 Celulose, Papel 0,013 0,006] 0,018 0,007 | 0,017 0,009 | 0,015 0,005
9 Ind. da Borracha 0,007 0,027] 0,003 0,029 | 0,006 0,010 | 0,008 0,011
10 Quimica e Farmacia 0,003 0,003 | 0,040 0,024 | 0,004 0,002 | 0,004 0,003
11 Artigos Plasticos 0,024 0,017] 0,032 0,025 | 0,048 0,005 | 0,016 0,007
12 Téxtil e Vestuario 0,042 0,031] 0,021 0,014 | 0,152 0,012 | 0,026 0,021
13 Fab. de Calgados 0,017 0,020| 0,035 0,018 | 0,053 0,032 | 0,059 0,034
14 Ind. Alimentar 0,006 0,005] 0,011 0,005 | 0,008 0,005 | 0,011 0,006
15 Ind. Diversas 0,020 0,017] 0,011 0,017 | 0,007 0,009 | 0,030 0,012
16 SIUP 0,004 0,004] 0,012 0,003 | 0,006 0,007 | 0,007 0,005
17 Construcdo Civil 0,010 0,017] 0,015 0,011 0,016 0,012 | 0,010 0,011
18 Comércio 0,041 0,016] 0,044 0,036 | 0,033 0,028 | 0,040 0,031
19 Transporte 0,019 0,017] 0,023 0,014 | 0,019 0,017 | 0,024 0,016
20 Comunicacdes 0,016 0,006] 0,004 0,004 0,011 0,004 | 0,011 0,004
21 Inst. Financeiras 0,012 0,008)| 0,027 0,010 | 0,012 0,007 | 0,009 0,006
22 Adm. Publica 0,019 0,029] 0,019 0,026 | 0,018 0,022 | 0,014 0,021
23 Outros Servi¢os 0,023 0,0231 0,028 0,020 | 0,025 0,019 | 0,023 0,019

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela C3 - Valores dos coeficientes de emprego informal, Regido Sul — Restante do
Brasil em 1999 e 2004.

Rio Grande do Restante do
Setores Parana Santa Catarina Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 1999 2004 | 1999 2004
1  Agropecuaria 0,036 0,022 ] 0,036 0,020 0,032 0,024 | 0,079 0,043
2 Extrativa Mineral 0,014 0,0051] 0,012 0,004 0,184  0,025] 0,004 0,001
3 Minerais ndo Metalicos 0,008 0,005 ] 0,003 0,003 0,012 0,004 | 0,013 0,007
4  Metal/ Mecanica 0,004 0,003 ] 0,002 0,001 0,003 0,002 | 0,003 0,002
5 Elétrico e Eletronico 0,004 0,002 | 0,001 0,000 0,011 0,001 | 0,004 0,001
6  Material de Transportes 0,007 0,000 | 0,013 0,003 0,007 0,001 ] 0,006 0,001
7  Madeira e Mobiliario 0,011 0,003 | 0,003 0,004 0,023 0,007 | 0,052 0,024
8 Celulose ¢ Grafica. 0,005 0,001 | 0,002 0,000 0,006 0,001 ] 0,005 0,001
9 Industria da Borracha 0,000 0,010 | 0,000 0,013 0,001 0,005 | 0,001 0,005
10 Quimica e Farmacia 0,000 0,000 | 0,007 0,003 0,000 0,000 | 0,000 0,001
11 Artigos Plasticos 0,001 0,003 | 0,002 0,002 0,006 0,001 | 0,003 0,001
12 Téxtil e Vestuario 0,073 0,029 | 0,009 0,006 0,242 0,022 | 0,046 0,034
13 Fabricacdo de Calgados 0,009 0,0051] 0,018 0,005 0,011 0,006 | 0,030 0,013
14 Industria Alimentar 0,002 0,001 | 0,004 0,001 0,003 0,001 | 0,006 0,003
15 Industrias Diversas 0,004 0,008 | 0,008 0,008 0,004 0,005 0,033 0,019
16 SIUP 0,000 0,000 | 0,001 0,000 0,000 0,001 | 0,001 0,001
17 Construcdo Civil 0,025 0,037 | 0,029 0,023 0,031 0,026 | 0,032 0,029
18 Comércio 0,039 0,014 10,024 0,018 0,028 0,023 | 0,049 0,037
19 Transporte 0,025 0,012 10,017 0,008 0,018 0,009 | 0,026 0,015
20 Comunicagdes 0,002 0,002 | 0,000 0,000 0,002 0,002 | 0,002 0,001
21 Institui¢des Financeiras 0,001 0,002 | 0,007 0,002 0,003 0,002 | 0,002 0,001
22 Administracdo Publica 0,005 0,003 | 0,003 0,006 0,005 0,004 1 0,004 0,006
23 Outros Servigos 0,034 0,025] 0,032 0,018 0,027  0,019] 0,032 0,025

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela C4 — Percentual relativo do total dos setores de pessoas ocupadas por setor na
categorial formal, Regiao Sul — Restante do Brasil em 1999 e 2004.
Setores Parana Santa Catarina Rio Gg?:llde do Reséarl:;el do
1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004
1 Agropecuaria 10,11 4,61 6,67 384 | 681 436 | 7,51 5,89
2 Extrativa Mineral 0,18 0,11 0,33 0,11 0,23 023 1] 0,59 0,72
3 Minerais ndo Metalicos | 1,97 1,35 2,46 235 1,16 0,67 | 1,48 1,11
4  Metal/ Mecanica 2,62 2,04 | 2,84 3,63 | 2,85 231 | 243 2,04
5  Elétrico ¢ Eletronico 2,02 255 | 339 281 | 3,11 285 | 225 1,25
6 Mat. de Transportes 2,98 0,99 1,42 0,78 2,29 1,40 | 3,38 1,48
7  Madeira e Mobiliario 494 2,29 6,83 4,09 | 2,90 1,14 1,23 0,65
8  Celulose, Grafica. 1,74 0,93 2,62 1,17 1,06 048 | 1,59 0,40
9  Industria da Borracha 0,03 1,14 | 0,05 0,64 | 030 045 | 0,23 0,71
10 Quimica e Farmacia 1,57 1,63 0,98 2,03 1,43 1,37 1,83 2,12
11 Artigos Plasticos 0,79 0,61 3,17 1,14 | 0,71 1,03 | 0,58 0,71
12 Téxtil e Vestuario 2,60 2,83 9,56 8,04 1,96 1,17 | 296 241
13 Fab. de Calcados 0,15 0,33 0,33 036 ] 88 958 | 0,70 1,19
14 Industria Alimentar 4,76 3,97 6,50 3,56 | 583 423 | 447 2,95
15 Industrias Diversas 0,80 1,99 | 0,66 2,81 0,90 1,86 | 0,69 0,16
16 SIUP 1,00 0,98 1,48 096 | 0,77 1,23 1,43 1,36
17  Construgao Civil 551 3,80 | 552 3,66 | 520 3,37 | 511 4,13
18 Comércio 18,56 19,40 | 15,03 19,49 | 16,21 1697 | 17,39 17,59
19 Transporte 439 642 | 426 4,66 | 398 548 | 517 5,65
20 Comunicagdes 1,78 1,15 0,27 0,68 | 096 0,83 1,39 1,20
21 Inst. Financeiras 2,48 2,56 1,80 1,92 | 2,54 2,07 | 2,91 2,19
22 Adm. Publica 9,08 15,01 | 7,05 12,34 | 8,82 15,571 10,76 18,91
23 Outros Servigos 19,93 2331 | 16,78 18,95 | 21,15 21,351 23,93 25,18
Total 100 100 100 100 100 100 100 100

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela C5 — Percentual relativo do total de setores de pessoas ocupadas por setor na
categorial informal, Regido Sul — Restante do Brasil em 1999 e 2004.
Restante do
Setores Parana Santa Catarina | Rio Grande do Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004 1999 2004

1 Agropecuaria 24,38 20,35| 28,36 22,60 24,20 23,34 2448 19,64
2 Extrativa Mineral 0,08 0,14 | 0,07 0,23 0,48 0,56 0,35 0,27
3 Minerais ndo Metalicos | 0,52 047 | 0,60 0,62 | 0,30 0,32 0,78 045
4  Metal/ Mecanica 0,55 0,77 | 1,34 0,68 0,91 1,32 0,79 0,74
5  Elétrico e Eletronico 023 0,63 ] 0,15 0,51 0,38 0,47 0,36 0,22
6 Material de Transportes | 1,17 0,05 0,97 0,06 0,76 0,07 0,71 0,17
7 Madeira ¢ Mobiliario 1,89 0,72 1 1,04 1,19 1,89 0,38 1,52 0,55
8 Celulose, Grafica. 0,64 0,16 | 037 0,11 0,41 0,05 0,39 0,06
9 Industria da Borracha 0,00 0,53 ] 000 0,45 0,06 0,32 0,01 0,34
10 Quimica e Farmacia 0,15 023 ] 022 0,40 0,19 0,30 0,16 043
11 Artigos Plasticos 0,03 0,12 ] 022 0,17 0,11 0,14 0,09 0,12
12 Téxtil e Vestuario 420 323 560 531 3,59 2,72 3,71 3,58
13 Fab, de Calgados 0,07 0,01 ] 022 0,17 1,52 2,33 0,28 0,42
14 Industria Alimentar 1,29 1,41 | 291 1,24 2,55 1,61 1,90 1,62
15 Industrias Diversas 0,15 1,15 0,60 2,03 0,61 1,17 0,60 1,27
16 SIUP 0,10 0,14 | 0,15 0,23 0,05 0,19 0,08 0,23
17 Construgao Civil 13,05 10,25] 13,88 11,47] 11,62 9,80 12,95 10,03
18 Comércio 16,38 20,33 11,04 16,05 15,83 18,50 17,05 19,21
19 Transporte 537 539 | 440 407 | 437 401 | 445 478
20 Comunicagdes 0,20 0,53 | 0,00 0,00 0,22 0,53 0,17 0,23
21 Institui¢coes Financeiras | 0,28 0,57 0,67 0,73 0,70 0,64 0,41 0,46
22 Administragdo Publica 1,96 1,98 1,34 4,52 2,97 3,61 2,23 474
23 Outros Servigos 2728 30,76 | 25,82 27.17| 26,31 27,62 26,54 3042
Total 100 100 100 100 100 100 100 100

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela C6 — Variacao relativa setorial de pessoas ocupadas por setor na categorial formal,
Regido Sul — Restante do Brasil em 1999 e 2004.

Santa Rio Grande do Restante do
Setores Parana Catarina Sul Brasil
1999 -2004 | 1999 -2004 1999 -2004 1999 -2004
1 Agropecuaria -5,50 -2,83 -2,45 -1,62
2 Extrativa Mineral -0,07 -0,22 0,00 0,13
3 Minerais ndo Metalicos -0,62 -0,11 -0,49 -0,36
4 Metal/ Mecanica -0,57 0,79 -0,53 -0,39
5 Elétrico e Eletronico 0,52 -0,58 -0,26 -1,00
6 Material de Transportes -1,99 -0,64 -0,89 -1,91
7 Madeira e Mobiliario -2,65 -2,74 -1,75 -0,58
8 Celulose, Papel e Grafica. -0,81 -1,45 -0,58 -1,19
9 Industria da Borracha 1,11 0,59 0,15 0,48
10 Quimica e Farmacia 0,06 1,04 -0,06 0,29
11 Artigos Plasticos -0,19 -2,03 0,31 0,13
12 Téxtil e Vestuario 0,23 -1,53 -0,79 -0,55
13 Fabricagao de Calcados 0,18 0,03 0,74 0,49
14 Industria Alimentar -0,78 -2,95 -1,61 -1,51
15 Industrias Diversas 1,20 2,15 0,97 -0,53
16 SIUP -0,02 -0,52 0,45 -0,07
17 Construgao Civil -1,71 -1,86 -1,83 -0,98
18 Comércio 0,84 4,46 0,76 0,21
19 Transporte 2,03 0,40 1,51 0,47
20 Comunicagdes -0,63 0,40 -0,13 -0,19
21 Institui¢des Financeiras 0,08 0,12 -0,48 -0,72
22 Administracdo Publica 5,93 5,29 6,76 8,15
23 Outros Servigos 3,37 2,18 0,19 1,25
Total 0,00 0,00 0,00 0,00

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela C7 — Variagédo relativa setorial de pessoas ocupadas por setor na categorial
informal, Regido Sul — Restante do Brasil em 1999 e 2004.

Restante do

Setores Parana | Santa Catarina | Rio Grande do Sul Brasil
1999 -2004 | 1999 -2004 1999 -2004 1999 -2004
1 Agropecuaria -4,03 -5,76 -0,86 -4,84
2 Extrativa Mineral 0,06 0,15 0,08 -0,08
3 Minerais ndao Metalicos -0,05 0,02 0,02 -0,34
4 Metal/ Mecanica 0,21 -0,67 0,41 -0,05
5 Elétrico e Eletronico 0,40 0,36 0,10 -0,13
6 Material de Transportes -1,12 -0,91 -0,69 -0,54
7 Madeira e Mobiliario -1,18 0,14 -1,51 -0,96
8 Celulose, Papel e Grafica. -0,48 -0,26 -0,36 -0,33
9 Industria da Borracha 0,52 0,45 0,26 0,33
10 Quimica e Farmacia 0,07 0,17 0,10 0,27
11 Artigos Plasticos 0,08 -0,05 0,03 0,03
12 Téxtil e Vestuario -0,98 -0,29 -0,88 -0,13
13 Fabricagao de Calcados 0,04 -0,05 0,80 0,14
14 Industria Alimentar 0,12 -1,67 -0,95 -0,28
15 Industrias Diversas 1,00 1,44 0,57 0,68
16 SIUP 0,03 0,08 0,14 0,15
17 Construgio Civil -2,81 -2,41 -1,82 -2,91
18 Comércio 3,95 5,00 2,68 2,16
19 Transporte 0,03 -0,33 -0,36 0,33
20 Comunicagdes 0,33 0,00 0,32 0,06
21 Institui¢des Financeiras 0,28 0,06 -0,06 0,06
22 Administracdo Publica 0,03 3,18 0,64 2,51
23 Outros Servigos 3,48 1,35 1,32 3,88
Total 0,00 0,00 0,00 0,00

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela C8 — Participacdo setorial de pessoas ocupadas nos Estados da Regido Sul-
Restante do Brasil em 1999, 2004, 2008.

Setores Parana Santa Catarina Rio Grande do Sul
1999 2004 2008 1999 2004 2008 | 1999 2004 2008
1 Agropecuaria 17,53 12,75 9,70 | 15,84 11,00 9,17 | 1490 12,59 10,56
2 Extrativa Mineral 0,13 0,13 0,19 0,22 0,15 0,11 0,34 0,37 0,31
3 Min. ndo Metalicos 1,22 1,04 0,84 1,67 1,68 1,65] 076 0,52 0,65
4  Metal/ Mecanica 1,54 1,60 1,76 2,21 2,49 2,99 1,94 1,88 2,35
5 Elétrico e Eletronico 1,09 1,84 141 2,02 1,92 245 1,84 1,82 1,97
6  Mat. de Transportes 2,04 0,62 0,84 1,23 0,50 0,61 1,57 0,82 093
7  Madeira e Mobiliario 3,35 1,72 1,49 4,38 2,97 1,68 | 2,43 0,81 042
8 Celulose e Grafica. 1,17 0,63 0,70 1,67 0,76 0,88 0,76 0,29 0,25
9  Industria da Borracha 0,03 0,94 0,55 0,03 0,57 0,66 | 0,19 0,39 0,59
10 Quimica e Farmacia 0,83 1,09 0,87 0,66 1,40 0,52 0,86 090 0,72
11 Artigos Plasticos 0,40 0,42 0,44 1,92 0,76 1,31 0,43 0,64 0,65
12 Téxtil e Vestuario 3,43 3,28 3,15 7,89 6,98 6,44 | 2,72 1,84 1,73
13 Fab. de Calgados 0,11 0,25 0,33 0,28 0,28 0,23 5,44 6,43 5,44
14 Ind. Alimentar 2,95 3,07 3,06 4,98 2,66 2,90 | 4,31 3,09 3,72
15 Ind. Diversas 0,46 1,76 1,51 0,63 2,51 1,68 | 0,76 1,56 1,64
16 SIUP 0,53 0,65 0,58 0,91 0,68 0,54 0,43 0,78 0,68
17 Construgao Civil 9,43 7,30 7,89 9,05 6,68 6,69 | 8,19 6,16 7,58
18 Comércio 17,42 12,61 1891 | 13,34 18,16 19,851 16,03 17,63 16,77
19 Transporte 490 6,50 629 | 432 443 517 | 4,16 4,84 483
20 Comunicagdes 0,96 0,95 0,85 0,16 0,41 0,66 0,61 0,70 0,72
21 Inst. Financeiras 1,34 1,81 1,55 1,33 1,46 1,45 1,69 1,45 1,47
22 Adm. Publica 5,38 9,97 9,39 4,64 9,32 10,86 | 6,09 10,38 10,06
23 Outros Servigos 23,75 29,06 27,69 | 20,60 22,13 21,51 | 23,55 24,07 25,97
Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Rio Grande do Restante do
Setores Parana Santa Catarina Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004 1999 2004

1 Agropecuaria 2,33 207 ] 280 256 | 446 2,12 2,03 1,50
2 Extrativa Mineral 1,58 341 ]| 145 425 | 11,16 1,53 10,90 3,85
3 Minerais ndo Metalicos 2,61 1,52 ] 3,98 1,58 | 10,77 1,90 2,70 1,60
4 Metal/ Mecanica 6,89 2,18 | 11,57 1,99 | 1,25 2,78 9,90 2,70
5 Elétrico ¢ Eletronico 4,17 2,08 | 6,54 2,66 | 20,72 2,36 5,56 3,34
6 Material de Transportes 8,68 5,17 | 3,07 1,51 | 20,34 1,88 5,87 2,80
7 Madeira ¢ Mobiliario 309 193] 247 1,66 | 3,65 1,53 1,86 1,54
8 Celulose e Grafica. 471 258 | 4,00 242 123,59 2,11 3,36 2,67
9 Indtstria da Borracha 7,05 1,34 | 12,18 1,40 | 13,50 1,94 5,39 1,76
10 Quimica ¢ Farmacia 16,48 4,36 | 191 1,54 | 19,10 6,50 9,61 3,63
11 Artigos Plasticos 2,52 1,56 | 2,61 1,47 | 537 2,79 2,81 2,23
12 Téxtil ¢ Vestuario 2,04 1,521 3,31 2,17 ] 1,95 2,21 2,49 1,71
13 Fabricagdo de Calcados 337 1,88 | 2,13 2,03 | 2,00 1,63 1,55 1,58
14 Industria Alimentar 808 3,68 593 3,71 | 935 348 4,37 3,39
15 Industrias Diversas 420 1,60 | 5,99 1,77 | 7,64 2,22 1,98 1,91
16 SIUP 7,00 2,04 | 562 331 | 54,53 198 3,96 2,10
17 Construgao Civil 553 1,54 3,75 2,04 | 4530 1,78 4,50 1,79
18 Comércio 1,68 1,31 ] 1,59 1,15 | 3,64 1,20 1,47 1,17
19 Transporte 2,56 1,50 | 2,68 1,63 | 8,22 1,46 2,11 1,50
20 Comunicagoes 1,65 2,32 | 9,24 3,11 | 27,34 3,04 2,37 2,71
21 Institui¢oes Financeiras 1,90 1,92 | 1,51 1,84 | 4,08 1,98 2,02 2,11
22 Administragdo Publica 1,72 1,22 ] 1,80 1,23 | 4,41 1,27 1,78 1,26
23 Outros Servigos 1,46 1,25 1,44 1,30 | 3,89 1,29 1,51 1,29

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Rio Grande Restante do
Setores Parana Santa Catarina do Sul Brasil

1999 2004 | 1999 2004 | 1999 2004 1999 2004

1 Agropecuaria 1,42 1,36 | 1,39 1,51 1,37 1,33 1,31 1,20
2 Extrativa Mineral 1,54 286 | 1,86 2,48 | 1,09 1,22 2,81 7,66
3 Minerais ndo Metalicos | 2,55 2,23 4,48 3,00 1,64 2,63 1,94 2,18
4 Metal/ Mecanica 416 335 | 4,12 5,16 3,20 3,61 5,15 4,32
5 Elétrico e Eletronico 443 4,10 | 9,18 14,79 | 1,70 11,23 3,68 10,74
6 Material de Transportes | 3,13 71,31 | 1,93 3,41 2,33 14,83 3,14 12,43
7 Madeira e Mobiliario 3,74 4,67 7,25 3,51 1,58 2,33 1,57 1,69
8 Celulose e Grafica. 428 11,40 8,01 1895 | 2,78 11,51 447 12,62
9 Industria da Borracha 0,00 1,64 | 0,00 1,48 17,03 2,18 | 32,67 2731
10 Quimica e Farmacia 43,40 25,16 | 2,97 3,59 119,30 26,28 | 32,98 12,28
11 Artigos Plasticos 17,30 348 | 10,54 3,87 | 2,33 13,77 592 6,79
12 Téxtil e Vestuario 1,64 1,65 | 4,37 399 | 1,16 1,86 1,91 1,63
13 Fabricagdo de Cal¢ados | 3,49 3,16 1,95 3,01 2,49 3,25 1,69 2,21
14 Industria Alimentar 20,32 16,88 | 891 20,17 | 9,83 15,13 8,97 8,79
15 Industrias Diversas 5,48 195 | 2,99 1,95 | 4,11 292 1,46 1,52
16 SIUP 891 7,11 | 7,92 10,41 | 10,85 5,69 8,65 5,68
17 Construgao Civil 1,26 1,16 | 1,30 1,26 | 1,34 1,24 1,32 1,26
18 Comércio 1,31 1,31 1,46 1,19 | 1,27 1,19 1,20 1,15
19 Transporte 1,48 1,56 | 1,71 1,73 1,61 1,61 1,48 1,52
20 Comunicagdes 2,51 3,71 | 0,00 0,00 | 3,67 4,25 3,42 8,90
21 Institui¢bes Financeiras | 6,75 4,74 | 2,14 3,06 | 3,38 4,03 5,67 5,51
22 Administracdo Publica 321 278 | 4,10 1,68 | 2,26 227 3,36 2,01
23 Outros Servigos 1,16 121 1,16 1,25 1,16 127 1,23 1,25

Fonte: Resultado da pesquisa.
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APENDICE D — Multiplicador de Salario

Tabela D1 — Variacao relativa do multiplicador de salario setorial para pessoas ocupadas
na categoria formal nos anos de 1999 e 2004.

Restante do
Setores Parana | Santa Catarina | Rio Grande do Sul Brasil
2004-1999 | 2004-1999 2004-1999 2004-1999
1 Agropecuaria -0,37 -0,15 -0,11 -0,50
2 Extrativa Mineral -0,02 -0,34 -0,68 0,22
3 Minerais ndo Metalicos -0,33 -1,27 0,03 -0,07
4 Metal/ Mecanica 0,17 0,21 0,33 -0,15
5 Elétrico e Eletronico -0,34 0,71 0,48 -0,25
6 Material de Transportes 1,13 -0,09 0,99 0,32
7 Madeira e Mobiliario -0,08 0,01 0,21 0,15
8 Celulose e Grafica. 0,20 -0,16 1,63 -0,28
9 Industria da Borracha -2,93 -1,57 -2,26 -1,00
10 Quimica e Farmacia -1,48 0,50 1,40 -0,43
11 Artigos Plasticos 0,58 0,24 0,77 0,28
12 Téxtil e Vestuario -0,85 -0,56 0,24 -0,61
13 Fabricacgdo de Calcados 0,07 -0,11 0,21 0,23
14 Industria Alimentar 0,09 -0,57 -0,01 0,50
15 Industrias Diversas -0,32 -0,84 0,08 -0,12
16 SIUP -0,11 0,94 0,37 0,29
17 Construcao Civil -0,13 -0,67 -0,60 -0,52
18 Comércio -0,40 -0,56 -0,14 -0,18
19 Transporte 0,01 -0,48 -0,33 -0,08
20 Comunicagdes 0,81 0,29 0,84 0,59
21 Institui¢des Financeiras 0,26 0,34 0,22 0,26
22 Administracdo Publica 0,06 0,04 0,09 0,05
23 Outros Servigos 0,07 0,12 0,10 0,09

Fonte: Resultado da pesquisa.
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Tabela D2 — Variacao relativa do multiplicador de salario setorial de pessoas ocupadas por
setor na categoria informal nos anos de 1999 e 2004.

Rio Grande do Restante do
Setores Parana Santa Catarina Sul Brasil
2004-1999 2004-1999 2004-1999 2004-1999
1 Agropecuaria -0,28 -0,66 -0,19 -0,80
2 Extrativa Mineral -0,36 -0,64 -0,92 0,22
3 Minerais nao Metalicos -0,21 -0,06 0,42 -0,64
4 Metal/ Mecanica -0,22 0,69 0,46 -0,30
5 Elétrico e Eletronico 0,43 -1,03 0,05 -0,49
6 Material de Transportes 1,04 0,28 1,74 0,91
7 Madeira e Mobiliario 0,16 0,32 0,32 0,18
8 Celulose e Grafica. 0,59 1,58 -0,10 -0,01
9 Industria da Borracha -3,41 1,60 -2,24 -2,05
10 Quimica ¢ Farmacia -1,43 -1,07 0,57 0,04
11 Artigos Plasticos -0,96 0,89 0,54 -0,13
12 Téxtil e Vestuario -0,59 -0,37 0,09 -0,75
13 Fabricacdo de Calcados -0,56 0,08 0,08 0,25
14 Industria Alimentar -1,20 -0,91 -0,74 0,05
15 Industrias Diversas -1,03 -0,10 -0,37 -0,40
16 SIUP -0,58 -0,42 0,87 0,45
17 Construgao Civil -0,08 -0,40 -0,41 -0,51
18 Comércio -0,34 -0,33 -0,09 -0,17
19 Transporte 0,01 -0,20 -0,14 0,01
20 Comunicagdes 0,80 0,00 0,75 0,50
21 Institui¢des Financeiras 0,37 0,29 0,26 0,20
22 Administracdo Publica 0,07 -0,04 0,04 0,05
23 Outros Servi¢os 0,13 0,10 0,16 0,10

Fonte: Resultado da pesquisa.
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APENDICE E - Shift-Share

Apéndice E1 — Variagado (A) Tedrica e Alocacao (Aij), por setor econdmico, entre 1999-
2004 e 2004-2008 Estado do Parana.

A Tebrica Efeito Alocagdo
Setores Aij = (Eij0 - Eijo*) (eij-ei)
99-04 04-08 99-04 04-08
1 Agropecuaria 6,59 1,96 3,94 -1,86
2 Extrativa Mineral 0,05 0,02 0,01 -0,03
3 Min. ndo Metalicos 0,46 0,16 -0,01 -0,02
4 Metal/ Mecanica 0,58 0,25 -0,06 0,01
5 Elétrico e Eletronico 0,41 0,28 -0,54 -0,76
6 Material de Transportes 0,77 0,09 0,08 -0,02
7 Madeira e Mobiliario 1,26 0,26 -1,10 -0,02
8 Celulose, Papel e Grafica. 0,44 0,10 0,00 0,03
9 Industria da Borracha 0,01 0,14 -0,05 -0,13
10 Quimica e Farmacia 0,31 0,17 0,03 -0,01
11 Artigos Plasticos 0,15 0,06 0,00 0,00
12 Teéxtil e Vestuario 1,29 0,50 -0,15 0,04
13 Fab. de Calgados 0,04 0,04 0,21 -0,26
14 Ind. Alimentar 1,11 0,47 -0,91 -0,07
15 Ind. Diversas 0,17 0,27 -0,35 -0,41
16 SIUP 0,20 0,10 0,00 0,00
17 Construgdo Civil 3,55 1,12 0,10 0,23
18 Comércio 6,56 1,94 22,32 -62,44
19 Transporte 1,84 1,00 -0,89 -0,18
20 Comunicagdes 0,36 0,15 0,00 -0,03
21 Inst. Financeiras 0,50 0,28 -0,34 -0,08
22 Adm. Pablica 2,02 1,53 2,17 0,55
23 Outros Servicos 8,94 4,46 -15,66 3,11

Fonte: Resultados da pesquisa
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Apéndice E2 — Variagado (A) Tedrica e Alocacao (Aij), por setor econdmico, entre 1999-

2004 e 2004-2008 Estado de Santa Catarina.

A Teorica Efeito Alocagdo
Setores Aij = (EijO - Eijo*) (eij-ei)

99-04 04-08 99-04 04-08

1 Agropecuaria 5,84 1,76 -6,31 1,92
2 Extrativa Mineral 0,08 0,02 0,03 0,00
3 Min. ndo Metalicos 0,62 0,27 0,11 -0,01
4 Metal/ Mecanica 0,81 0,39 0,12 0,24
5 Elétrico e Eletronico 0,74 0,30 0,13 0,11
6 Material de Transportes 0,45 0,08 -0,37 0,02
7 Madeira e Mobiliario 1,62 0,47 -1,28 -2,45
8 Celulose, Papel e Grafica. 0,62 0,12 -0,13 0,07
9 Industria da Borracha 0,01 0,09 -0,01 -0,01
10 Quimica e Farmacia 0,24 0,22 -0,17 0,01
11 Artigos Plasticos 0,71 0,12 -1,94 0,16
12 Téxtil e Vestuario 2,91 1,11 -2,26 -1,99
13 Fab. de Calgados 0,10 0,04 0,26 -0,09
14 1Ind. Alimentar 1,84 0,42 -1,88 -0,01
15 Ind. Diversas 0,23 0,40 -0,24 -1,72
16 SIUP 0,34 0,11 -0,04 0,01
17 Construgao Civil 3,34 1,06 0,75 1,35
18 Comércio 4,92 2,88 -26,42 -6,14
19 Transporte 1,59 0,70 0,80 -1,07
20 Comunicagdes 0,06 0,07 -0,18 -0,06
21 Inst. Financeiras 0,49 0,23 -0,15 0,00
22 Adm. Publica 1,71 1,48 2,71 -8,05
23 Outros Servigos 7,59 3,51 17,69 2,71

Fonte: Resultados da pesquisa
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Apéndice E3 — Variagado (A) Tedrica e Alocacéo (Aij), por setor econdmico, entre 1999-
2004 e 2004-2008 Estado do Rio Grande do Sul.

A Tebrica Efeito Alocagdo
Setores Aij = (EijO - Eijo*) (eij-ei)

99-04 04-08 99-04 04-08

1 Agropecudria 5,57 1,76 -23,49 1,92
2 Extrativa Mineral 0,13 0,02 0,00 0,00
3 Min. ndo Metalicos 0,28 0,27 -0,03 -0,01
4 Metal/ Mecanica 0,73 0,39 0,00 0,24
5 Elétrico e Eletronico 0,69 0,30 0,12 0,11
6 Material de Transportes 0,59 0,08 -0,24 0,02
7 Madeira e Mobiliario 0,91 0,47 -0,32 -2,45
8 Celulose, Papel e Grafica. 0,28 0,12 -0,10 0,07
9 Industria da Borracha 0,07 0,09 -0,02 -0,01
10 Quimica e Farmacia 0,32 0,22 0,08 0,01
11 Artigos Plasticos 0,16 0,12 0,00 0,16
12 Téxtil e Vestuario 1,02 1,11 0,98 -1,99
13 Fab. de Calgados 2,03 0,04 3,30 -0,09
14 1Ind. Alimentar 1,61 0,42 -0,24 -0,01
15 Ind. Diversas 0,28 0,40 0,00 -1,72
16 SIUP 0,16 0,11 -0,10 0,01
17 Construgdo Civil 3,06 1,06 -0,19 1,35
18 Comércio 5,99 2,88 -0,66 -6,14
19 Transporte 1,55 0,70 -0,11 -1,07
20 Comunicagdes 0,23 0,07 -0,02 -0,06
21 Inst. Financeiras 0,63 0,23 0,02 0,00
22 Adm. Publica 2,28 1,48 1,71 -8,05
23 Outros Servigos 8,80 3,51 20,66 2,71

Fonte: Resultados da pesquisa



