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RESUMO

O objetivo do estudo consiste em estimar e analisar as estruturas produtivas dos municipios de
Londrina-PR e Joinville-SC, para os anos de 2003 e 2009, bem como, os efeitos diretos,
indiretos e transbordamento sobre a Producdo, Emprego e Rendimentos, calculados a partir
das MIP’s Inter-regionais e Municipais. Utiliza-se como base ponderativa a estrutura
produtiva de Joinville, que possui caracteristicas dinamizadas, encadeadas e voltadas para
setores industriais que geram maiores valores ao produto final e maiores rendimentos locais,
considerando ainda que o municipio tem nimeros populacionais semelhantes a Londrina,
porém com indicadores econdmicos mais pujantes. Para tal, aplica-se 0 método proposto por
Guilhoto e Sesso Filho (2005), que estima MIP do Brasil para 2009, e a partir da metodologia
proposta por Brene (2013), estima-se a MIP para municipios, utilizando os dados coletados da
MTE/RAIS. Nota-se em ambos os anos que os maiores multiplicadores de produgdo
encontrados em Londrina convergem nos setores (11) Industria de alimentos, (10) Vestuario e
Calgados, (9) Industria Téxtil, (4) Maquinas e Equipamentos e (7) Borracha e Plastico, logo
para Joinville em setores como (4) Maquinas e Equipamentos, (10) Vestuario e Calgados, (9)
Industria Téxtil, (3) Siderurgia e Metalurgia e (12) Industrias Diversas. Em 2009, observa-se
que a estrutura produtiva de Londrina tem um alto grau de transbordamento na producao dos
setores (4) Maquinas e Equipamentos, (8) Industria Quimica e Farmacéutica, (7) Borracha e
Plastico e (13) S.I.LU.P, e também altos transbordamentos nos rendimentos dos setores (12)
Industriais diversas e (7) Borracha e Plastico, pois caso esses setores fossem como os que
foram observados no municipio de Joinville, ou seja, mais encadeados e tivessem menores
elos ao longo da cadeia produtiva, criar-se-2o condi¢des favoraveis a possibilidade de auferir
melhoras nos indicadores econdmicos de Londrina.

Palavras-chave: Matriz Insumo-Produto, Indicadores econdmicos, Municipios.



NEVES, Cleverson. Analysis of production structures in the municipalities of Londrina
and Joinville-SC, for the years 2003 and 2009. 2015. 81 p. Master's Thesis in Regional
Economics. - Centre for Applied Social Studies, State University of Londrina, Londrina,
2015.

ABSTRACT

The objective of the study is to estimate and analyze the productive structures of the
municipalities of Londrina and Joinville-SC, for the years 2003 and 2009, as well as the
direct, indirect and overflow on the Production, Employment and Income, calculated from
MIP's Inter-regional and municipal. It is used as a basis ponderativa the productive structure
of Joinville, which has streamlined features, chained and focused on industries that generate
higher values to the final product and increased local incomes, and whereas the municipality
has population numbers similar to Londrina, but with indicators most vigorous economic. To
do this, apply the method proposed by Guilhoto and Sesso Filho (2005), which estimates MIP
Brazil for 2009, and from the methodology proposed by Brene (2013), it is estimated the MIP
for municipalities using data collected MTE/RAIS. Note in both years the greatest
multiplying production found in Londrina converge in the sectors (11) Food industry, (10)
Clothing and Footwear (9) Textile Industry (4) Machinery and Equipment (7) Rubber Plastic
and, soon to Joinville in sectors such as (4) Machinery and Equipment (10) Clothing and
Footwear (9) Textile Industry (3) Steel and Metallurgy and (12) Other Industries. In 2009, it
is observed that the structure of Londrina has a high degree of flooding in the production
sectors (4) Machinery and Equipment, (8) Chemical and Pharmaceutical Industry, (7) Rubber
and Plastic and (13) SIUP, and also high spillovers on the income of sectors (12) and various
Industrial (7) Rubber and Plastic, because if these sectors were like those observed in the city
of Joinville, i.e. more chained and had lower links along the production chain, It will create
favorable conditions for the possibility of obtaining improvements in economic indicators of
Londrina.

Keywords: Input-Output, Economic indicators, Municipalities.
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INTRODUCAO

A estimagdo da Matriz Insumo-Produto (MIP) e seus sistemas locais e inter-regionais
se ddo a partir dos fluxos de compra e venda de bens e servi¢os (insumos) entre as regides, o
que possibilita conhecer a realidade economica quantificada de cada regido e também realizar
diversos estudos estratégicos com énfase em desenvolvimento econdmico, pois através da
correlagdo analitica das variaveis como producdo, emprego e rendimentos, observam-se as
ligacdes intersetoriais, os niveis de interacdes sinérgicas e a interdependéncia entre setores
(GUILHOTO e SESSO FILHO 2011).

Ao estimar a MIP municipal, este estudo busca por meio dos indicadores econdomicos
encontrados, vislumbrar uma melhor estratégia sinérgica entre os setores mais produtivos, e
que essa sinergia proporcione desenvolvimento econdmico local, criando condi¢des internas
para reduzir o grau de dependéncia das economias regionais € nacionais. Pois, com uma
economia interna fortalecida em setores mais produtivos e que proporcionam melhores
rendimentos, cria-se condigdes que potencializam a economia do municipio, vindo a atrair
novas empresas, mao de obra especializada e com isso promova o desenvolvimento
economico local (BRENE, 2013).

Na linha do desenvolvimento econdomico de Guilhoto e Sesso Filho (2011), de que o
desenvolvimento regional ¢ primordial para a estabilidade da atividade econdmica do pais. A
analise regional permite identificar os efeitos diretos e indiretos e transbordamento sobre
variaveis analisadas, bem como, observar os encadeamentos para frente e para tras. Logo,
aliando a metodologia proposta por Brene (2013), espera-se obter a mesma estabilidade
econOmica do pais a partir do desenvolvimento local nos municipios.

Existem estudos sobre matrizes de insumo-produto municipais como os de Brene,
(2013), Brene et. al. (2010a, 2010b, 2011, 2012 e 2014), Caravieri et. al. (2014), Esteves
(2013), Fernandes et. al, (2014), Mendes e Fabris (2013), Neves et. al. (2014) e Sindelar e
Fochezatto (2013), no entanto ¢ mais usual observar a construgdo ¢ a estimativa de sistemas
nacionais como, por exemplo, os trabalhos de Guilhoto et. al. (1998, 1999 e 2001) e de Sesso
Filho et. al. (2006), ¢ para regides, nos estudos sobre o estado do Parana realizados por
Moretto (2000), Simdes et. al. (2003), Rodrigues (2008) e Kureski (2011), para o estado
Pernambuco o de Costa et. al. (2005) e para o Rio Grande do Sul, Porsse (2007).

Entretanto, este estudo utiliza 0 mesmo método utilizado em Brene (2013), utilizando

como proxy emprego e rendimentos para estimar a MIP municipal. Logo, serdo efetuadas
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desagregacdes da produgdo do municipio, do restante do estado e do restante do pais.

O problema de pesquisa consiste em apontar se ambos 0s municipios apresentam
caracteristicas estruturais produtivas distintas a partir dos indicadores econdmicos calculados
através da MIP Municipal.

O objetivo do estudo consiste em estimar e¢ analisar as estruturas produtivas dos
municipios de Londrina e Joinville, para os anos de 2003 e 2009, bem como, os efeitos diretos
e indiretos e efeito transbordamento sobre a Produg¢ao, Emprego e Rendimentos, calculados a
partir da MIP Municipal. Para tal, aplica-se o método proposto por Guilhoto e Sesso Filho,
2005, que estima MIP do Brasil para 2009, e a partir da proposta metodologica de Brene
(2013), estima-se a MIP para municipios, utilizando os dados coletados da MTE/CNAE.
Logo, dentre os objetivos especificos da pesquisa destaca-se;

1) Calcular os indices de ligacao para frente e para tras, identificando os setores chave da
cadeia produtiva dos municipios em questao.

2) Calcular e analisar os multiplicadores de Producao, Emprego e Rendimento e
decompor em efeitos locais, regionais e inter-regionais.

3) Calcular e analisar os efeitos dos transbordamentos da produgdo, emprego e
rendimentos.

O fomento da produgdo municipal ¢ observado como uma das grandes saidas para a
geragdo de emprego e rendimentos locais, desconcentrando-a das grandes metropoles, pois
com a reducdo das desigualdades regionais, reforcam-se os avangos em estudos de MIP’s
municipais com o intuito de aumentar a sinergia dos fluxos de comércio e servigos (insumos)
locais, minimizando o monopolio dos grandes centros, a fim de promover o avango
econdmico de muitos municipios.

Este estudo se justifica, porque possibilita que sejam identificados a partir da
metodologia proposta os setores chaves locais, os elos ou lacunas existentes inter
setorialmente ao longo da cadeia produtiva, a fim de minimizar os transbordamentos da
producdo em setores estratégicos para o restante do estado e o restante do Brasil, sem que
desconsidere as caracteristicas e aptidoes existentes nos municipios. Pois, ao estimar as MIP’s
municipais, revela-se o potencial produtivo dos municipios, possibilitando a identificar os
efeitos derivados do investimento tecnoldgico e o potencial de especializagdo local.

O texto esta dividido em (5) cinco sec¢des, contando esta introducdo. Na segunda
sec¢do, a revisdo de literatura, onde se explicita sobre as principais vertentes do assunto, bem

como, as principais linhas teodricas, buscando contextualizar as economias elencadas a
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proposta de trabalho. Na terceira se¢do, o referencial tedrico e metodologico, bem como, a
fonte de dados utilizada. Na quarta se¢do, os resultados, bem como, uma analise comparativa
dos indicadores encontrados para municipios, observando suas analogias e dessemelhancas.
Na quinta se¢do as consideragdes finais com uma breve contextualizagdo do tema proposto
com os resultados encontrados, abrindo uma gama de opg¢des para futuros estudos sobre o

assunto.
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2 ECONOMIA REGIONAL E URBANA, CENARIO ECONOMICO E
CARACTERIZACAO DOS MUNICIPIOS

2.1 ECONOMIA REGIONAL E URBANA

Na segunda metade da década de 1950, Isard W. (1956), mostra que a economia

regional depara-se com cinco problemas principais, sendo:

1. Identificar as induastrias a implantar com prioridade em cada regido, a fim de
maximizar o crescimento regional e assegurar rentabilidade satisfatoria para o
empreendimento.

2. Aumentar a renda per capita e os niveis de emprego regionais.

3. Proporcionar a integracdo interna do parque industrial regional, bem como, sua
diversificagao.

4. Proporcionar o planejamento nacional com base na agregagao dos planejamentos
regionais, de sorte a obter-se a alocagdo racional dos recursos escassos.

5. Ocupar mais racionalmente o espagco nacional, repartindo da melhor forma

possivel os homens e as atividades econdmicas.

Os defensores da ciéncia regional, como Perloff (1960), negam a possibilidade de
isolar-se a economia regional do contexto interdisciplinar da analise espacial. No entanto,
uma gama de conceitos existentes sobre economia regional a época, obtiveram ganhos
considerdveis quando revisados por Meyer em 1963, que dando sequéncia em 1973, o autor
relaciona como contetdo unico quatro conceitos tedricos, sendo a teoria da Localizagdo
(Losh, 1940), a teoria do multiplicador “base economica” (Kahn, 1931), andlise interindustrial
de insumo-produto (Leontief, 1973) e programagdo matematica.

Porém Dubey (1977) idealiza que a economia regional compreende o estudo da
diferenciacdo espacial, das inter-relagdes entre as areas dentro de um sistema nacional de
regides, enfrentando um universo de recursos escassos, desigualmente distribuidos no espaco
e imperfeitamente moveis, na sequéncia tem-se as observacdes de Perroux (1977), de que o
crescimento econdmico ndo surge a0 mesmo tempo em todo o territdrio, mas em polos de
crescimento, e ainda afirma que o crescimento difunde-se a partir desses polos para outras
regides por diversos canais de integragdo como os meios de transporte e comunicagoes,
comércio de bens finais, matérias-primas e insumos industriais. Logo Souza (1981), afirma

que ainda fora necessario acrescentar mais alguns conceitos como: teoria do crescimento
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regional (Richardson, 1978), teoria dos polos de crescimento (Perroux, 1977), contabilidade
regional (Stone, 1964), modelos gravitacionais, andlise espacial dos precos (microeconomia
espacial), teoria da difusdo espacial de inovagdes, de tecnologia, de bens e servigos ¢ de
fatores de produgao.

A economia regional ¢ um tema que se tem intensificado o interesse pelo estudo, pois
a busca pelo entendimento das causas e efeitos das distor¢des econdmicas ocorridas
regionalmente passaram a serem quantificadas e qualificadas, a fim de tentar buscar
explicagdes para situagcdes como, crescimento explosivo das cidades, migragdes
rurais/urbanas e intra-urbana, concentracdo da atividade econdémica, bem como, os
desequilibrios econdOmicos regionais dai resultantes, as cidades constituem um foco de
concentragdo da atividade e de irradiagdo das inovagdes, pois ndo trata apenas dos problemas
locacionais ou de mobilizacdo dos fatores produtivos, aborda a distribui¢do desigual desses
recursos, € mesmo havendo mobilidade perfeita dos fatores, onde persistirdo os problemas das
desigualdades regionais e da mé alocagao ou ineficiéncia dos recursos de producdo (SOUZA,
1981).

Na d6tica do modelo neoclassico do equilibrio parcial da firma e do equilibrio geral dos
mercados nao se necessita do elemento espago para se construir. O ajustamento instantaneo
dos pregos e das quantidades implica na imobilidade de fatores, bens e servigos e populagdes,
bem como na inexisténcia da economia regional. Entretanto, as crescentes desigualdades
regionais na renda per capita sao uma prova de que os postulados da abordagem neoclassica
nao se verificam e de que o fator espaco ¢ um elemento importante a ser levado em
consideracdo nos modelos econdmicos, € que a economia regional compreende a introdugdo
do elemento espago na andlise econdmica, o estudo de problemas localizados e que envolvem
separagao espacial, tais como a estrutura dos parques industriais locais e regionais, os meios
de comunicagdo entre dois ou mais centros urbanos, o problema do emprego rural e urbano, as
finangas municipais e regionais, o aproveitamento racional dos recursos naturais locais, e os
impactos de investimentos em determinadas indudstrias sobre o emprego, as demais atividades
industriais (SOUZA, 1981).

Portanto, acredita-se que para o caso do estudo em questdo, permite-se utilizar da otica
de Souza (1981), que observa alguns dos problemas regionais iniciando-se através de
disparidades engajadas da difusdo desigual do processo de crescimento econdmico nacional,
visto que, economias externas nas regides mais fortes drenam fatores das regides mais
carentes, pensamento que pode ser observado ao longo dos anos no processo de

desenvolvimento dos municipios estudados.
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Diante das exposigdes tedricas ja mencionadas, ¢ importante abarcar a oOtica do
desenvolvimento econdmico apresentado por Schumpeter (1985), que vem contribuir com
estudo em questdo, pois a ideia central prima-se que tenha qualidade de vida com
sustentabilidade, distribuicdo de renda, emprego, saude, infraestrutura e educacdo, pois se
espera da sociedade, das familias e empresas, que estas possam estar adquirindo seu consumo
através de mao de obra especializada e ter um produto de qualidade.

No estudo em questdo procura-se abordar as diferentes linhas classicas de
pensamentos propostas por Isard (1956), Meyer (1973), Souza (1981), entre outros, com
aporte de conceituagdes teoricas de Haddad (2005), Guilhoto (2006), Sesso Filho et. al.
(2009), Perobelli et. al. (2009), Guilhoto e Sesso Filho (2010, 2011), Brene et. al. (2010b) e
Brene (2013), o estudo congrega-se a partir desse mix de conhecimentos.

Partindo do método proposto por Guilhoto e Sesso Filho (2005), que estima MIP do
Brasil para 2009, aliado a proposta metodoldgica de Brene (2013), que serdo apresentadas na
secdo 3 deste estudo, estima-se a MIP para municipios e a partir dos indicadores
proporcionados pela MIP municipal, identificar os setores das industrias a implantar com
prioridade em cada municipio, a fim de maximizar o crescimento local, aumentar a renda per
capita e os niveis de empregos ¢ outros indicadores, além de proporcionar a integragdo interna
do parque industrial regional, entre outras. Segue na sequencia uma breve revisao do aporte
de conceituagoes tedricas utilizadas no estudo

Segundo Haddad (2005), a concentragdo urbana associa-se aos conceitos de
localizacao das atividades econdmicas, economia de escala, mercado de consumo e reserva de
mao de obra. A irradiacdo das inovagdes liga-se a hierarquizacao e o espagamento dos centros
urbanos, bem como a capacidade multiplicadora dos mesmos. O sistema de municipios
articula a economia das regides e do pais, pois seu desenvolvimento ¢ um problema de
integracdo, logo as regides ndo estdo isoladas no espaco, elas interagem e desenvolvem
relagdes de dependéncia entre si, no que diz respeito a insumos e mercados. Observa-se que
um produto vendido de uma regido para outra incorpora o valor adicionado ou renda dos
fatores primarios mais o lucro da regido vendedora. Contudo, pode-se afirmar que a producao
de uma regido, ao criar uma demanda por insumos de outra, gera renda nesta, ideologia que
corrobora em grande parte com os preceitos deste estudo.

Incorpora-se ao trabalho a proposta de Guilhoto (2006), de que a Matriz de produgao
de cada MIP mostra o que cada industria (setor) da economia produz de cada produto, e que a
matriz de usos e recursos fornece a quantidade de insumos, que cada setor utiliza para realizar

a sua produgdo, ou seja, a partir do seu conjunto de produtos, ¢ possivel conhecer as
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caracteristicas estruturais da cadeia produtiva.

Agrega-se também a Otica de Sesso Filho et. al. (2009) de que a matriz de insumo-
produto ¢ o resumo da estrutura produtiva de uma regido ou pais, dada em uma tabela de
fluxos de bens e servicos apresentando o consumo intermediario dos setores, relagdes entre
setores e a demanda final, valores de impostos, rendimentos, subsidios, previdéncia oficial e
privada e outros dados.

O processo de desenvolvimento ocorre segundo Perobelli et. al. (2009), a partir do
momento em que as regides sdo capazes de reter e reinvestir na propria regido parcela
significativa do excedente gerado pelo crescimento econdmico. Desta forma, uma regido em
processo de desenvolvimento sera capaz de endogeneizar algumas varidveis que eram
exogenas ao processo de crescimento da mesma.

Na linha de desenvolvimento proposta por Perobelli et. al. (2009) é possivel buscar
esse progresso a partir dos preceitos apurados por Guilhoto e Sesso Filho (2010), que
enfatizam a teoria de insumo-produto como uma ferramenta de analise da estrutura da
economia que permite a estimativa de indicadores econdmicos e a identificacdo de setores-
chave, e que esses resultados também poderdo ser utilizados como base de dados para
estimativa de matrizes regionais e inter-regionais.

O trabalho em questdo converge ¢ avanga com os estudos de Brene et. al. (2010a ¢
2010b) e Brene (2013), pois enfatizam que a estimativa do sistema inter-regional estudada
através da matriz insumo-produto, torna viavel a realizacio de inumeros trabalhos,
observando variaveis como produ¢do, emprego e renda, ligacdes inter-setoriais, bem como,
analises setoriais e dos efeitos dos fluxos de bens e servigos entre as regides. Os indicadores
econOmicos, baseados nessa matriz, podem ser decompostos em efeitos locais e inter-
regionais, deste modo sendo possivel estimar impactos de politicas (heterodoxas) de estimulo
a producdo, emprego e renda, em setores que possuem maior sinergia local, incluindo a
possibilidade de mensurar o impacto de novas industriais ou empresas no desenvolvimento
das economias locais.

Visto que a economia local pode desenvolver-se muito mais a partir do conhecimento
da estrutura de produgdo, organizagdo financeira, capacidade empresarial e decisdo de
investimento sejam almejadas uma maior produgdo, geracdo de emprego e rendimentos
internos. Com base ja explicitada a economia local, assim como a regional reine um conjunto
de varidveis, que interagem em muitos mercados, criando possibilidades de desenvolvimento
e integracdo do capital e da forca de trabalho (ESTEVES, 2013).

De acordo com os estudos e autores referenciados, ¢ possivel salientar que o modelo
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de MIP mostra como ¢ a estrutura de produ¢ao de uma economia composta de varias regioes,
bem como, a distribui¢do espacial do consumo das familias em cada regido determinando a
reparticao no espago da renda no processo produtivo. Oportuniza-se através do conhecimento
das MIP’s municipais saidas estratégicas para desenvolver a economia diante de situagdes de
desequilibrios e adversidades, para tal apresenta-se na préxima secdo uma breve exposi¢ao do
cenario econdomico a partir da década dos anos 2000, para um melhor entendimento e

contextualizagdo do estudo.

2.2 CENARIO ECONOMICO

A crise financeira iniciada nos EUA em 2001 com a “Bolha da internet” levou o entdo
presidente Reserva Federal Americana, proteger os investidores orientando-os a investirem no
setor imobiliario. Adotando uma politica de taxa de juros baixa e de reducao das despesas
financeiras, induzindo os investidores e imobiliarios a investir cada vez mais em imoveis,
principalmente, através da Fannie Mae e¢ da Freddie Mac. O governo garantia os
investimentos feitos por essas duas empresas € os bancos de todo o mundo, atraidos pelas
garantias dadas pelo governo americano, acabaram emprestando dinheiro a imobilidrias
através do Fannie Mae ¢ da Freddie Mac. Criando assim, o sistema de hipotecas subprimes
(empréstimos hipotecarios de alto risco), dado as familias consideradas “frageis”, pois muitas
vezes, sem emprego ou renda comprovada, a tal aprovagao de financiamento para aquisicao
de imoveis (ESTEVES et. al. 2012).

Em 2005 a Reserva Federal Americano (EUA), aumentou a taxa de juros para tentar
reduzir a inflagdo americana, entdo os precos dos imoveis cairam, tornando impossivel o seu
financiamento para esses clientes ditos “frageis”, que acabaram se tornando inadimplentes em
massa, visto que, esses titulos derivativos tornaram-se impossiveis de serem negociados,
desencadeando um efeito domind negativo que prejudicou o sistema financeiro internacional,
em meados de agosto de 2007 (ESTEVES et. al. 2012).

Em 2008, a ordem capitalista foi estremecida por uma crise financeira que foi
considerada a mais grave desde a quebra da bolsa de valores de New York em 1929, levando a
economia americana para recessdao ¢ uma onda de desemprego em grande parte do mundo
(ESTEVES et. al. 2012).

A utilizagdo de instrumentos financeiros complexos e avaliagdes inadequadas dos riscos

das operacdes de créditos criaram condigdes para a explosdo da crise no mercado de
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subprimes em agosto de 2007, e sua disseminagdo nos mercados financeiros internacionais ¢
no nivel de atividade econdmica das economias pelo mundo (BACEN, 2008).

Esse cenario ¢ confirmado pelo estudo feito pelo Banco Central em 2010, onde um
ambiente de taxas de juros excessivamente baixas e condig¢des financeiras demasiadamente
acomodativas levaram a um forte crescimento da alavancagem nas economias maduras,
beneficiado também pelo desenvolvimento de inovagdes financeiras que, em tese, diluiriam o
risco inerente a intermediagdo. Nesse ambiente, instituigdes financeiras, bancarias € nao
bancarias passaram a operar com maior tolerancia a risco e busca por retornos elevados,
incluindo segmentos com fundamentos de crédito mais frageis. Logo apds gestagao
relativamente longa, a crise subprime eclodiu em junho de 2007. Em julho daquele ano,
agéncias de avaliacdo de crédito rebaixaram ativos lastreados em hipotecas residenciais nos
Estados Unidos. Em agosto, os problemas do banco alemdo IKB mostraram a disseminacao
da crise entre as economias do continente europeu (BACEN, 2010).

Segundo Ouriques (2011), “(...) a crise mundial de 2008 ndo foi causada somente
pelos titulos derivativos imobiliarios...”. O autor destaca que houve uma série de eventos de
irresponsabilidade dentro do sistema financeiro americano como a crise das empresas “ponto
com” que contribuiram para a eclosao da crise.

De acordo com OCDE (2010), os mercados financeiros globais comegaram a sentir
algo diferente em meados de agosto de 2007, quando uma escassez generalizada de liquidez
forcou o Banco Central Europeu (BCE), o Banco Central Americano (FED), e outros
importantes bancos centrais a injetarem, aproximadamente, 326 bilhdes de dolares no
mercado financeiro mundial. Essa manobra monetdria visava restaurar a subita queda nos
empréstimos interbancarios.

Nota-se que os instrumentos de politicas econdmicas adotadas pelo governo brasileiro,
em especial pelo Banco Central no combate aos problemas conjunturais causados pela crise
iniciada nos EUA e pelas medidas adotadas foram adequados. O governo passou a utilizar-se
de instrumentos para fomentar alguns setores que estavam sendo severamente afetados pela
crise. Quando alguns objetivos de politica econdmica, como crescimento econdmico e
crescimento do emprego foram afetados a partir de setembro de 2008, o governo langou-se de
instrumentos monetarios, fiscais e cambiais, a fim de minimizar tais distor¢des, entretanto
conseguiu minimizar, controlar e contornar bem as distor¢des (OCDE, 2010).

Para Moreira (2009), o Brasil mais uma vez revelou sua capacidade, fortalecida por
longa experiéncia de administrar cendrios adversos. Agora, ¢ importante ndo repetir outra de

nossas tradicionais caracteristicas “a alta propensdo a desperdicar oportunidades”. Impde-se



24

reverter essa tendéncia recorrente, para habilitar-nos a enfrentar o mundo pos-crise que,
embora mais sobrio, ja revela desafios, riscos e oportunidades instigantes.

Diante dos desafios de desenvolver a economia brasileira em face ao cenario
econdmico incerto e adverso como descrito ao longo desta se¢do, idealiza-se a partir do
desenvolvimento econdmico local a criagdo de bases consistentes para que as economias dos
estados e do Brasil mantenham-se fortes frente as adversidades. Para tal, analisardo duas
economias locais pujantes para seus estados, com intuito de conhecer a partir das MIP
municipais as estruturas produtivas e indicadores econOmicos. Na proxima secdo Sserao

caracterizados os municipios elencados para uma melhor compreensdo do estudo.

2.2.1 Caracterizagao dos Municipios de Londrina-PR e Joinville-SC

Londrina ¢ um municipio brasileiro localizado na regido norte do Estado do Parand, a
380 km da capital Curitiba, com uma extensio geografica de 1.652 km’, atingiu em 2013 a
marca de 537.566 habitantes, com uma densidade demografica acerca de 306 hab./km’, por
sua vez, o Municipio de Joinville, faz parte do estado de Santa Catarina, possui uma area de
aproximadamente, 1.126 km?, com uma populacdo total estimada para 2013 de 546.981
habitantes, com uma densidade demografica acerca de 477 hab./km’, situando-se na
microrregido Nordeste do Estado Catarinense, ficando a uma distancia de 180 km da capital
Floriandpolis e a cerca de 140 km da capital paranaense Curitiba, conforme Mapas da Figura

1, a seguir.

Figura 1 — Mapas de Londrina e Joinville — sem escala
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Fonte: Prefeitura de Londrina (2014). Fonte: IPPUJ (2013).
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No caso especifico do municipio de Londrina, o elemento inicial seu do fluxo
populacional foi a cafeicultura, sendo os primeiros colonizadores migrantes dos estados de
Sao Paulo, Minas Gerais ¢ dos estados do Nordeste. Além do atrativo da terra roxa, merecem
destaque as condigdes fisiograficas da area, que possui 6timos aspectos de declividade,
altitude e solos férteis (IBGE, 2014).

O processo de formagdo urbana de Londrina pode ser repensado em sua dimensao
historica, a partir da ocorréncia de duas grandes geadas no Parand, em 1953 e 1955, as quais
provocaram grandes perdas para a cafeicultura paranaense e afetaram a economia agraria
regional, liberando muita mao de obra. A populagdo rural se dirigiu, entdo, para as cidades de
tamanho médio e também para outras fronteiras agricolas, como o Paraguai e Mato Grosso. A
periferia de Londrina, na época, comecou a receber parte da populagdo oriunda da érea rural,
e teve inicio uma nuclea¢do de barracos improvisados, instalados de forma precaria. Nesse
contexto, Londrina comega, entdo, a ter papel importante como centro de comercializacao de
produtos agricolas, despontando como uma das cidades mais importantes do interior do
Parana, assumindo o comando regional e extrapolando a regido norte paranaense. A sua area
de influéncia ja atingia o sul de Sao Paulo, Mato Grosso do Sul e norte de Santa Catarina
(ALVES, 1991).

A expansdo de Londrina ao longo de 1970 pode ser considerada um processo
complexo e de grandes proporgdes. Assim sendo, mais que verificar dados estatisticos e
demograficos do municipio, ¢ preciso estabelecer as formas pelas quais ocorreu sua expansao,
bem como os fatores constitutivos desta e seus reflexos na populacao. Sob este viés, em uma
dimensao ampliada, o municipio de Londrina apresenta aspectos comuns aos existentes em
outras cidades brasileiras independente de seu tamanho, uma vez que, ndo importam o
tamanho das cidades, seus problemas apresentam tracos comuns (SANTOS 1996).

Diante da possibilidade de desenvolvimento, Londrina estd procurando fomentar o
crescimento do setor industrial € comercial, o0 municipio estd se equipando para dar suporte as
novas e atuais oportunidades de desenvolvimento, pois com a implantagdo do Terminal de
Cargas Alfandegarias (Porto Seco), novos condominios industriais, aeroporto internacional,
parques tecnoldgicos e outros incentivos esperam-se desenvolver a economia local e melhorar
a qualidade de vida dos cidaddos (PREFEITURA DE LONDRINA, 2014).

J& em Joinville, esse processo de formacdo inicia-se no século XVIII, onde se
estabeleceram na regido familias de origem lusa, com seus escravos negros, vindos
provavelmente da capitania de Sdo Vicente. Mar¢o de 1851, marca a chegada dos primeiros

118 imigrantes alemaes e suicos, seguidos de um grupo de 74 noruegueses. Do ano de
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fundagdo até 1897, foram trazidos 28.000 imigrantes germanicos, dentre operarios,
intelectuais, agricultores e profissionais liberais, que fugiam da Europa em busca de
oportunidades no Brasil. Assim nasceu a Colonia Dona Francisca, que passou a chamar-se
Joinville em homenagem ao Principe de Joinville. Os imigrantes trouxeram na bagagem o
espirito de luta e de trabalho e, embora enfrentando toda sorte de dificuldades, conseguiram
transformar uma terra inospita e selvagem na maior cidade do Estado e num dos mais solidos
parques industriais do Pais (SEBRAE-SC, 2013).

O processo de desenvolvimento de Joinville teve seu ponto forte quando houve a
insercao de varias industrias nas décadas de 60 e 70 levadas pelo “milagre econdmico” e pelos
adventos do PND, que acabou beneficiando o municipio a centralizar e a aumentar as
oportunidades de trabalho na microrregido, e que intensificou a imigracdo. Assim em nas
décadas de 1980 e 1990, com a abertura econdmica e a sobrevalorizacdo cambial, surge uma
nova fase para os setores de metal mecénico, téxtil e vestuario bastante intenso no municipio
(G. FILHO, 2002).

Ao longo da segunda metade do século XX, Joinville se consolidou como o maior
polo industrial de Santa Catarina e um dos mais importantes do pais. Passou a receber
imigrantes de varias partes do Brasil, transformando-se em uma cidade com multiplas
influéncias étnicas (IPPUJ, 2013).

Observando a trajetoria de desenvolvimento ocorrida em Joinville a luz de G. Filho
(2002), tais fatos confirmam a visao proposta por Carlos (2008), de que quando assegurar que
a analise do urbano enseja uma discussdo de totalidade, ndo se pode analisar a formagao e
evolucao de um agrupamento urbano sem considerar os processos evolutivos que o modelam.

Ao longo dos anos e ap6s varios processos de desenvolvimento, Joinville localizado
na regido Sul do Pais, se tornou o municipio satélite da microrregido nordeste do Estado de
Santa Catarina, ¢ a maior cidade catarinense, responsavel por cerca de 20% das exportacdes
do estado, e ¢ também o 3° polo industrial da regido Sul, com maior volume de receitas
geradas ao poder publico, sendo inferior apenas as capitais, Porto Alegre (RS) e Curitiba
(PR), figurando entre os quinze maiores arrecadadoras de tributos e taxas municipais,
estaduais e federais (IBGE, 2014).

Virios sdo os fatos histérico-sociais € econdmicos vivenciados pela populagdo
paranaense e catarinense que influenciaram suas dindmicas, pois corroborando com o
pensamento de Silva (2002), observa-se que o desenvolvimento urbano das metropoles passa
ter um papel indiscutivel na consolidagdo do modo de produgdo industrial das cidades

menores, uma vez que, a partir de modelos e principios urbanisticos muitas vezes distintos na
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aparéncia e no espago de vida, perpassa necessariamente pela difusdo de valores sociais,
econdmicos e culturais oriundos das metropoles (Silva, 2002).

Logo, ap6s uma breve sintese dos fatos historico-sociais € econdmicos ocorridos nos
municipios apresentam-se, respectivamente, os indicadores econdmicos de Londrina e
Joinville, para uma melhor contextualiza¢do do estudo.

Londrina, com a quarta economia mais rica do Parana ¢ um municipio que apresenta
uma baixa taxa de analfabetismo, de 4,52%, entre pessoas com 15 anos ou mais, de acordo
com a PNUD (2014), apresenta segundo dados do IPARDES (2014), para o ano 2000 o
IDHM de 0,716, aumentando em 2010 para 0,778, indice este, acima da média brasileira que
foi de 0,718 no mesmo ano. O Indice de GINI da renda do municipio que era de 0,57 no ano
2000, reduziu em 2010 para 0,52, de acordo com dados da PNUD (2014), logo Joinville ¢ o
municipio mais rico de Santa Catarina, o estado ¢ o Gnico em que a capital ndo € a maior
geradora de rendimentos, o que a torna uma excecao no Brasil, pois Floriandpolis aparece na
3% posicao no ranking atrds do municipio de Itajai. De acordo com IPPUJ (2013), Joinville
esta na 21° posi¢ao em relagdo ao IDH no Brasil, tem-se para o ano 2000 o IDHM 0,711,
elevando em 2010 para 0,809, indices acima dos nimeros do estado e da unido, visto que, a
evolucdo do IDHM resultou na alteracdo do posicionamento de Joinville em relagdo aos
outros municipios do estado, que em 1991, era a (7%), passou em 2000 para a (4*). (SEBRAE-
SC, 2013). O Indice de GINI da renda do municipio que era de 0,55 no ano 2000, reduziu em
2010 para 0,49, conforme dados da PNUD (2014).

Tem-se na Figura 2, respectivamente os dados anuais de Londrina e Joinville do indice
FIRJAN-DM, indice que leva em consideracao dados de emprego e renda, educacao e saude.
Verifica-se que o municipio de Londrina apresenta nos anos de 2005 a 2010 indices melhores
do que os apresentados por Joinville no mesmo periodo, porém em 2011, Joinville melhora o
indicador, passando de 0,82 em 2010, para 0,84 em 2011, ultrapassando o municipio de

Londrina que apresentou queda do indicador de 0,85 em 2010, para 0,83 em 2011.
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Figura 2 — Indice FIRJAN de Desenvolvimento Municipal para municipios de Londrina e

Joinville, 2005 a 2011 (em %).
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Fonte: Elaborado pelo autor, com base nos dados da FIRJAN (2014).

Na sequéncia, tem-se na Figura 3, a crescente evolu¢do do PIB das economias, porém
com valores discrepantes, pois nota-se uma taxa de crescimento do PIB de Londrina em
aproximadamente 145% para o periodo de 2002-2009, enquanto que em Joinville nestes
mesmos anos a taxa de crescimento registrada foi de 228%, ou seja, uma diferenca de 83% na

taxa de crescimento do PIB de Joinville em relagdo a Londrina no periodo observado.

Figura 3 — Evolugdo do PIB dos municipios de Londrina e Joinville para os anos de 2002 a
2011 (em Bilhdes de reais).
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As diferencas apresentadas no PIB de ambos os municipios, podem ser explicadas em
partes pela forma da composi¢do dos setores no PIB, pois no municipio de Londrina grande
parte do PIB ¢ impactada pela for¢a do setor de prestagdo de servigos na economia, que
aumentou de 74% em 2003 para 80% em 2011 (vide, Figura 4), ¢ uma redugdo da
participacdo do setor industrial que em 2003 era de 22%, passou para 18% em 2011, cabe
ressaltar que o municipio conta com varios hospitais, escolas, universidades e shopping
centers, além de um comércio tradicional forte e diversificado, que serve de referéncia para
varias cidades proximas da regido. Joinville em 2003 apresenta macica participagdao dos
setores da Industria (45%) e Servigos (53%) no PIB municipal, ¢ manteve em 2011 os
mesmos percentuais de participagdo relativa no PIB em ambos os setores. Contando com um
maior parque industrial instalado cujos ramos dominantes concentram grande parte na
atividade economica da industria, com destaque para os setores, metal mecanico, téxtil,
plastico, metalargico, quimico e farmacéutico. O PIB de Joinville ¢ um dos maiores do pais,
podendo se observar (vide, Figura 4), que ¢ mais elevado que o londrinense em todo periodo
observado, a excecao dos anos de 2002 e 2003, dado o alto valor que esses setores agregam ao
produto final, em partes, tal resultado est4 diretamente ligado a instalagdo de novas empresas
na cidade, empresas que acabam sendo uma das responsaveis pela grande elevacao da
economia local, além dos novos investimentos das grandes empresas ja existentes, tiveram

sua participagdo no resultado (IBGE, 2014).

Figura 4 — Evolugdo da participagao relativa dos setores no PIB de Londrina e Joinville, 2003

a 2011, respectivamente (em %)
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Fonte: Elaborado pelo autor, com base nos dados do IBGE (2014).

Outro setor com papel fundamental na composi¢ao relativa dos setores no PIB de

Joinville é o comércio, que teve em 2009, R$ 4,8 bilhdes de reais de participagdo, que
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representa 53,87% do total do PIB, o setor tem a devida importancia, pois, engloba além do
comércio, servigos, servigos autonomos, dentre outros. (IPPUJ, 2013).

Cabe-se ainda ressaltar o setor primario, pois é observado que a agropecudria
londrinense tem uma participacdo no PIB mais pujante que a joinvillense, pois em partes, se
explica pelas caracteristicas de formacao das cidades ja apresentadas ao longo do estudo, ¢
também pelas caracteristicas geograficas e fisiograficas das regides, dado que em Joinville a
agricultura ¢ tipicamente para subsisténcia e a pecuaria ¢ muito pouco explorada na regido
(IPPUJ, 2013).

Observa-se sob a otica do PIB per capita dos municipios, vide Tabela 1 que ao logo
do periodo os valores apresentados para Joinville sdo superiores aos de Londrina, porém
existe uma caracteristica interessante a ser observada, pois apds a crise subprime em 2008
mencionado no estudo, ¢ possivel notar que em economias onde os setores predominantes sao
intensivos em mao de obra como € o caso de Londrina, j& em 2008 o municipio sentiu os
efeitos da crise e manteve o PIB per capita estavel em relagdao a 2007, variando apenas (0,02),
logo em Joinville que possui uma estrutura produtiva mais voltada para setor industrial, setor
este bastante intensivo em capital, sentiu mais os efeitos da crise, porém com certo
retardamento, pois apenas em 2009 que o municipio sentiu os efeitos da crise, retraindo o PIB

per capita em (-0,12) em relagdo ao ano de 2008.

Tabela 1 - Evolugao do PIB per capita de Londrina e Joinville de 2002 a 2011 (em Reais).

LONDRINA JOINVILLE
ANO PIB PER CAPITA (R$) VARIACAO % PIB PER CAPITA (R$) VARIACAO %
2002 9.534 - 12.611 -
2003 11.395 19,52 14.376 14
2004 12.136 6,5 16.834 17,1
2005 12.524 3,2 18.785 11,59
2006 13.360 6,68 21.538 14,66
2007 15.924 19,19 23.561 9,39
2008 15.927 0,02 26.865 14,02
2009 17.389 9,18 26.834 -0,12
2010 19.826 14,01 33.485 24,79
2011 21.071 6,28 36.086 7,77

Fonte: Elaborado pelo autor com base nos dados do PIB dos Municipios, IBGE (2014).
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Nota-se que neste caso, observa-se que economias com bases fundadas no setor
industrial, ou seja, intensiva em maquinas ¢ equipamentos, tendem sofrer mais com reflexos
negativos oriundos da economia internacional, pois grande parte de seus insumos sdo
importados, diferentemente de economias que tem suas bases fundadas em setores mais
intensos de mado de obra.

Para um melhor entendimento da relacdo entre capital e trabalho, apresenta-se na
Tabela 2 abaixo, a representatividade dos setores que mais empregam em Londrina e em
Joinville para os anos de 2003 e 2009, a fim de observar que Londrina tem uma economia
mais voltada a setores mais intensos em participagdo, ou seja, em mao de obra, do que em
Joinville que tem sua estrutura produtiva voltada aos setores industriais que s@o mais intensos
em capital, ou seja, maquinas e equipamentos.

Na Tabela 2, observa que no municipio de Londrina, para o ano de 2003, destaca-se o
setor de Servigos (19) e Comércio (15), que empregavam respectivamente, 41.949 e 25.223
pessoas, representando 36,97% e 22,23%, ou seja, ambos obtém 59,19% do total de
trabalhadores do municipio (113.483). Logo, em 2009 o nimero de empregados do setor de
Servicos (19) sobe para 47.597, sendo 33% do total, seguindo na mesma tendéncia o setor de
Comércio (15), cresce para 37.298, ou seja, 25,86%, do total de empregados, ou seja, ambos
representam 58,86% do total de trabalhadores (144.229). Nota-se que a decomposi¢do
estrutural dos empregos em londrina € polarizada nos anos de 2003 e 2009, nos setores de

Servigos e Comércio, demonstrando o perfil prestador de servico da economia.

Tabela 2 - Empregos formais no municipio de Londrina, 2003 e 2009 (em unidade).

2003 2009
N° SETORES - -
VINCULO % VINCULO %

1 Agropecudria 3209 2,83 2623 1,82
2 Ext. Mineral ¢ Min. ndo Metal. 60 0,05 70 0,05
3 Siderurgia e Metalurgia 1403 1,24 2094 1,45
4 Maquinas e Equipamentos 2417 2,13 3806 2,64
5 Madeira e Mobiliario 1795 1,58 1760 1,22
6  Celulose, Papel e Graf. 340 0,30 1122 0,78
7 Borracha e Plastico 1777 1,57 2307 1,60
8 Ind. Quim. e Farmacéutica 939 0,83 1002 0,69
9 Ind. Téxtil 1464 1,29 1376 0,95

10 Vestuario e Cal¢ados 4789 4,22 6054 4,20
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11 Inddastria de Alimentos 4526 3,99 4029 2,79
12 Industrias Diversas 487 0,43 1074 0,74
13 S.I.U.P. 326 0,29 373 0,26
14 Construgdo Civil 5191 4,57 8729 6,05
15 Comércio 25223 22,23 37298 25,86
16 Transportes 7163 6,31 8650 6,00
17 Comunicagdes 1108 0,98 4171 2,89
18 Instituigdes Financeiras 2207 1,94 2920 2,02
19 Servicos 41949 36,97 47597 33,00
20 Administra¢ao Pablica 7110 6,27 7174 4,97
TOTAL 113483 100 144229 100

Fonte: Elaborado pelo autor, com base nos dados da MTE/RAIS, 2014.

Percebe-se que o setor da Construcao Civil (14), passou de quarto para terceiro maior
gerador de empregos formais no municipio para o periodo analisado, em partes, tal aumento
pode ser inferido pelo aumento das construcdes verticais em Londrina, impulsionando todo o
setor da constru¢ao civil do municipio.

Pela Tabela 3 € possivel observar que no municipio de Joinville em 2003, os maiores
nuameros de empregados alocavam nos setores de Servigos (19), Comércio (15), Maquinas e
Equipamentos (4) e Siderurgia e Metalurgia (3), com respectivamente, 28.842, 19.262, 17.297
e 13.475 pessoas empregadas, representando 66,71% do total de trabalhadores do municipio
(118.241), observa-se que a estrutura empregaticia de Joinville difere-se de Londrina dada a

maior parcela do setor industrial na base empregadora da economia local.

Tabela 3 - Empregos formais no municipio de Joinville no ano de 2003 ¢ 2009 (em unidade).

N° SETORES 2003 2009
VINCULO % VINCULO %
1 Agropecuéria 369 0,31 487 0,29
2 Ext. Mineral e Min. nio Metal. 155 0,13 226 0,13
3 Siderurgia e Metalurgia 13.475 11,40 16.655 9,76
4 Maquinas e Equipamentos 17.297 14,63 23.662 13,86
5 Madeira e Mobiliario 1.708 1,44 1.147 0,67
6 Celulose, Papel e Graf. 161 0,14 748 0,44

7 Borracha e Plastico 7.414 6,27 10.741 6,29
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8 Ind. Quim. e Farmacéutica 738 0,62 1.285 0,75

9 Ind. Teéxtil 5.574 4,71 5.537 3,24

10 Vestuario e Calgados 2.895 2,45 3.907 2,29

11 Industria de Alimentos 999 0,84 1.525 0,89

12 Industrias Diversas 414 0,35 1.404 0,82

13 S.I.U.P. 957 0,81 1.371 0,80

14 Construgao Civil 2.970 2,51 6.176 3,62

15 Comércio 19.262 16,29 31.026 18,18
16 Transportes 4.700 3,97 8.064 4,72

17 Comunicagdes 814 0,69 3.449 2,02

18 Institui¢des Financeiras 1.684 1,42 2918 1,71

19 Servigos 28.842 24,39 40.344 23,63
20 Administragio Publica 7.813 6,61 10.032 5,88
TOTAL 118241 100 170704 100

Fonte: Elaborado pelo autor, com base nos dados da MTE/RAIS, 2014.

Em 2009 nota-se que os setores de Servigos (19), Comércio (15) Maquinas e
Equipamentos (4) e Siderurgia e Metalurgia (3) sdo os que possuem os maiores numeros de
trabalhadores, mostrando o perfil diversificado nos vinculos empregaticios da economia
joinvillense. Sendo, pertinente observar que a decomposi¢cdo estrutural dos empregos em
Joinville ¢ mais diversificada e mais voltada para o setor industrial em ralagdo a estrutura
londrinense. Apesar das caracteristicas estruturais de oferta de emprego ndo se alterarem
muito em Joinville observa-se uma reducdo de empregados no setor (3) Siderurgia e
Metalurgia, e no setor (15) comércio aumentou sua participagdo relativa percentual do total de
empregos ofertados, passando de 16,29% para 18,18%, do total de 170.704 empregados.

Observando a Tabela 4 pela dtica da produtividade, ou seja, pelos rendimentos
gerados em cada setor, tém-se os setores (18) Instituigdes financeiras, (20) Administracao
Publica, (8) Industria Quimica e (17) Comunicagdes, sendo 0s que mais geram rendimentos
na estrutura produtiva de Londrina no de 2003 e 2009, observa-se que ao longo da década,
setores como (4) Transportes e (6) Celulose, Papel e Grafica, reduziram seu potencial de gerar
rendimentos, e setores como (19) Servicos e (1) Agropecuaria melhoram os rendimentos

gerados dentro do municipio ao longo do periodo observado no estudo.
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Tabela 4 - Rendimento Médio Mensal, por setores em Londrina de 2003 ¢ 2009, (em Reais)

REMUNERACAO MEDIA MENSAL

N. SETORES
2003 RANK 2009 RANK

1 Agropecuaria R$ 753,84 13 R$ 1.944,54 3
2 Extrat. Mineral e mineral fi metalico RS 574,69 18 R$ 1.190,82 12
3 Siderurgia e metalurgia R§ 575,98 17 R$ 1.073,46 15
4 Maquinas e equipamentos R$ 898,05 8 R$ 1.328,77 8
5 Madeira e mobiliario R$ 946,60 7 RS$ 1.025,95 17
6 Celulose, papel e graf. R$ 956,31 6 R$ 1.171,60 13
7 Borracha e plastico R$ 905,55 8 RS 1.299,94 10
8 Ind. Quimica e farmacéutica RS 1.374,64 3 R$ 1.619,01 5
9 Ind. Téxtil R$ 571,31 19 R$ 927,33 18
10 Vestuario e cal¢ados R$ 434,12 20 R$ 756,05 20
11 Industria de alimentos R$ 820,57 11 RS$ 1.263,47 11
12 Industrias diversas R$ 848,55 10 R$ 1.086,39 14
13 S.iup. R$ 625,19 15 R$ 1.370,45 7
14 Construgao civil RS 639,22 14 R$ 885,28 19
15 Comércio R$ 607,05 16 R$ 1.048,11 16
16 Transportes RS 1.100,42 4 R$ 1.326,29 9
17 Comunicagdes R$ 992,76 5 R$ 1.671,18 4
18 Institui¢des financeiras RS 2.592,32 1 R$ 3.258,59 1
19 Servigos R$ 817,99 12 R$ 1.401,48 6
20 Administragdo publica RS 1.628,15 2 R$ 2.538,85 2

Fonte: Elaborado pelo autor, com base nos dados do MTE/RAIS (2014).

Ainda pela otica da produtividade tem-se na Tabela 5 que em Joinville os setores (18)

Instituicdes financeiras, (20) Administracao Publica, (8) Industria Quimica e Farmacéutica,

(7) Borracha e Plastico, (4) Méquinas e Equipamentos, (3) Siderurgia e Metalurgia sdo os que

mais geraram rendimentos no municipio em 2003, mantendo-se em 2009 os mesmos setores.

Logo, ¢ possivel observar a versatilidade estrutural de Joinville em relagdo a estrutura

produtiva londrinense no tocante a setores geradores de bons rendimentos, pois em Joinville

grande parte destes rendimentos provém dos setores industriais.
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RENDIMENTO MEDIO MENSAL

N. SETORES
2003 RANK 2009 RANK

1 Agropecuaria R$ 868,92 11 R$ 1.167,15 14
2 Ext. Mineral e Min. ndo Metal. R$ 993,43 8 R$ 1.826,89 6
3 Siderurgia e Metalurgia R$ 1.318,31 6 R$ 1.813,05 7
4 Maquinas e Equipamentos R$ 1.492,26 3 R$ 2.041,97 4
5 Madeira e Mobiliario R$ 597,98 19 R$ 1.021,22 18
6 Celulose, Papel e Graf. R$ 660,49 17 RS 1.172,73 13
7 Borracha e Plastico RS 1.413,21 5 RS$ 1.702,04 8
8 Ind. Quim. e Farmacéutica RS$ 1.450,81 4 R$ 1.979,05 5
9 Ind. Téxtil R$ 980,93 9 R$ 1.322,29 10
10 Vestuario e Calgados R$ 561,46 20 R$ 873,06 20
11 Industria de Alimentos R$ 665,98 16 R$ 1.042,80 17
12 Industrias Diversas R$ 693,95 15 R$ 1.600,58 9
13 S.I.U.P. R$ 1.575,53 2 R$ 1.263,99 11
14 Construgao Civil R$ 647,38 18 R$ 1.001,04 19
15 Comércio R$ 725,08 14 R$ 1.147,58 16
16 Transportes R$ 814,77 13 R$ 1.248,06 12
17 Comunicag¢des R$ 926,01 10 R$ 2.111,14 3
18 Institui¢des Financeiras RS$ 2.379,11 1 R$ 2.859,85 1
19 Servigos R$ 827,66 12 R$ 1.159,44 15
20 Administragdo Publica RS 1.317,97 7 R$ 2.259,41 2

Fonte: Elaborado pelo autor, com base nos dados do MTE/RAIS (2014).

E importante frisar que trés setores mudaram o comportamento gerador de

rendimentos em Joinville, na qual se destaca o setor (20) Administracdo Publica que em 2003

passou de sétimo lugar para segundo maior gerador de rendimentos em 2009, o setor de

Comunicagdes (17) era décimo lugar em 2003 passou para terceiro lugar em 2009 e SIUP (13)

que em 2003 ocupava o segundo setor que mais gerava rendimentos, em 2009 reduziu sua

participac@o caindo para o décimo primeiro lugar em um ranking com 20 setores.

Ap0s uma caracterizagdo dos municipios no ambito historico-social e econdmico, para

uma melhor problematizag¢do do estudo, apresenta-se na proxima se¢ao a estratégia empirica e

fonte de dados utilizada.
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3 REFERENCIAL TEORICO, ESTRATEGIA EMPIRICA E FONTE DE DADOS

3.1. REFERENCIAL TEORICO

3.1.1 Sistema de insumo-produto nacional

Na primeira etapa deste trabalho foi efetuado um levantamento bibliografico e
documental, a fim de agregar um maior entendimento sobre o assunto, possibilitando observar
e detectar as analogias e disparidades existentes nos indicadores economicos dos municipios
de Londrina e Joinville. E, por conseguinte, a partir da metodologia proposta observar as
principais diferencas estruturais existentes nas cadeias produtivas dos municipios,
objetivando-se analisa-las comparativamente.

O estudo ¢é ex-post facto, pois o pesquisador ndo controlou as variaveis. O trabalho é
de natureza longitudinal e analitica, pois observa as transformacdes ocorridas nos municipios
entre os anos de 2003 e 2009, uma vez que, envolve a constru¢do de matrizes-insumo produto
regionais e indicadores selecionados para a analise comparativa (ESTEVES, 2013).

As matrizes de insumo-produto podem ser estimadas ou construidas. Os sistemas
construidos demandam consideravel volume de dados e tempo de trabalho, enquanto as
matrizes estimadas necessitam de uma base de dados menor. As matrizes de insumo-produto
inter-regionais permitem uma analise detalhada do sistema econdémico (ESTEVES, 2013).

Para Miller e Blair (2009), a estrutura matematica de um sistema de insumo-produto
consiste em um conjunto de “n” equacdes lineares com “n” incdgnitas: portanto,
representagdes de matrizes podem ser facilmente utilizadas. Enquanto que as solugdes para o
sistema de equagdes de entrada-saida, através de uma matriz inversa, sdo simples
matematicamente, existindo interessantes interpretagdes econdmicas para alguns resultados
algébricos.

O modelo de insumo-produto geral para a economia brasileira apresenta as
informagdes numa abordagem do tipo enfoque produto por setor a precos basicos permitindo
que cada produto seja produzido por mais de um setor e que cada setor produza mais de um
produto, ou seja, existe uma matriz de produgdo e outra de uso dos insumos.

O uso da matriz insumo-produto ¢ um instrumental estratégico importante no tocante a
formulacao de politicas publicas, que buscam o desenvolvimento local, regional e nacional,
com intuito de fomentar o desenvolvimento econdmico e social das regioes.

Conforme apresentado por Brene (2013, p. 20-23), a forma mais simples de descrever
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a matriz insumo-produto nacional ¢ dizer que esta mostra os fluxos de bens e de servigos entre
os diversos setores da economia de um pais durante um determinado periodo de tempo, em
termos monetarios. Em outras palavras, a matriz apresenta todas as inter-relacdes de compras
e vendas (bens intermedidrios, bens finais, valor adicionado e etc.) de uma determinada
economia. A relacdo basica pode ser visualizada no Quadro 1 e de forma mais completa no
Quadro 2, se forem considerados apenas trés setores (agricola, industrial e servicos). De
forma mais especifica, deve-se lembrar de que o método de insumo-produto ¢ uma adaptacao
da teoria neocldssica de equilibrio geral para o estudo empirico da interdependéncia
quantitativa entre as atividades econdmicas inter-relacionadas.

A partir das ilustragdes dos Quadros 1 e 2, é possivel observar trés fatores
fundamentais da analise de insumo-produto de Leontief (1988 p. 75-80): a) os coeficientes

tecnicos ou de insumo a; (1); b) a matriz de coeficientes técnicos A= lij _(2) e ¢) a matriz

inversa (7) que leva seu nome, L= - Ajl .

Quadro 1 - Demandas intermediarias demanda final e o valor bruto de produgio

o Demanda Final
Demandas Intermediarias «
(Intersetoriais) (Consumo + Investimento + Gasto do Valor Bruto de Producao

Governo + Exportagdes)

71 71 Zin i X]
2 Zp Iy Y2 X
Zn1 Zn . Znn Yn Xn

Fonte: Adaptado de Lopes e Vasconcellos (2008, p. 54).

Quadro 2 - Relag¢des de Insumo-Produto em um sistema nacional (economia com trés setores)

Destino da Produgéo Demandas Intermediérias Val
alor
(Compra) (ou Intersetoriais) Demanda Final
. _ S _ Bruto de
Origem da Agricultura | Inddstria | Servicos | (C+1+G+X) B
. Producéo
Producdo (Venda) (Setor 1) (Setor 2) (Setor 3)
Agricultura (Setor 1) Z11 Z1» Z13 Vi X1
IndUstria (Setor 2) 771 V43 723 Y2 X3
SerViQOS (Setor 3) Z31 Z3 Z33 Y3 X3
Importacdes (M) m, m, ms
Imposto Indireto Liquido (I1L) il iil, iils
Valor Adicionado va, va, va;
Valor Bruto de Produgéo X| X2 X3

Fonte: Adaptado de Lopes e Vasconcellos (2008, p. 54).



38

Como apresentado por Brene (2013, p. 20-23), a versdo estatica do modelo Leontief,
sob a qual este trabalho se pauta tem o seguinte problema de pesquisa: “Que nivel de produto
cada uma das n induastrias de uma economia deve produzir, de modo que seja exatamente
suficiente para satisfazer a demanda total por aquele produto?” Nesse sentido, ainda de acordo
com os autores, para produzir cada unidade da j-ésima mercadoria, a quantidade de insumo

para a i-ésima mercadoria tem de ser fixa, conforme coeficiente apresentado pela equagédo (1).

a, = —7z.=a.X. (G=1,2,3,..,n;i=1,2,3,..,n) (1)

Desta forma, para as n industrias atenderem suficientemente as demandas por insumos

geradas por elas mesmas e pelas demais, assim como a demanda final de uma economia

aberta, seu nivel de produto X; deve satisfazer as seguintes equagdes (Chiang ¢ Wainwright,

2006, p. 111-114):

X, =a,, X, +a,%X, +...+8,X, + Y,

X, =8, X, +8yuX, +.oct 8y, X, + Y, )
X, =y, X +8,X, +...+8,X, + Y,

em que, conforme apresentado no Quadro 1, Y, representa a demanda final do setor i, X; o
valor bruto de produgdo do mesmo setor ¢ @;X; a demanda por insumo do setor i pelo setor j.

Reorganizando as equagdes, colocando Y, em evidéncia, observa-se o seguinte sistema de n

equagoes lineares:

(l_all)xl —apX T T X, =Y,
—a, X +(1—a22)x2 T X =Y,

3)
_anlxl _anzxz —...t (l_ann)xn = yn

Escrito de forma matricial tem-se:

(l_an) —a, —a, X Y,
—ay (1 - azz) —a,, X, _ Y, (4)
- anl - anz e (1 - a‘nn) Xn yn
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o que pode ser reescrito da seguinte forma

1 0 0 a, —3q, a, 1 Y
0 1 0 —a, a a,, X, _ Y, (5)
00 1 -4, —ap —a,, Xn Y

A partir da relagdo (5) tem-se:
(I-A)X =Y (6)

e assim pode-se ‘““(...) obter a solucdo Unica do sistema a partir da equacdo (...)”

(Chiang e Wainwright, 2006, p. 112):

X=(-A"Y (7)

A relacdo apresentada em (7) resume a capacidade explicativa da analise de insumo-
produto no tocante ao comportamento das economias nacionais. Em outras palavras, observa-
se como um impacto na demanda final (Y) afeta o valor da producao (X) e este, por sua vez,
afeta outras variaveis como emprego, salario, importacao, impostos e etc. Assim, € possivel
observar a importancia deste método para paises, estados e também municipios.

Seguindo metodologia proposta por Brene (2013), neste estudo agregam-se os 42
setores da matriz nacional do Brasil disponibilizada pelo NEREUS (2014) com produgdo e
salario nominal zero, em 20 setores, dada as caracteristicas comuns observadas, (vide Tabela
6), pois tal ajuste foi necessario tendo em vista as aptiddes locais e também a necessidade de

compatibilizar os setores estudados com os dados das 87 categorias da MTE/RAIS.

Tabela 6 - Setores do sistema inter-regional e Brasil

N. SETORES

1 Agropecudria

2 Ext. Mineral e Min. ndo Metal.
3 Siderurgia e Metalurgia

4 Magquinas e Equipamentos
5 Madeira e Mobiliario

6 Celulose, Papel E Graf.

7 Borracha e Plastico

8 Ind. Quim. e Farmacéutica
9 Ind. Téxtil

10 Vestuario E Cal¢ados
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11 Industria De Alimentos
12 Industrias Diversas

13 S.I.U.P.

14 Construg¢ao Civil

15 Comércio

16 Transportes

17 Comunicagdes

18 Instituigdes Financeiras

19 Servigos

20 Administragdo Pablica

Fonte: Adaptado de Guilhotto e Sesso Filho (2005)

No caso da matriz do municipio de Londrina estado do Parana, esta serd abordada a
partir da abertura das economias regionais em trés esferas, ou seja, uma matriz inter-regional
(Londrina (M) - Restante do Parana (RPr) - Restante do Brasil (RBr), conforme Quadro 4,
pois a utilizagdo desse modelo possibilita um numero maior de informagdes dada a
desagregacdo de fluxos entre as regides relativamente aos fluxos totais ou nacionais.
Contudo, como destacado por Brene (2013), as exigéncias do modelo proposto sdo mais
onerosas que as do modelo basico, ja que este necessitara de trés matrizes de comércio
intermedidrio, com fluxos em ambas as diregdes — compras e vendas — para cada uma das
regides analisadas no sistema, salienta-se que se utiliza 0 mesmo procedimento de abertura
em trés esferas para o municipio de Joinville.

Conforme observado em Brene (2013), o presente trabalho utiliza o numero de
emprego e rendimentos da RAIS como proxy para estimagcao do VBP municipal, porém cabe
salientar que o vetor rendimento utilizado no célculo do multiplicador/gerador estimado ¢ o
valor do salario nominal do més de dezembro, multiplicado por 12 meses, acrescido 1/3 de
férias e décimo terceiro salario. Vale ressaltar que na matriz do Brasil os valores sdo dados
em unidades monetarias (R$) e ndo em unidades de salarios minimos. A falta de valores em
alguns setores representa, de acordo com os critérios da RAIS, que ndo existem vinculos
registrados no setor.

Para mensurar a participacao relativa dos setores na economia dos municipios em
relacdo a participacdo dos mesmos setores na economia nacional, aplica-se, método do
quociente locacional proposto em Brene (2013 p. 20-25), que por sintese seria, a produgao do
setor i no municipio sera proporcional a produc@o nacional, de acordo com a participagdo do
numero de trabalhadores do setor no municipio frente ao total de trabalhadores do setor no
Brasil, ponderado pelo ganho de produtividade (devido ao diferencial no capital), medido
pelo quociente dos rendimentos médios do setor do municipio pelos rendimentos médios do
setor no Brasil, que representa o valor bruto da produg@o do i-ésimo setor do municipio frente

ao Brasil, que sera mais bem explicitado na se¢do 3.2 deste estudo.
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Estima-se para os municipios de Londrina e Joinville para os anos de 2003 e 2009:
a) A Matriz Insumo-Produto com 20 setores;

b) O Quociente locacional.

¢) Os Indices de Rasmussen-Hirschman para Frente e para Tras;

d) Os Multiplicadores de Producao, Emprego e Rendimentos.

Para estimar a matriz a partir de dados mais recentes utiliza-se a metodologia de
Guilhoto e Sesso Filho (2005). A principio dois fatores justificam o uso desta. O primeiro diz
respeito a base de dados utilizada, sendo que essa faz parte dos valores preliminares das
contas nacionais trimestrais disponibilizadas pelo IBGE' refletindo, em ultima instancia, o
comportamento real da economia brasileira e o segundo fator estd pautado no poder de
aproximacado deste método com os valores da matriz nacional construida pelo IBGE.

Para desenvolver a metodologia de estimagdo da matriz brasileira observa-se o Quadro
3 que sumariza o sistema de insumo-produto, em que sdo consideradas as matrizes de
producdo e de usos e recursos, as matrizes Z , de consumo intermedidrio setor por setor, e Y,
da demanda final por setor, definida originalmente no sistema de Leontief (Guilhoto e Sesso
Filho, 2010, p. 104-106). Nessa metodologia serdo estimadas as matrizes de insumo-produto,
as quais requereram a coleta dos dados trimestrais preliminares das Contas Nacionais (IBGE
apud Nereus, 2012), mais precisamente as contidas nas Tabelas de Usos e Recursos (U) ¢ de
Produgao (V) para o ano especifico (para a comparagdo com a matriz construida o ano de

referéncia serd 2003) a valor constante.

Quadro 3 - Esquema do sistema de Insumo-Produto com industrias (setores) ¢ produtos.

Produtos Setores Demanda Final  Producéo Total
Produtos U E Q
Setores \Y Z Y X
Importagdes M
Impostos Indiretos Liquidos T
Valor Adicionado AU
Producéo Total Q' X

Fonte: Guilhoto (2011, p. 20).

A descricdo das matrizes contidas no Quadro 3 estd apresentada em (Richardson,

1978, p. 218-220), em que:

' O Niicleo de Economia Regional e Urbana da USP — NEREUS apresenta as matrizes estimadas de 1995 a 2009
para 42 setores e de 2000 a 2009 para 56 setores. http:/www.usp.br/nereus/?fontes=dados-matrizes. (Acesso:
07/02/2014)



http://www.usp.br/nereus/?fontes=dados-matrizes
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. V € a matriz de produ¢do de dimensdo nxm, em que o elemento Vv; corresponde ao

bem j produzido pelo setor i;

J U € a matriz de uso de dimensdo mxn, em que o elemento U; € o valor do produto i

utilizado pelo setor j em seu processo de produgio;

J Z ¢ a matriz de uso de dimensdo nxn, em que o elemento z; € o valor do setor i

utilizado pelo setor j em seu processo de produgio;

. E ¢ o vetor de demanda final, por produto, de dimensao mx1;

° Y ¢ o vetor de demanda final, por setor, de dimensao nx1;

. M ¢ o vetor de importagdes totais realizadas em cada setor, de dimensao 1xn;

. T ¢ o vetor do total dos impostos indiretos liquidos pagos em cada setor, de dimensao
1xn;

. W ¢ vetor do total do valor adicionado a produgdo gerado em cada setor, de dimensao
1xn;

. Q ¢ o vetor de produgao total, por produto, de dimensdao mx1;

. X ¢ o vetor de producao total, por setor, de dimensao nx1.

Para estimar o sistema de insumo-produto originalmente definido por Leontief, foi
utilizada a abordagem da tecnologia baseada na industria, que assume que a composi¢ao da
producdo de um dado setor pode ser alterada, porém este setor mantém a sua participagao
constante no mercado dos bens que produz (Miller e Blair, 2009). Para a estimativa da matriz

com tecnologia baseada na industria, definem-se, inicialmente, as matrizes:

B=U(X)" )
D=V(Q" ©)
em que B representa a matriz de coeficientes técnicos de cada setor em relagdo a cada produto

utilizado como insumo, D determina a propor¢ao fixa, para cada produto, dos setores que o

. . U..

produzem e B e D sdo compostas, respectivamente, pelos coeficientes bij =2 ed =—".A
X. q:
J J

manipulag@o entre essas duas matrizes gera, conforme apresentado em Guilhoto e Sesso Filho

(2010), a seguinte relacao:

X = (1 -DB)™'Y (10)
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Assim, a equagdo (10) refere-se ao enfoque setor por setor com a tecnologia baseada
na industria. Este enfoque, nesta tecnologia, ¢ o que mais se aproxima do modelo original de
Leontief e, portanto, ¢ o padrio que se costuma utilizar para transformar as matrizes de

producdo e de usos e recursos no modelo de Leontief. Note que, neste caso, a matriz DB seria

) . . ) .. ) . | )
equivalente & matriz A de coeficientes técnicos de Leontief, assim L=q —DB " seria

. ] , .o .
equivalente a L =€ —A ', que ¢ a matriz inversa de Leontief sendo l; seus elementos. A

matriz DU seria equivalente a matriz Z de consumo intermediario (GUILHOTO, 2011).
Ainda no que se refere ao modelo, pode-se apontar uma série de pressupostos em que

se baseia a teoria insumo-produto, os quais se constituem em limitagdes da andlise observadas

em Brene (2013).
3.1.2 Sistema de insumo-produto inter-regional

O método de matriz insumo-produto foi originalmente desenvolvido para analisar e
avaliar as relagdes entre os diversos setores produtivos e de consumo de uma economia
nacional. Contudo, pode ser aplicado ao estudo de sistemas econdmicos menores, cOmo
estados, municipios ou conjunto de municipios (Brene, 2013). Neste caso trabalha-se com o
modelo inter-regional.

O Quadro 4 apresenta, de forma esquematica, as relagdes dentro do sistema de
insumo-produto inter-regional para duas regides, para facilidade de compreensdo. O presente

estudo estima um sistema com trés regides.

Quadro 4 - Relagoes de Insumo-Produto no sistema inter-regional

Setores - M Setores - RPr Setores -RBr Demanda Final VBP
- Insumaos Intermediarios | Insumos Intermediarios | Insumaos Intermediarios oF OF OF vEP
ores
M ZMM‘ ZMRPr ZMRBr MM MRPr MWMFEBr M

Insurnos Intermediarios | Insurnos Intermediarios | Insurmos Intermediarios

Setores oF OF OF YBP
“RPr g RE 7 RErREr gAbEr red | reRer | ReREr | REr

Insurnos Intermediarios | Insurnos Intermediarios | Insurmos Intermedizrios

Setores OF OF OF YEP
RErMd RErRP RErRB;
-RBr Zmr Z5 At Rad | rEmer | RERE | REr
Importacao Restante Importacao Restante Importacio Restante
Munda M Munda RPr Munda REr
Imposta Indireto Imposto Indireto Imposta Indireta
Liguido M Liguido RPr Liquido REr
‘alor Adicionado M ‘Yalor Adicionado RPr ‘Yalor Adicionado REr
Produgao Tatal Produgao Total

Produgéo Total VEPM VEPRPr VEPREr

Fonte: Brene (2013, p.64).
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O modelo inter-regional de insumo-produto, também chamado de “modelo Isard”,
devido a aplicacdo de Isard (1951), requer grande massa de dados, reais ou estimados,
principalmente quanto as informagdes sobre fluxos intersetoriais e inter-regionais.
Complementando o sistema regional, o sistema inter-regional mostra as relagdes de troca
entre as regides, exportagdes e importagdes, que sdo expressas por meio do fluxo de bens e
servicos que se destinam tanto ao consumo intermedidrio quanto a demanda final (BRENE,
2013).

De forma sintéticaz, este estudo trabalha-se com trés regides, ou seja, relacdo entre
Municipio-Restante do Estado-Restante do Brasil, porém para melhor apresentagdo didatica
apresenta-se apenas a caracterizagao para a relacdo Municipio-Restante do Pais, pode-se
exibir o modelo, a partir do exemplo hipotético dos fluxos intersetoriais e inter-regionais de

bens para o municipio (M) e restante do Brasil (RBr), com n setores, onde Zi;\"M ¢ o fluxo

monetario do setor i para o setor j do municipio M e ¢ o fluxo monetario do setor i do

Z RBrm
ij
restante do Brasil para o setor j do municipio M (Guilhoto, 2011). Na forma de matriz, esses

fluxos seriam expressos por:

ZMM ZMRBI‘

= Z RBrM Z RBrRBr (1 1)

e Z RBrRBr Z MRBr e Z RBrm

em que Z" , sdo matrizes dos fluxos monetdrios intra regionais, e

5

representam matrizes dos fluxos monetarios inter-regionais. As demais demandas finais

A -1
podem ser obtidas similarmente. Portanto, de acordo com AMM =zMM| x M j , constroi-se a

. MM MM . . 7 .
matriz A", para os n setores, em que A representa a matriz de coeficientes técnicos

intraregionais de producdo. Saliente-se que esta mesma formulagdo valeria para trés regides

AMM ARPrRPr ARBrRBr
> 3 M

AMM AMRBr
A= (12)

RBIM RBIRBr
A A

* O procedimento completo calculado pode ser visto em Brene (2013, p. 64-68).
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o

X = XRBr:| (13)
-

Y: YRBr} (14)

O sistema inter-regional de insumo-produto completo ¢é representado por:
(I-A)X =Y (15)

e as matrizes podem ser dispostas da seguinte forma:

I 0 AMM AMRBI’ xl\/l YM
0 I - ARBIM A RBIREr X Rer = y Rer

Efetuando estas operacdes, obtém-se o modelo basico necessario a analise inter-

(16)

regional proposta por Isard (1951), resultando no sistema de Leontief inter-regional da forma:
X=(-A"Y (17)

o qual pode ser escrito como:
X L LMM LMRBI‘ Y M
{x M :| = |:LRBI’M LRBI’RBI‘ :||:Y RBF:|

Assim como na analise nacional ¢ possivel estimar para cada setor da economia os

(18)

multiplicadores e geradores (total, direto ou indireto) a partir dos coeficientes técnicos diretos
e da matriz inversa de Leontief inter-regional (Miller e Blair, 2009). Segundo Brene (2013),
no caso especifico da matriz municipal, destaca-se a importancia do efeito transbordamento,
pois em municipios com um grau elevado de atividades informais, como turismo, pode ter seu
PIB subestimado, o que torna a andlise do transbordamento de suma importancia para o
contexto municipal.

Na secdo 3.1.3 sera possivel observar que a partir do gerador (19) calcula-se o
multiplicador (20), podendo o resultado ser apresentado tanto em termos absolutos quanto em
valores percentuais. Para estimar o efeito transbordamento do multiplicador de produgdo ¢

necessario, primeiramente, calcular o multiplicador (20), o qual permite analisar o impacto de
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uma variacdo na demanda final de determinado setor sobre a varidvel econdmica de interesse
(Miller e Blair, 2009). O efeito transbordamento mostra como o aumento da producao setorial
em dada regido impacta a producdo dos setores de outra regido, logo o efeito transbordamento
de uma regido em relacdo a outra ¢ estimado pela diferenca entre os multiplicadores (BRENE,
2013).

3.1.3 Indicadores Econdmicos

3.1.3.1 Geradores

A partir dos coeficientes diretos e da matriz inversa de Leontief € possivel estimar,
para cada setor da economia, o quanto ¢ gerado direta e indiretamente de emprego,
importacdes, impostos, salarios, valor adicionado ou outra variavel de interesse para cada

unidade monetéria produzida para a demanda final (Miller e Blair, 2009), ou seja:
GV, =Y b,y (19)
i=1

em que

GVJ. ¢ o impacto total, direto e indireto, sobre a variavel em questao;

b, € o ij-€simo elemento da matriz inversa de Leontief e

v, € o coeficiente direto da variavel em questdo.

3.1.3.2 Multiplicadores

A divisdo dos geradores, equacdo (19), pelo respectivo coeficiente direto gera os
multiplicadores, que indicam quanto ¢ gerado, direta e indiretamente, de emprego,
importagdes, impostos ou qualquer outra variavel para cada unidade diretamente gerada
desses itens. Por exemplo, o multiplicador de emprego indica a quantidade de empregos
criados, direta e indiretamente, para cada emprego direto criado. O multiplicador do i-ésimo

setor seria dado entdo por:

GV,
MV, = —L (20)
Vi
Onde, MV, representaria o multiplicador da varidvel em questdo e as outras varidveis sao
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definidas conforme feito anteriormente.

Por sua vez, o multiplicador de produgdo que indica o quanto se produz para cada

unidade monetaria gasta no consumo final ¢ definido como:
n

MP, = b, @D
i=1

Onde, MP, ¢ o multiplicador de produgdo do j-€simo setor ¢ as outras variaveis sdo definidas

segundo 0 expresso anteriormente.

Quando o efeito de multiplicagdo se restringe somente a demanda de insumos
intermedidrios, estes multiplicadores sdo chamados de multiplicadores do tipo I. Porém,
quando a demanda das familias ¢ endogenizada no sistema, levando-se em consideracao o

efeito induzido, estes multiplicadores recebem a denominagao de multiplicadores do tipo II.
3.1.3.3 Indices de ligagdes intersetoriais de Rasmussen-Hirschman

A partir do modelo basico de Leontief e seguindo-se Rasmussen (1956) e Hirschman
(1958), consegue-se determinar quais seriam os setores com o maior poder de encadeamento
dentro da economia, ou seja, podem-se calcular tanto os indices de ligagdes para tras, que
forneceriam quanto tal setor demandaria dos outros, quanto os de ligacdes para frente, que nos
dariam a quantidade de produtos demandada de outros setores da economia pelo setor em
questao.

Deste modo, definindo-se b; como sendo um elemento da matriz inversa de Leontief
* ;o4 .
B, B como sendo a média de todos os elementos de B ¢ B, ;» B;» como sendo respectivamente

a soma de uma coluna e de uma linha tipica de B, tem-se, entdo, que os indices seriam os
seguintes:

Indices de ligagdes para tras (poder da dispersao):
Uj:B*j/n/B* (22)
indices de ligacdes para frente (sensibilidade da dispersdo):

U, = B./n/B’ (23)
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Segundo o critério usado em Najberg e Vieira (1996), setores-chave sdo aqueles que
apresentam indice de interliga¢do para trds maior que um e/ou que estdo entre os trés setores
com maior indice de interligagdo para frente, adotando este critério para denominar o setor-
chave passa-se para a definicdo de indices de ligacdes para frente e para tras. O indice de
ligagdes intersetoriais para tras indica quanto um setor demanda insumos da economia em
comparacao com os outros. O indice de ligagdes intersetoriais para frente indica quanto um
setor tem seus insumos demandados pelo resto da economia. Assim, os indices de ligagdes
foram calculados para a matriz regional a fim de identificar os setores-chave da economia do

municipio.

3.2 ESTIMACAO DA MATRIZ INSUMO PRODUTO REGIONAL

3.2.1 A estimativa da producao e o método do quociente locacional

Como observado por Leontiet (1988, p. 6), nenhuma das andlises de insumo-produto
apresentadas seria possivel se nao pela crescente producdo de dados econdmicos,
principalmente no ambiente macro, de agéncias nacionais’ e internacionais, publicas e
privadas. Infelizmente, no caso regional, em especial na esfera municipal, essa realidade ¢
diferente, o que torna a construcao (via dados primarios) do modelo de Isard uma tarefa
herculea. Nesse caso especifico, ainda utilizando o raciocinio do autor (LEONTIEF, 1988, p.
15), a ciéncia econdmica apresenta uma alta concentracdo de teoria sem dados empiricos e
nesse sentido, a tarefa de preencher “os compartimentos vazios da teoria econdmica” com um
conteudo empirico relevante fica cada dia mais urgente e desafiador (BRENE, 2013).

Para resolver esse dilema, no caso da matriz insumo-produto municipal, uma das
solucdes ¢ utilizar o esquema pratico do modelo de Isard (Quadro 4), aliada a metodologia do
quociente locacional, o que leva a necessidade dos dados do Valor Bruto de Produgao
municipal por setor que serd estimado através da proposta metodologica em (Brene 2013 p.
64-66). Vale ressaltar que, quando os dados de producao de uma industria em um municipio
nao estdo disponiveis, podem-se utilizar outras medidas ou variaveis por setor, dentre as quais
se destacam o emprego, massa salarial, o valor adicionado, a demanda final e etc. (MILLER e
BLAIR, 2009).

Nesse sentido, utilizar-se-3o os dados de emprego e da massa de rendimentos setorial

? No caso brasileiro ver resumo em:
http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/indicadores/pib/pdf/03_basedados.pdf. (Acesso: 19/06/2014)
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da Relagdo Anual de Informagdes Sociais (RAIS) * como proxy para elaborar a estimativa do
Valor Bruto de Produg¢do municipal. Deve-se salientar que o vetor rendimento utilizado no
calculo do multiplicador estimado ¢ o valor do saldrio nominal do més de dezembro,
multiplicado por 12 meses, acrescido 1/3 de férias e décimo terceiro salario.

Dado que no processo produtivo as empresas transformam insumos em produtos a

partir de dois fatores de produgd@o basicos (capital K, e trabalho N,), ¢ possivel simplificar a
analise pela seguinte fungdo producdo X, = F @, K, J(Mas-Colell et. al., 1995). Assim,

segundo Brene (2013), a producdo do setor i no municipio sera proporcional a produgdo
nacional de acordo com a participagdo do nimero de trabalhadores frente ao total do Brasil,
ponderado pelo ganho de produtividade (devido ao diferencial no capital), medido pelo

quociente da massa de rendimentos do municipio pelo nacional, como segue:

M o_ NiM WiM Br
{5

emque X" e X representam, respectivamente, o valor bruto da produgio do i-ésimo setor

do Municipio e do Brasil, N, o nimero de trabalhadores para o municipio (M) e o Brasil (Br)’
e W, ¢ a massa de rendimentos por trabalhador obtido a partir do valor mensal da massa de
rendimentos (por setor) e do nimero de trabalhadores.

Destaca-se ainda que, em alguns casos, deve-se fazer a agregacdo de setores
compatibilizando os da matriz nacional (IBGE) com os da RAIS (Classificagdo Nacional de
Atividades Econdémicas/CNAE®) — ndo é possivel trabalhar com a matriz com setores com

ZEros.

De posse dos valores de X" aplica-se o método do quociente locacional. Este

constitui uma técnica bastante empregada em Economia Regional, quando se deseja obter
uma primeira aproximac¢do do valor de determinadas variaveis para uma regido qualquer, a
partir do valor das mesmas varidveis obtidas por dados censitarios em nivel nacional.
Segundo Souza (1997), a utilizacdo dessa técnica supde que a economia da regido R mantém
a mesma estrutura da economia nacional em relagao a setor i. Como discutido por Richardson
(1978) e Riddington, Gibson e Anderson (2006) esta seria a primeira limitagdo do modelo,
pois mesmo dentro de um mesmo setor as empresas podem, regionalmente, diferirem em

relacdo a tecnologia empregada. Outra limitacdo, apresentada por Richardson (1978), diz

4 Ver: http://bi.mte.gov.br/bgcaged/login.php. (Acesso: 07/02/2014)

> Em relagdo aos trabalhadores e os rendimentos, estes estio sendo considerados conforme apresentados na
RAIS. Ver: http://www.rais.gov.br/rais_sitio/relacionar.asp. (Acesso: 10/03/2014)

® Estrutura detalhada da CNAE 2.0 anexa.



http://www.rais.gov.br/rais_sitio/relacionar.asp
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respeito & maior propensdo a importacdo que a regido individualmente apresenta (inclui aqui
importagdes do exterior, mas também do Restante do Pais), esses problemas s3o minimizados
com o ajustamento demonstrado a partir da equacdo (27). Assim, o quociente locacional
simples para o setor i na regido R, ou neste caso no municipio M, conforme Miller e Blair
(2009), ¢ definido como:

oL :{xi / X }

- 28
XiBr/XBI‘ ( )

em que XM e XM denotam, respectivamente, os valores da producio do setor i e da

produgdo total do municipio. Ja, X2 e XP®  denotam, respectivamente, os valores da

produgdo do setor i e da produgdo total nacional.
O presente método consiste em comparar a propor¢ao do produto total do municipio
M, que ¢ devida ao setor i, com a propor¢do do produto total nacional advindo do setor i em
nivel nacional. O quociente locacional simples pode ser visto como uma medida da habilidade
da industria regional i para atender a demanda de outras industrias e a demanda final da
regido. Se o valor do quociente for menor do que um, a industria i ¢ menos concentrada na
regido do que em nivel nacional. Se for maior do que um, a industria i é mais concentrada na
regido do que em nivel nacional. Assim, para a linha i de uma tabela regional estimada, tem-
se:
ai?r QL") se QL <0,8

ai}VIM = .er M (29)
a; 0,8 se QL >0,8

em que aij'.v”vI ¢ o coeficiente técnico ou de insumo regional e aijBr ¢ o coeficiente técnico

nacional. No caso da relagdo apresentada em (29) ha um ajustamento do parametro de 1 para
0,8. Esse ajustamento ad hoc busca corrigir a diferenga entre os coeficientes regionais ¢

nacionais. Mesmo partindo do pressuposto que o coeficiente técnico total da regido ¢ igual ao

nacional ( a}v' = a?r ), simplificando como sendo a mesma base tecnologica (fungdo producao),

o modelo apresenta o fluxo de comércio inter e intraregional. Como apresentado por

Richardson (1978, p. 115), a equagdo (30) mostra o coeficiente técnico total, a}v' , para a

regido como a soma dos insumos regionais, representados pelo coeficiente técnico a}v'M , mais

RBrM

os importados do restante do Brasil, a;~™" , sendo este Gltimo diferente de zero.

a =a" +a"™ (30)
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A construgdo do sistema inter-regional deste estudo serd elaborada conforme proposto
por Brene (2013 p.66), na qual ¢ realizada via célculo de sistemas em separado, assim sendo:
(I) Matriz Londrina (M) — Restante do Parana (RPR); (II) Matriz Londrina (M) — Restante do
Brasil sem o Restante do Parana (RBr s/ RPr); (II) Matriz Restante do Parana sem Londrina
(RPr s/ M) — Restante do Brasil sem Londrina (RBr s/ M), sendo a mesma representacio para

o municipio de Joinville, estado de Santa Catarina.

3.2.2 Fonte de Dados

A estimativa do sistema inter-regional de insumo-produto Londrina-Parana-Restante
do Brasil e Joinville-Santa Catarina-Restante do Brasil foi realizada para os anos de 2003 e
2009, pois a base de dados mais completa permitiu estabelecer a tecnologia e calcular os
principais indicadores econdmicos como geradores ¢ multiplicadores de produgdo, emprego,
rendimentos, os indices de ligacdes intersetoriais.

A base de dados utilizada no estudo provém do MTE, bem como, da Relacdo Anual de
Informagdes Sociais (RAIS), e da Classificagao Nacional de Atividades Econdmicas (CNAE),
que tem informagdes que se permite estimar a massa salarial de cada setor e elencar as
atividades existentes em cada municipio. O estudo também envolve a coleta de dados junto a
revistas especializadas, periddicos e livros da biblioteca do Departamento de Economia da
UEL, além de informagdes prestadas pelos seguintes oOrgaos; Prefeitura Municipal de
Londrina (PML), Associacdo Comercial e Industrial de Londrina (ACIL), Prefeitura
Municipal de Joinville (PMJ), Federagao das Industrias de Santa Catarina (FIESC) e Instituto
de Pesquisa e Planejamento Urbano de Joinville (IPPUJ), Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE), Instituto Paranaense de Desenvolvimentos Economico e Social

(IPARDES).
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

Os dados basicos da MTE/CNAE sobre o mercado de trabalho formal do municipio de
Londrina e Joinville nos anos de 2003 e 2009 referem-se a empregos autdnomos e
assalariados com carteira assinada, os rendimentos sdo massa salarial e rendimentos de
autonomos.” Em Londrina no ano de 2003, foi registrado um montante de 113.483 pessoas
com vinculos empregaticios ativos, pois desagregando e identificando os setores que mais
empregavam, estdo os setores: (19) Servigos-(41.949), (15) Comércio-(25.223), (16)
Transportes -(7.163), (20) Administracao Publica-(7.110), (14) Construgao Civil-(5.191), (10)
Vestuario-(4.789), (11) Industria de Alimentos-(4.526), ja entre os setores com melhores
rendimentos estdo: (18) Instituicdes Financeiras, (20) Administragdo Publica, (16)
Transportes, (17) Comunicagdes, (6) Celulose Papel e Grafica e (5) Madeira e Mobiliaria. Em
2009, Londrina aumentou seus vinculos empregaticios ativos totais em aproximadamente
27%, ou seja, 144.229 pessoas, mantendo os setores como: (19) Servigos- (47.597) e (15)
Comeércio-(37.298) os que mais empregam, mostrando o padrdo prestador de servigos que o
municipio ostenta, ocorre-se uma alteracao de escala entre os setores, (14) Construgao Civil-
(8.729), (16) Transportes-(8.650) e (20) Administragao Publica-(7.174). Para os setores com
melhores rendimentos mantiveram-se os setores: (18) Instituicdes Financeiras, (20)
Administragdo Publica, (1) Agropecuaria, (17) Comunicagdes, (8) Industria Quimica e
Farmacéutica, observa-se que o municipio pouco alterou as estruturas geradoras de emprego e
rendimentos.

Para o municipio de Joinville, tem-se para o ano de 2003 um montante de 118.241
pessoas com vinculos empregaticios ativos, desagregando e identificando os setores que mais
empregam, estdo os setores: (19) Servigos-(28.842), (15) Comércio-(19.262), seguido de (3)
Siderurgia e Metalurgia-(13.475), (4) Maquinas e Equipamentos-(17.297) e (20)
Administragdo Publica-(7.813), e os setores com melhores rendimentos (18) Instituigdes
Financeiras, (13) S.LU.P, (4) Maquinas e Equipamentos, (8) Industria Quimica e
Farmacéutica, e (7) Borracha e Plastico.

No ano de 2009, Joinville aumentou seus vinculos empregaticios ativos totais em
aproximadamente 44%, ou seja, 170.704 mantendo os setores como (19) Servigos-(40.344) e
(15) Comércio-(31.026) os que mais empregam, havendo uma alteracdo de escala entre os

setores (4) Maquinas e Equipamentos-(23.662), (3) Siderurgia e Metalurgia-(16.655), seguido

7 Em relagdio aos trabalhadores e as rendimentos, estes estio sendo considerados conforme apresentados na
RAIS. Ver: http://www.rais.gov.br/rais_sitio/relacionar.asp. (Acesso: 14/05/2014).
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de (7) Borracha e Plastico-(10.741). Os melhores rendimentos advém dos setores (18)
Instituigdes Financeiras, (20) Administragdo Publica, (17) Comunicagdes, (4) Maquinas e
Equipamentos, e (8) Industria Quimica e Farmacéutica. Observa-se que o municipio
joinvillense possui um arcabougo estrutural de geracdo de empregos e rendimentos
diversificado e, mais direcionado ao setor industrial.

Apds observagdo dos dados da MTE/CNAE apresentados para emprego ¢
rendimentos, encontrar setores que mais empregam em Londrina e Joinville, ndo oportuniza
afirmar que estes seriam os maiores geradores de rendimentos. Observa-se que Londrina tem
grande participagdo na composi¢ao estrutural geradora de rendimentos e empregos os setores
de Servicos (19) e Comércio (15), que sdo mais intensos em mao de obra, contudo geram
rendimentos menores aos rendimentos encontrados, por exemplo, em Joinville que tem nos
setores (4) Maquinas e Equipamentos, (3) Siderurgia e Metalurgia e (7) Borracha e Plastico,
maior intensidade em Capital, seus grandes polos geradores de rendimentos e empregos.

O setor de comércio e servigos € mais intensivo em mao de obra do que o setor
industrial (intensivo em capital - maquinas e equipamentos), logo ¢ possivel citar o estudo da
MIP de Londrina, (Sesso Filho et. al., 2014) ®. Nesse trabalho, os autores destacam que, existe
uma caracteristica comum dos setores da industria de transformacao, pois sdo fortemente
intensivos em capital (mais intensiva em maquinas e equipamentos), corroborando com
abordagem comum anterior.

E para que se entenda, em partes, o porqué municipios com estruturas produtivas mais
diversificadas, encadeadas e voltadas a setores industriais tendem a ter indicadores
econdmicos mais robustos quando comparados com municipios que possuem estruturas mais
voltadas a setores de prestagdo de servicos e que possuem elos intersetoriais ou grandes
transbordamentos da producao “para fora do municipio” em setores que agregam alto valor ao
produto final. Pela proposta do estudo em caracterizar € comparar os indicadores econdmicos
encontrados da estimacao das MIP’s municipais inicia-se as analises dos indicadores a partir
dos dados da Figura 5 (ver detalhes no Anexol), em que, o gerador de emprego representa o
acréscimo direto mais o indireto de emprego no setor, de acordo com o aumento “estimulo”
de R$ 1 milhdo na demanda final. Nota-se que a partir desse “estimulo” os cinco setores que
mais gerariam empregos de forma direta no setor e indiretamente em outros setores em
Londrina no ano de 2003, sdo: (12) Industrias Diversas, (10) Vestuario e Calgados, (15)

Comércio, (20) Administragdo Publica e (19) Servigos, logo para Joinville tem-se os setores

¥ Ver: Sesso Filho et. al. (2014). [Mimeo]. Sistema Inter-Regional de Insumo-Produto, Londrina-Restante do
Parana-Restante do Brasil Universidade Estadual de Londrina, Londrina, PR.
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(9) Industria Téxtil, (10) Vestuario e Calcados, (20) Administragdo Publica, (5) Madeira e
Mobilidrio e (15) Comércio. Notam-se ambos os municipios apresentando maiores geradores
de emprego em setores mais intensivos em mao de obra e que pertencem a uma classe setorial

geradora de baixos rendimentos.

Figura 5 — Geradores de Emprego dos municipios de Londrina e Joinville para o ano de 2003

(em unidade)
LONDRINA JOINVILLE

B Emprego Direto no Municipio BEmprego Indiretono Municipio ®Emprego IndiretonoEstado WEmprego Indiretono Restante do Brasil

Fonte: Elaborado pelo autor (2014).

Analogamente a partir dos dados da Figura 6 (ver detalhes no Anexo2), tem-se para o
ano de 2009 em Londrina setores como: (4) Maquinas ¢ Equipamentos, (11) Industria de
Alimentos, (2) Ext. Mineral e Min. ndo Metal., (20) Administracdo Publica e (15) Comércio,
entre os maiores geradores de empregos locais, logo em Joinville tem-se nos setores (12)
Industriais Diversas, (10) Vestuario e Calgados, (19) Servigos, (20) Administragdo Publica e
(15) Comércio, os maiores geradores de empregos locais. E possivel verificar que as
caracteristicas estruturais de empregos observados em Londrina e Joinville, concentraram
empregos em setores mais intensivos em mao de obra, logo estes setores tendem a ser mais
geradores de empregos, exceto em 2009 para Londrina que apresentou alguns setores com
caracteristicas atipicas as ja observadas no municipio. Visto que, as elaboragdes de politicas
publicas locais frequentemente se preocupam com os efeitos sobre a criagdo ou geracao de
emprego e rendimentos no municipio. E importante frisar que ndo necessariamente o setor

com maior multiplicador de emprego o serd no rendimento, ou vice-versa. Esta discussdo diz
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respeito ao setor ser intensivo em mao de obra ou capital e at€ mesmo a qualificagdo do fator
trabalho, pois se o setor for intensivo em mao de obra, o aumento na demanda final gerard

mais empregos, possivelmente em volume maior do que o intensivo em capital.

Figura 6 - Geradores de Emprego dos municipios de Londrina e Joinville para o ano de 2009

(em unidade) i
LONDRINA JOINVILLE
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Fonte: Elaborado pelo autor (2014).

Por sua vez, no caso da qualificacdo da mado de obra, caracteristica que nao
necessariamente esta correlacionada com a primeira, espera-se que quanto mais qualificado
for o profissional de um determinado setor maior serd seu rendimento, € assim o impacto
positivo na demanda final resultard em impactos positivos no volume de rendimentos
(BRENE, 2013).

Partindo para analise dos multiplicadores, tem-se na Figura 7 o multiplicador de
emprego, que representa o acréscimo direto mais o indireto de emprego no setor, dado o
aumento de uma unidade monetaria na demanda final. Os maiores multiplicadores para
Londrina em 2003 estavam nos setores: (17) Comunicacdes, (11) Industria de Alimentos, (6)
Celulose, Papel e Grafica e (8) Industria Quimica e Farmacéutica, logo em Joinville nos
setores: (8) Industria Quimica e Farmacéutica, (17) Comunicagdes, (12) Industrias Diversas,
(4) Maquinas e Equipamentos. Analisando comparativamente os multiplicadores de Joinville
com os de Londrina, observa-se que no ano de 2003 a estrutura produtiva joinvillense possuia

entre os maiores multiplicadores, setores mais intensos em capital.
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Para o ano de 2009, os maiores multiplicadores de empregos encontrados em Londrina
alocavam nos setores: (12) Industrias Diversas, (9) Industria Téxtil, (7) Borracha e Plastico e
(1) Agropecuaria, logo em Joinville nos setores: (4) Maquinas e Equipamentos, (8) Industria
Quimica e Farmacéutica, (17) Comunicagdes e (1) Agropecuaria, nota-se que o municipio de
Londrina aumentou o multiplicador de empregos em setores que geram baixa remuneragao
local, diferentemente do que se observa em Joinville que tem os maiores multiplicadores em
setores mais intensos em capital e que remuneram melhor localmente.

E importante salientar que em Joinville nos anos de 2003 e 2009, observam-se setores
como: (2) Extrativismo Mineral e Mineral Nao Metalico, (3) Siderurgia e Metalurgia e (4)
Maquinas e Equipamentos, melhorando seus multiplicadores diretos e indiretos, enquanto

setores como (12) Industrias Diversas e (17) Comunicagdes, perdem forca no multiplicador.

Figura 7 - Multiplicador de Emprego, em Londrina e Joinville para os anos de 2003 ¢ 2009,

(em unidade)
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Fonte: Estimativas do autor (2014)

Em Londrina, no periodo observado trés setores merecem destaque no multiplicador
de empregos, os setores (7) Borracha e Plastico, (9) Industria Téxtil e (12) Industrias
Diversas. Entretanto, os setores (2) Extrativismo Mineral e Mineral Nao Metélico, (6)
Celulose, Papel e Grafica, (8) Industria Quimica e Farmacéutica e (11) Industria de
Alimentos, perderam forca no multiplicador. Nota-se, diante dos resultados que os

multiplicadores de emprego em ambos os municipios sofreram notoria retragao, que em partes
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explica-se pelos reflexos negativos do cendrio econdmico a época, ja explicitado neste estudo.

Analisando a Figura 8, ¢ possivel observar através dos indicadores calculados através
da MIP municipal, se os setores que mais multiplicam empregos sdo necessariamente 0s
setores que geram mais rendimentos, possibilitando elencar o grau de importancia de
determinados setores na composi¢do de politicas estratégicas que venham de fato melhorar os
indicadores socioecondmicos locais, pois se espera multiplicar empregos em setores que
proporcionem mais ganhos reais nos rendimentos das familias.

O multiplicador de rendimentos que demonstra os impactos diretos e indiretos nos
rendimentos setoriais proporcionados por variagdes de uma unidade monetaria na demanda
final se observa na Figura 8, que para o ano de 2003 os maiores multiplicadores de
rendimentos encontrados em Londrina estavam alocados nos setores: (17) Comunicagdes, (2)
Ext. Mineral e Min. ndo Metal., (11) Indtstria de alimentos, (6) Celulose Papel e Graf., e em
Joinville nos setores: (8) Ind. Quim. e Farmacéutica, (12) Industrias Diversas, (17)

Comunicagdes e (10) Vestuario e Calgados.

Figura 8 - Multiplicador de Rendimentos dos municipios de Londrina e Joinville para os anos

de 2003 e 2009, (em unidade)
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Fonte: Estimativas do autor (2014)

Para o ano de 2009, os setores com maiores multiplicadores de rendimentos na cadeia

produtiva londrinense, s3o: (9) Ind. Téxtil, (12) Industrias Diversas, (7) Borracha e Plastico,
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(10) Vestuario e Calgados, e em Joinville os setores: (1) Agropecuaria, (4) Maquinas e
Equipamentos, (8) Ind. Quim. e Farmacéutica e (11) Industria de Alimentos. Ressalte-se que
tais nimeros ja sofriam com os impactos da crise econdmica que atingia todo o mundo, como
ja observado no estudo. E oportuno observar que em ambos os municipios para o periodo
analisado, os maiores multiplicadores de rendimentos encontrados ndao foram os mesmos dos
multiplicadores de empregos, logo observado os multiplicadores, sugere-se para Londrina que
os setores (17) Comunicagdes, (11) Industria de Alimentos, (7) Borracha e Plastico, (6)
Celulose, Papel e Graf. e (12) Industrias Diversas, deveriam ser fomentados diante dos
resultados observados em ambos multiplicadores, pois sdo os setores que se assemelham aos
setores: (4) Maquinas e Equipamentos, (8) Ind. Quim. e Farmacéutica, (11) Induastria de
Alimentos, (12) Industrias Diversas e (17) Comunicacdes, encontrados em Joinville, no
tocante as caracteristicas que acabam por oportunizar melhores ganhos reais nos rendimentos
locais, 0o que seria interessante, caso o objetivo estratégico das politicas publicas, seja mais
voltado em concentrar rendimento local, no entanto, ¢ pertinente salientar que o municipio de
Joinville diferencia-se de Londrina estruturalmente nesse indicador, pois tem sua estrutura
produtiva geradora de rendimentos mais concentrada em setores da Indistria da
transformacao.

Dado o observado em Porsse (2014 p. 51-70) que producdo de qualquer atividade
econdmica depende, direta ou indiretamente, de transagdes de compra ¢ venda de insumos
com setores dentro da regido e com setores fora da regido tem-se, por exemplo, o setor (8)
Indutstria quimica e farmacéutica de Londrina, usualmente adquirindo insumos das industrias
quimicas e farmacéuticas localizadas dentro e fora de Londrina. Neste sentido, umas das
partes dos efeitos multiplicadores do setor quimico e farmacéutico ficam internamente, outras
vazam para o Restante do Parand e para o Restante do Brasil devido essas relagdes
comerciais. Por outro lado, o setor (11) Industria de alimentos do Restante do Parana pode
adquirir insumos do setor (1) Agropecudrio localizado tanto no Restante do Brasil como
também em Londrina. Assim, segundo Porsse (2014 p.51-70) os fluxos de transacdo
comercial entre as regides produzem um efeito de vazamento nos multiplicadores da
produgdo, como também um efeito feedback associado aos padrdes de interdependéncia entre
as cadeias produtivas das trés regides, logo a mesma exemplificagdo pode-se inferir para
Joinville. Como se pretende conhecer qual o setor mais produtivo em cada municipio e
apontar a existéncia de elos ou lacunas intersetoriais nas estruturas produtivas, o estudo
objetiva-se em que sejam criadas condi¢cdes de fomentar sinergicamente os setores a

fim de potencializar as economias locais. Contudo, podem-se observar os gargalos ou
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elos existentes nas estruturas produtivas analisadas, porém antes para que seja possivel
observar os elos, ¢ necessario calcular os multiplicadores de producdo em ambas as
estruturas produtivas.

A partir do multiplicador de produgao ¢ possivel estimar para cada setor, o quanto
¢ gerado de produgdo de forma direta no setor e indiretamente em todos os setores, para cada
unidade monetaria produzida para a demanda final. Em outras palavras, o gerador de produgio
indica o quanto se produz a mais dada a variagdo de uma unidade monetaria na demanda final
do setor (BRENE et. al. 2014, p. 155-160). Tem-se pela da Figura 9 os multiplicadores de
producdo para os municipios de Londrina e Joinville, para os anos de 2003 e 2009, logo para
o ano de 2003 observa-se que os maiores multiplicadores para Londrina estdo nos setores:
(11) Industria de Alimentos, (10) Vestuario e Calcados, (7) Borracha e Plastico, (9) Industria
Téxtil, e para Joinville nos setores: (7) Borracha e Plastico, (4) Maquinas e Equipamentos, (9)

Industria Téxtil e (10) Vestuario e Calcados.

Figura 9 - Multiplicador da Producdo de Londrina e Joinville para os anos de 2003 e 2009,

(em unidade)
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Fonte: Estimativas do autor (2014)

Percebe-se que em ambos os municipios existe uma similaridade entre os setores com
maiores multiplicadores de produgdo para o ano de 2003, no entanto ndo se pode afirmar que
esses setores tem a mesma intensidade em fomentar produtivamente a economia em cada

regido, depende-se muito das caracteristicas locais, no qual procuramos detalhar no item 2.2.1
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deste estudo, a Unica exce¢do a tal similaridade, observa-se em Londrina no setor (11)
Industria de Alimentos, sendo o maior multiplicador e em Joinville no setor (4) Maquinas e
Equipamentos que foi o segundo maior multiplicador, lembrando que as aquisicdes de
insumos para consumo intermediario sdo mais intensas na industria.

Para o ano de 2009, os maiores multiplicadores para Londrina, estdo nos setores (11)
Industria de Alimentos, (10) Vestuario e Calgados, (9) Industria Téxtil, (6) Celulose, Papel e
Grafica e (17) Comunicagdes e para Joinville os maiores multiplicadores se encontram nos
setores, (4) Maquinas e Equipamentos, (10) Vestuario e Calgados, (3) Siderurgia e
Metalurgia, (17) Comunicagdes e (9) Industria Téxtil, nesses resultados também infere a
mesma questdo da intensidade levantada anteriormente.

Logo nota-se certa similaridade entre os municipios com maiores multiplicadores de
producdo nos setores (10) Vestudrio e Calgados, (9) Ind. Téxtil e (17) Comunicagdes,
entretanto entre os setores ndo similares nesse indicador tem-se para Londrina, (11) Industria
de Alimentos, (6) Celulose, Papel e Graf. e em Joinville nos setores (4) Maquinas e
Equipamentos e (2) Ext. Mineral e Min. ndo Metal, contudo ¢ possivel observar que o
municipio joinvillense tem suas bases produtivas mais fundadas em setores mais intensos em
capitais e que geram maior valor agregado ao produto final quando comparado com o
municipio de Londrina que tem sua estrutura de produgdo voltada a setores mais intensos em
mao de obra e que agregam baixo valor ao produto final.

Como a forma usual de apresentacdo do modelo de insumo-produto de Leontief
pressupde que as variagdes no consumo final dos agentes econdmicos sao exogenas. Porém,
esse pressuposto pode ser demasiadamente forte, principalmente em relagdo ao consumo das
familias. Pois, ¢ importante conhecer localmente quais os setores que mais podem
proporcionar ganhos a economia local. Isto porque, para aumentar o volume de produgdo, se
espera também o crescimento do emprego e dos rendimentos familiares, os quais, uma vez
revertidos para novas aquisi¢cdes de bens e servigos, geram estimulos adicionais na economia
local.

Com intuito de potencializar a sinergia dos setores locais, faz-se necessario observar e
identificar os elos existentes entre os setores da cadeia produtiva dos municipios, pois se tém
a partir da Figura 10 os setores que mais transbordam produgdo para fora do municipio de
Londrina e Joinville, ou seja, este ¢ o indicador dos gargalos setoriais, pois quanto maior o
valor deste percentual maior serd o vazamento da producdo para a outra regido. Admite-se que
o setor quando o setor potencial apresentar elos para na sua cadeia produtiva, estas lacunas

deveriam ser preenchidas e superadas via politicas setoriais de desenvolvimento local.
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Observa-se que em Londrina no ano de 2003, diversos setores apresentavam um
transbordamento produtivo alto, ou seja, acima de 40%, valores considerados altos quando
observados em setores que agregam alto valor ao produto final local, como encontrado em:
(4) Maquinas e Equipamentos, (13) S..LU.P., (3) Siderurgia e Metalurgia, (8) Industria
Quimica e Farmacéutica, (7) Borracha e Plastico, e para Joinville nos setores: (11) Industria
de Alimentos, (6) Celulose, Papel e Grafica, (8) Industria Quimica e Farmacéutica.

Nota-se certo desencadeamento na estrutura produtiva londrinense, ou seja, existem
mais gargalos ou elos intersetoriais em setores estratégicos para o desenvolvimento da
economia, por exemplo, em Joinville existe um gargalo produtivo no setor (11) Industria de
Alimentos, pois pela caracteristica geografica territorial ndo se permite grandes avangos, no
entanto em Londrina, as caracteristicas fisiograficas ndo sdo limitantes, pois se permite que
seja efetuado com maior exatiddo um planejamento estratégico de preenchimentos das lacunas
que bloqueiam o desenvolvimento local, pois preencher os gargalos intersetoriais encontrados
nos setores: (4) Maquinas e Equipamentos, (13) S..LU.P., (3) Siderurgia e Metalurgia, (8)
Industria Quimica e Farmacéutica, seria um bom caminho para o desenvolvimento econdmico
local, pois 0 municipio apresenta potencial para atrair empresas a sua economia em setores

que agregam alto valor ao produto final.

Figura 10- Transbordamento do Multiplicador de Produc¢do de Londrina e Joinville para os

anos de 2003 e 2009, em (%)
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Para Londrina em 2009, continuaram com transbordamento acima de 40% no
multiplicador de produgdo os setores: (8) Industria Quimica e Farmacéutica, (4) Maquinas e
Equipamentos, (11) Industria de Alimentos, (7) Borracha e Plastico, (13) S.LU.P. ¢ (3)
Siderurgia e Metalurgia, mantendo também em Joinville os setores: (11) Industria de
Alimentos, (8) Industria Quimica e Farmacéutica, (6) Celulose, Papel e Grafica, porém nota-
se uma maior expansdo da intensidade nos transbordamentos intersetoriais encontrados nos
setores da cadeia produtiva de londrina em relagdo & de Joinville. E possivel observar que em
Londrina os transbordamentos sdo altos em setores mais intensos em capitais (maquinas e
equipamentos), visto que esse fendmeno ¢ causado em partes, pela falta de (empresas)
insumos locais e pelo alto grau de dependéncia de insumos provenientes de outras regides.

Em Joinville, setorialmente os transbordamentos ocorrem em menores patamares, pois
sua estrutura ¢ mais encadeada e voltada a setores que agregam mais valor ao produto final.
Isto posto, € pertinente ressaltar que a estrutura produtiva joinvilense possui menores elos
(menos lacunas) falhas no encadeamento intersetorial local de oferta e demanda de insumos
em setores que promovem o desenvolvimento local. Além disso, segundo Porsse, (2014),
deve-se considerar que o grau de vazamento deve ser visto como uma varidvel sinalizadora de
um gargalo potencial, de modo que outros elementos precisam ser considerados na avaliagao
de politicas voltadas ao adensamento de cadeias produtivas, tais como dotacdo de recursos
naturais, infraestrutura logistica, padroes locais de especializacao produtiva setorial (clusters)
e outros fatores locacionais.

Para que se possa entender como a relagdo/importancia que os setores tém no tocante a
oferta ¢ demanda de insumos locais, objetiva-se identificar o setor chave e o encadeamento
intersetorial em ambos os municipios, calculando os indices de ligacdo para frente, que
representa o quanto determinado setor vende (insumos) aos demais setores, e para tras’, que
demonstra o quanto cada setor compra (insumos) de outros setores (BRENE, 2013).

Pela Figura 11, para o municipio de Londrina no ano de 2003, os setores que mais
(compram) insumos de outros setores ao longo da cadeia produtiva sdo: (4) Maquinas e
Equipamentos, (11) Industria de Alimentos, (7) Borracha e Plastico, (8) Industria Quimica e
Farmacéutica, e (3) Siderurgia e Metalurgia e para Joinville tem-se nos setores (11) Industria
de Alimentos, (6) Celulose, Papel e Grafica, (8) Industria Quimica e Farmacéutica (10)

Vestudrio e Calgados, (7) Borracha e Plastico.

° E importante esclarecer que caso haja similaridade dos indices de ligagdes para tras, em partes se deve &
hipotese adotada para estimar os fluxos de insumos inter-regionais, isto ¢, considerou-se a mesma tecnologia
para todas as regides do sistema econdmico.
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Dentre os setores que mais (vendem) insumos para outros setores em Londrina estdo:
(8) Industria Quimica e Farmacéutica, (19) Servigos, (15) Comércio, (1) Agropecuaria e (16)
Comunicagdes, e para Joinville sdo: (8) Industria Quimica e Farmacéutica, (19) Servigos, (15)
Comércio, (3) Siderurgia e Metalurgia, (16) Comunica¢des. Com intuito de identificar os
setores chave em ambos os municipios, ou seja, aqueles que possuem maior poder sinérgico
ao longo da cadeia produtiva, e promovem melhores condi¢des para o desenvolvimento
econdmico local, observa-se em ambos os municipios para o ano de 2003 que a maior
intensidade sinérgica esta no setor (8) Industria Quimica e Farmacéutica, pois ¢ o que

apresentou os indicadores de ligagdo tanto para frente quanto para tras, maiores que um.

Figura 11 - Indice de Ligacdo para Trés e para Frente de Londrina e Joinville para o ano de

2003, (em unidade)
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Fonte: Estimativas do autor (2014)

Pela Figura 12, para o ano de 2009 em Londrina, os setores que mais (compram)
insumos de outros setores ao longo da cadeia produtiva local sdo: (11) Indistria de Alimentos,
(4) Maquinas e Equipamentos, (8) Industria Quimica e Farmacéutica, (7) Borracha e Plastico,
(3) Siderurgia e Metalurgia, ¢ em Joinville nos setores: (11) Industria de Alimentos, (4)
Maquinas e Equipamentos, (8) Industria Quimica e Farmacéutica, (6) Celulose, Papel e

Grafica e (9) Industria Téxtil.
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Figura 12 - indice de Ligacdo para Tras e para Frente de Londrina e Joinville para o ano de

2009, (em unidade)
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Fonte: Estimativas do autor (2014)

Logo, os setores que mais (vendem) insumos para outros setores em Londrina no
mesmo periodo sdo: (19) Servigos, (15) Comércio, (18) Instituicdes Financeiras (16)
Transportes, (8) Industria Quimica e Farmacéutica, e em Joinville sdo: (19) Servigos, (15)
Comércio, (3) Siderurgia e Metalurgia, (16) Transportes (4) Méaquinas e Equipamentos. Nota-
se uma mudanga no setor motriz em ambas as economias no ano de 2009, pois o setor com a
maior sinergia intersetorial em Londrina foi observado no setor (8) Industria Quimica e
Farmacéutica e em Joinville no setor (3) Siderurgia e Metalurgia, ambos os setores
apresentaram seus os indicadores de ligacao tanto para frente quanto para tras, maiores que
um. No entanto este indicador vem a corroborar os resultados observados em outros
indicadores, ou seja, Joinville tem uma economia mais encadeada nos setores da industria
(Méaquinas e Equipamentos) e que agregam mais valor a produto final, logo Londrina possui
uma estrutura mais voltada a prestacao de servigos.

Pode-se inferir que a estrutura produtiva de Joinville ¢ mais voltada a setores intensos
em capitais (maquinas e equipamentos), pois geram mais empregos locais e melhores
rendimentos. Os setores-chave em conjunto com os indicadores sécio econdmicos,
possibilitam fomentar estratégias via politicas publicas de promocdo ao desenvolvimento
economico local, voltando a potencializar os setores que proporcionam o aumento de toda

producdo setorial, e que geram mais empregos de qualidade, e com melhores rendimentos
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locais, reforcando a importancia de implementar polos produtivos e tecnoldgicos nas esferas
locais.

Segundo Porsse (2002), o indicador de ligagdo ou de sinergia intersetorial para frente e
para tras, ¢ muito 1util no auxilio do planejamento e na defini¢do de politicas publicas visando
o desenvolvimento interno, ja que possibilita a identificagdo dos setores que estimulam
relativamente mais a produgdo dos demais setores. Essas informag¢des podem ser utilizadas
para melhorar a racionalizagdo das politicas publicas, notadamente no que diz respeito a
sinalizagdo de setores-chave para o desenvolvimento econdmico.

Diante dos resultados encontrados e da andlise apurada a partir dos indicadores
calculados para ambas as economias, espera-se ter colaborado com o conhecimento e o
esclarecimento das diferengas existentes entre o arcabougo produtivo dos municipios de

Londrina e Joinville via Matriz Insumo Produto.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Acredita-se que para superar o modelo de subdesenvolvimento seja necessaria uma
mudan¢a na estrutura de produgdo, utilizando de tecnologias mais simples para as mais
complexas, mantendo sob controle as relagdes comerciais externas.

Com o objetivo de estimar e analisar as estruturas produtivas dos municipios de
Londrina e Joinville, para os anos de 2003 e 2009, bem como, os efeitos diretos e indiretos e
efeito transbordamento sobre a Producao, Emprego e Rendimentos, aplicou-se o método que
estima MIP do Brasil para 2009 e estima a MIP para municipios, com dados coletados da
MTE/RAIS.

Uma pertinente observagdo ¢ sobre a gama de informacgdes extraidas da ferramenta de
insumo-produto para municipios. Pois, essa gama ponderada as limitagdes do método, mostra
as possibilidades da analise dos resultados, e as diversas formas de efetuar o planejamento
econdmico local.

No caso especifico dos municipios estudados, os dados da MTE/RAIS apontavam que
em Londrina e Joinville os setores com grande participacdo na economia local eram mais
intensos em mao de obra, mais especificamente no setor de Servigos e Comércio, logo em
Joinville ainda possuia uma grande participagdo de setores com maior intensidade em capital,
ou seja, Siderurgia e Metalurgia e Maquinas e Equipamentos, ndo apenas em sua escala, mas
também pelas caracteristicas dos seus escopos. Essa notoriedade foi além, quando constatada
pelos indicadores economicos provenientes da MIP municipal.

Ao estimar a MIP municipal buscou-se através dos indicadores econdmicos, encontrar
estratégias que melhorassem a sinergia (preenchessem lacunas) entre os setores mais
produtivos, que geram mais emprego e rendimentos internos. A partir dos resultados
encontrados via MIP Municipal, tem-se para Londrina e Joinville nos anos de 2003 e 2009 a
maior intensidade de geracdo de empregos nos setores (15) Comércio e (20) Adm. Publica,
incluindo em Joinville o setor (10) Vestuario e Calgados, pois se salienta que os setores
elencados ndo possuem caracteristicas de agregar alto valor ao produto final, pois sdo mais
intensos em mao de obra. Por sua vez, no caso da qualificagdo da mao de obra, caracteristica
que ndo necessariamente esta correlacionada com a primeira, espera-se que quanto mais
qualificado for o profissional de um determinado setor maior serd seu rendimento, como se
acredita existir em setores com maior intensidade de capital.

Ap0s analisar os multiplicadores de emprego e rendimentos em Londrina conclui que os

setores que possuem melhores condi¢des para a promoc¢do do desenvolvimento local estdo
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alocados nos setores: (17) Comunicagdes, (12) Industrias diversas, (7) Borracha e Plastico e
(1) agropecuadria, pois dadas as caracteristicas e aptiddes locais, esses setores retinem duas
situagdes importantemente esperadas, de multiplicar empregos em setores que proporcionem
mais ganhos reais nos rendimentos das familias. Logo analisando os mesmo indicadores,
porém para Joinville tém-se os setores: (4) Maquinas e Equipamentos, (8) Industria Quimica e
Farmacéutica, (12) Industrias Diversas e (17) Comunicagdes, como possuidores das mesmas
caracteristicas fomentativas observadas em Londrina, entretanto com uma intensidade maior
no quesito de agregar valor ao produto final e maior encadeamento intersetorial. Contudo,
pode-se ponderar que os setores que mais multiplicam empregos nem sempre serao
necessariamente os que geram mais rendimentos, pois se espera politicas publicas que
venham a multiplicar empregos em setores que proporcionem mais ganhos reais nos
rendimentos dadas as caracteristicas e aptidoes locais a observar.

Para uma completa abordagem sobre os setores mais importantes para a promog¢ao do
desenvolvimento da economia na esfera municipal, tém-se a partir dos multiplicadores de
producdo, os maiores multiplicadores para Londrina em 2003 nos setores: (11) Industria de
Alimentos, (10) Vestuario e Calcados, (7) Borracha e Plastico e para Joinville nos setores: (7)
Borracha e Plastico, (4) Maquinas e Equipamentos, (9) Industria Téxtil, logo para o ano de
2009, os maiores multiplicadores para Londrina, foram encontrados nos setores: (11) Industria
de Alimentos, (10) Vestuario e Calcados, (9) Industria Téxtil, e para Joinville nos setores: (4)
Maquinas e Equipamentos, (10) Vestuario e Calgados, (2) Extrativismo Mineral e Min. Nao
Metal. Diante dos resultados observados pelo multiplicador de producao ¢ possivel inferir que
o municipio de Joinville tem suas bases produtivas fundadas em setores mais intensos em
capital e que geram maior valor agregado ao produto final, logo o municipio de Londrina tem
sua estrutura de producgdo voltada a setores mais intensos em mao de obra e que agregam
baixo valor ao produto final. Visto que, ¢ importante conhecer localmente quais os setores que
mais podem proporcionar ganhos a economia local, isto porque, para aumentar o volume de
produgdo, se espera também o crescimento do emprego e dos rendimentos familiares, os
quais, uma vez revertidos para novas aquisigdes de bens e servigos, geram estimulos
adicionais na economia local.

Com intuito de potencializar a sinergia dos setores, faz-se necessario observar e
identificar os elos existentes entre os setores da cadeia produtiva dos municipios, pois a partir
do preenchimento dos elos existentes em setores com alto potencial de gerar emprego e
rendimento locais, obervados pelo multiplicador de producio e em outros indicadores, faz-se

necessario conhecer em quais em setores existem elos ou lacunas a serem preenchidas de
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forma que se potencialize a economia local e colabore como processo de desenvolvimento
econdmico interno, pois se tem para Londrina em 2003 e 2009, um alto grau de
transbordamento produtivo, ou seja, acima de 40% da produgdo vai para o restante do Parana
e para o Restante do Brasil, nos setores (4) Maquinas ¢ Equipamentos, (8) Ind. Quim. e
Farmacéutica, (13) S.I.LU.P, (3) Siderurgia e Metalurgia (7) Borracha e Plastico e (11)
Industria de Alimentos, que sdo setores considerados potenciais geradores empregos e
rendimentos locais de qualidade, pois como se observou em Joinville, caso esses setores
sejam mais encadeados eles consequentemente possuem caracteristicas que promoveriam o
desenvolvimento econdmico também no municipio de Londrina, e consequente melhora dos
indicadores. Em Joinville para o mesmo periodo analisado em Londrina, observa-se apenas
um alto, acima de 40% de transbordamento da producdo em trés setores, sendo: (11) Industria
de Alimentos (8) Ind. Quim. e Farmacéutica e (6) Celulose, Papel e Graf., logo caso seja
preenchido os elos existentes nos multiplicadores de produgdo, estes setores podem gerar
ainda melhores indicadores econdmicos para o municipio de Joinville.

O estudo em questdo permitiu observar que ambos 0s municipios apresentam
caracteristicas estruturais produtivas distintas a partir dos indicadores econdmicos
encontrados na MIP Municipal, elencando o municipio de Joinville aquele que reune as
melhores condigdes e indicadores a serem ponderados como parametro para politicas de
desenvolvimento economico local em outros municipios brasileiros.

O fomento da producao municipal ¢ observado como uma das grandes solu¢des para a
geragdo de emprego e rendimentos locais, desconcentrando-a das grandes metropoles, pois
como a reducdo das desigualdades regionais ¢ um dos objetivos fundamentais da Constituigao
Nacional de 1988, cabe-se reforcar os avangos em estudos de MIP’s municipais com o intuito
de aumentar a sinergia dos fluxos de comércio e servigos (insumos) locais, minimizando o
monopolio dos grandes centros, a fim de promover o avango econdmico de muitos
municipios. Conclui-se no estudo que as estruturas produtivas em ambos os municipios sao
distintas e os indicadores economicos ndo sdo semelhantes no tocante PIB, IDH, IFDM e PIB
per capita.

Logo o estudo se justifica, pois a partir da identificacdo dos setores-chave e dos
multiplicadores sobre a produ¢do, emprego e rendimentos torna possivel conhecer a estrutura
produtiva de cada municipio, e a partir dos resultados promoverem politicas publicas que de
fato minimizam os transbordamentos produtivos intersetoriais para o restante do estado e o
restante do Brasil, e, por conseguinte, almejar um melhor desenvolvimento econdomico local,

e, por conseguinte agregar uma gama de conhecimentos sobre a economia londrinense e
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joinvillense, bem como, suas caracteristicas e aptiddes locais. Pois, ao estimar as MIP’s
municipais, revelou-se o potencial produtivo dos municipios, possibilitando a identificacao
dos efeitos derivados do investimento tecnolégico e o potencial de especializagdo local.

A despeito da reestruturagdo produtiva orientada para a producdo de bens que geram
maior valor agregado e para o aumento da eficiéncia produtiva das cadeias tradicionais, se
pode observar pela economia joinvillense ao longo da ultima década, a possibilidade de
identificar caminhos ou espacos para a formulacdo de politicas de desenvolvimento da
estrutura produtiva em outros municipios, visando maior adensamento das relagdes
intersetoriais € maior internalizagdo dos efeitos multiplicadores no sistema econdmico.
Evidentemente, essas politicas devem levar em conta outros fatores tais como restrigdes de
dotacdes de recursos naturais, requerimentos logisticos especificos e padrdes de localizacao
espacial e de competicdo nacional e internacional. No entanto, os resultados do presente
estudo servem como uma bussola inicial para a elaboracdo de agdes para o desenvolvimento
produtivo local.

Espera-se que esse estudo tenha contemplado o entendimento das estruturas
produtivas locais, a partir das Matrizes Insumo-Produto Municipais, pois se acredita que o
fomento sinérgico intersetorial ¢ uma das saidas para o desenvolvimento economico local.
Visto que, a andlise dos dados, cujas fontes demonstram credibilidade, apresentou a realidade
da economia regional do municipio de Londrina e Joinville, bem como, suas caracteristicas
locais, destacando os resultados nos 20 setores analisados, com énfase para os impactos
derivados das atividades econdmicas de cada setor.

Para futuros estudos, sugere-se a continuidade das analises estruturais das cadeias
produtivas municipais, visto que, existem poucos estudos que evidenciam matrizes de insumo
produto municipal, com enfoque analitico e estratégico que possa ser utilizado como uma
ferramenta auxiliadora para politicas publicas mais eficientes, e que proporcione melhoras na
condicao socioecondmica dos municipios. A continuidade do estudo para outros municipios €
de suma importancia de forma a aproximar-se cada vez mais da realidade economica local,
regional e nacional a politicas publicas que gerem qualidade de vida aos cidaddos, assim

estar-se-a contribuindo para o desenvolvimento economico do pais.
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AGREGACAO NEREUS
MIP 42 | DESCRIGAO - 42 SETORES MIP 20 | DESCRIGAO - 20 SETORES
1 AGROPECUARIA 1 AGROPECUARIA
2 EXTRAT. MINERAL 2 EXTRAT. MINERAL E MINERAL N METALICO
3 PETROLEO E GAS 2 EXTRAT. MINERAL E MINERAL N METALICO
4 MINERAL N METALICO 2 EXTRAT. MINERAL E MINERAL N METALICO
5 SIDERURGIA 3 SIDERURGIA E METALURGIA
6 METALURG. N FERROSOS 3 SIDERURGIA E METALURGIA
7 OUTROS METALURGICOS 3 SIDERURGIA E METALURGIA
8 MAQUINAS E EQUIP. 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
9 MATERIAL ELETRICO 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
10 EQUIP. ELETRONICOS 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
11 AUTOM./CAM/ONIBUS 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
12 PECAS E OUT. VEICULOS 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
13 MADEIRA E MOBILIARIO 5 MADEIRA E MOBILIARIO
14 CELULOSE, PAPEL E GRAF. 6 CELULOSE, PAPEL E GRAF.
15 IND. DA BORRACHA 7 BORRACHA E PLASTICO
16 ELEMENTOS QUIMICOS 8 IND. QUIMICA E FARMACEUTICA
17 REFINO DO PETROLEO 8 IND. QUIMICA E FARMACEUTICA
18 QUIMICOS DIVERSOS 8 IND. QUIMICA E FARMACEUTICA
19 FARMAC. E VETERINARIA 8 IND. QUIMICA E FARMACEUTICA
20 ARTIGOS PLASTICOS 7 BORRACHA E PLASTICO
21 IND. TEXTIL 9 IND. TEXTIL
22 ARTIGOS DO VESTUARIO 10 VESTUARIO E CALGCADOS
23 FABRICAGAO CALGADOS 10 VESTUARIO E CALGCADOS
24 INDUSTRIA DO CAFE 11 INDUSTRIA DE ALIMENTOS

BENEF. PROD. VEGETAIS

11 INDUSTRIA DE ALIMENTOS

26 ABATE DE ANIMAIS 11 INDUSTRIA DE ALIMENTOS
27 INDUSTRIA DE LATICINIOS 11 INDUSTRIA DE ALIMENTOS
28 FABRICAGAO DE AGUCAR 11 INDUSTRIA DE ALIMENTOS

FAB. OLEOS VEGETAIS

11 INDUSTRIA DE ALIMENTOS

OUTROS PROD. ALIMENT.

11 INDUSTRIA DE ALIMENTOS

31 INDUSTRIAS DIVERSAS 12 INDUSTRIAS DIVERSAS
32 S.LU.P. 13 SIUP.

33 CONSTRUGAO CIVIL 14 CONSTRUGAO CIVIL

34 COMERCIO 15 COMERCIO

35 TRANSPORTES 16 TRANSPORTES

36 COMUNICACOES 17 COMUNICACOES

INSTITUICOES FINANCEIRAS

18 INSTITUICOES FINANCEIRAS

SERV. PREST. A FAMILIA

19 SERVICOS

SERV. PREST. A EMPRESA

19 SERVICOS

ALUGUEL DE IMOVEIS

19 SERVICOS

ADMINISTRACAO PUBLICA

20 ADMINISTRACAO PUBLICA

42

SERV. PRIV. N MERCANTIS

19 SERVICOS

Fonte: Elaborado pelo autor.
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AGREGACAO CNAE

N [ DESCRIGAO - SETORES CNAE 2.0 Div MIP 20 | DESCRIGAO - 20 SETORES
1 | AGRICULTURA, PECUARIA E SERVICOS RELACIONADOS 1 AGROPECUARIA
2 | PRODUGAO FLORESTAL 1 AGROPECUARIA
3 | PESCA E AQUICULTURA 1 AGROPECUARIA
4 | EXTRACAO DE CARVAO MINERAL 2 EXTRAT. MINERAL E MINERAL N METALICO
5 | EXTRAGCAO DE PETROLEO E GAS NATURAL 2 EXTRAT. MINERAL E MINERAL N METALICO
6 | EXTRAGCAO DE MINERAIS METALICOS 2 EXTRAT. MINERAL E MINERAL N METALICO
7 | EXTRACAO DE MINERAIS NAO-METALICOS 2 EXTRAT. MINERAL E MINERAL N METALICO
8 | ATIVIDADES DE APOIO A EXTRACAO DE MINERAIS 2 EXTRAT. MINERAL E MINERAL N METALICO
9 | FABRICACAO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS 11 INDUSTRIA DE ALIMENTOS
10 | FABRICACAO DE BEBIDAS 11 INDUSTRIA DE ALIMENTOS
11 | FABRICACAO DE PRODUTOS DO FUMO 8 IND. QUIMICA E FARMACEUTICA
12 | FABRICACAO DE PRODUTOS TEXTEIS 9 IND. TEXTIL
13 | CONFECCAO DE ARTIGOS DO VESTUARIO E ACESSORIOS 10 VESTUARIO E CALCADOS
B A on P St CALenpg " ATEPATOS DF | g | VESTUARIO E CALGADOS
15 | FABRICACAO DE PRODUTOS DE MADEIRA 5 MADEIRA E MOBILIARIO
16 | FABRICACAO DE CELULOSE, PAPEL E PRODUTOS DE PAPEL 6 CELULOSE, PAPEL E GRAF.
17 | IMPRESSAO E REPRODUCAO DE GRAVACOES 6 CELULOSE, PAPEL E GRAF.
18 g/?)BERé%géﬁ BDI}ES%%%[IJ? DE PRODUTOS DERIVADOS DO PETROLEO S IND. QUIMICA E FARMACEUTICA
19 | FABRICAGAO DE PRODUTOS QUIMICOS 8 IND. QUIMICA E FARMACEUTICA
20 | FABRICAGAO DE PRODUTOS FARMOQUIMICOS E FARMACEUTICOS 8 IND. QUIMICA E FARMACEUTICA
21 géﬁ;{%éxg/io DE PRODUTOS DE BORRACHA E DE MATERIAL 7 BORRACHA E PLASTICO
22 | FABRICAGAO DE PRODUTOS DE MINERAIS NAO-METALICOS 12 INDUSTRIAS DIVERSAS
23 | METALURGIA 3 SIDERURGIA E METALURGIA
4 Eg%?;iﬁ%ﬁgo? PRODUTOS DE METAL, EXCETO MAQUINAS E 5 SIDERURGIA E METALURGIA
25 Eﬁgﬁ%ﬁ%& 11:5)% PI:ZF(I)éJ(I)I;AMENTOS DE INFORMATICA, PRODUTOS 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
26 | FABRICAGCAO DE MAQUINAS, APARELHOS E MATERIAIS ELETRICOS 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
27 | FABRICAGAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
28 Eﬁggg}égs DE VEICULOS AUTOMOTORES, REBOQUES E 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
2 ot At ENTOS DF TRANSTORTE |y ™| \1iqUINAS E EQUIPAMENTOS
30 | FABRICAGAO DE MOVEIS 5 MADEIRA E MOBILIARIO
31 | FABRICAGCAO DE PRODUTOS DIVERSOS 12 INDUSTRIAS DIVERSAS
0 ?(?nggql\ég}%s REPARACAO E INSTALAGCAO DE MAQUINAS E 4 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
33 | ELETRICIDADE, GAS E OUTRAS UTILIDADES 13 S.ILUP.
34 | CAPTAGCAO, TRATAMENTO E DISTRIBUIGAO DE AGUA 13 S.ILUP.
35 | ESGOTO E ATIVIDADES RELACIONADAS 13 S.ILUP.
36 | COLETA, TRATAMENTO E DISPOSICAO DE RESIDUOS 13 S.ILUP.
7 DESCONTAMINACAO E OUTROS SERVICOS DE GESTAO DE 3 SILUP.

RESIDUOS
38 | CONSTRUCAO DE EDIFICIOS 14 CONSTRUCAO CIVIL
39 | OBRAS DE INFRA-ESTRUTURA 14 CONSTRUGAO CIVIL
40 | SERVICOS ESPECIALIZADOS PARA CONSTRUCAO 14 CONSTRUGAO CIVIL
4l E/[(())l\;lglé%i)ETi S REPARACAO DE VEICULOS AUTOMOTORES E 5 COMERCIO
P Ed%h;gﬁfégEl;il; ATACADO, EXCETO VEICULOS AUTOMOTORES E s COMERCIO
43 | COMERCIO VAREJISTA 15 COMERCIO
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44 | TRANSPORTE TERRESTRE 16 TRANSPORTES
45 | TRANSPORTE AQUAVIARIO 16 TRANSPORTES
46 | TRANSPORTE AEREO 16 TRANSPORTES
47 | ARMAZENAMENTO E ATIVIDADES AUXILIARES DOS TRANSPORTES 16 TRANSPORTES
48 | CORREIO E OUTRAS ATIVIDADES DE ENTREGA 16 TRANSPORTES
49 | ALOJAMENTO 19 SERVICOS

50 | ALIMENTACAO 19 SERVICOS

51 | EDICAO E EDICAO INTEGRADA A IMPRESSAO 17 COMUNICAGOES
5 ggé\ggﬁﬁiss S}IENTEEI\I/IJEA\EIOS%]BAFICAS, PRODUGCAO DE VIDEOS E DE 17 COMUNICACOES
53 | ATIVIDADES DE RADIO E DE TELEVISAO 17 COMUNICAGOES
54 | TELECOMUNICAGOES 17 COMUNICAGOES
55 | ATIVIDADES DOS SERVICOS DE TECNOLOGIA DA INFORMACAO 17 COMUNICACOES
56 | ATIVIDADES DE PRESTACAO DE SERVICOS DE INFORMACAO 17 COMUNICAGOES

57

ATIVIDADES DE SERVICOS FINANCEIROS

INSTITUICOES FINANCEIRAS

58

SEGUROS, RESSEGUROS, PREVIDENCIA COMPLEMENTAR E PLANOS
DE SAUDE

INSTITUICOES FINANCEIRAS

59

ATIVIDADES AUXILIARES DOS SERVICOS FINANCEIROS, SEGUROS,
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR E PLANOS DE SAUDE

INSTITUICOES FINANCEIRAS

EXTRATERRITORIAIS

60 | ATIVIDADES IMOBILIARIAS 19 SERVICOS

61 | ATIVIDADES JURIDICAS, DE CONTABILIDADE E DE AUDITORIA 19 SERVICOS
ATIVIDADES DE SEDES DE EMPRESAS E DE CONSULTORIA EM

2 | GESTAO EMPRESARIAL 19 SERVICOS

63 | SERVICOS DE ARQUITETURA E ENGENHARIA 19 SERVICOS

64 | PESQUISA E DESENVOLVIMENTO CIENTIFICO 19 SERVICOS

65 | PUBLICIDADE E PESQUISA DE MERCADO 19 SERVICOS

66 | OUTRAS ATIVIDADES PROFISSIONAIS, CIENTIFICAS E TECNICAS 19 SERVICOS

67 | ATIVIDADES VETERINARIAS 19 SERVICOS
ALUGUEIS NAO-IMOBILIARIOS E GESTAO DE ATIVOS INTANGIVEIS

8 | NAO-FINANCEIROS 19 | SERVICOS

69 | SELECAO, AGENCIAMENTO E LOCACAO DE MAO-DE-OBRA 19 SERVICOS
AGENCIAS DE VIAGENS, OPERADORES TURISTICOS E SERVICOS DE

70 | RESERV AS 19 SERVICOS

71 | ATIVIDADES DE VIGILANCIA, SEGURANCA E INVESTIGACAO 19 SERVICOS

72 | SERVICOS PARA EDIFICIOS E ATIVIDADES PAISAGISTICAS 19 SERVICOS

3 | SERVICOS DE ESCRITORIO, DE APOIO ADMINISTRATIVO E OUTROS 19 SERVICOS
SERVICOS PRESTADOS AS EMPRESAS

74 | ADMINISTRACAO PUBLICA, DEFESA E SEGURIDADE SOCIAL 20 ADMINISTRACAO PUBLICA

75 | EDUCACAO 19 SERVICOS

76 | ATIVIDADES DE ATENCAO A SAUDE HUMANA 19 SERVICOS
ATIVIDADES DE ATENCAO A SAUDE HUMANA INTEGRADAS COM

77 | ASSISTENCIA SOCIAL, PRESTADAS EM RESIDENCIAS COLETIVAS E 19 SERVICOS
PARTICULARES

78 | SERVICOS DE ASSISTENCIA SOCIAL SEM ALOJAMENTO 19 SERVICOS

79 | ATIVIDADES ARTISTICAS, CRIATIVAS E DE ESPETACULOS 19 SERVICOS

80 | ATIVIDADES LIGADAS AO PATRIMONIO CULTURAL E AMBIENTAL 19 SERVICOS

81 | ATIVIDADES DE EXPLORACAO DE JOGOS DE AZAR E APOSTAS 19 SERVICOS

82 | ATIVIDADES ESPORTIVAS E DE RECREACAO E LAZER 19 SERVICOS

83 | ATIVIDADES DE ORGANIZACOES ASSOCIATIVAS 19 SERVICOS
REPARACAO E  MANUTENCAO DE EQUIPAMENTOS DE

84 | INFORMATICA E COMUNICACAO E DE OBJETOS PESSOAIS E 19 SERVICOS
DOMESTICOS

85 | OUTRAS ATIVIDADES DE SERVICOS PESSOAIS 19 SERVICOS

86 | SERVICOS DOMESTICOS 19 SERVICOS

g7 | ORGANISMOS  INTERNACIONAIS  E OUTRAS  INSTITUICOES 19 SERVICOS

Fonte: Elaborado pelo autor (2014).
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Anexo 1 — Geradores de Emprego do municipio de Londrina, 2003 (unidade)

EMPREGO EMPREGO EMPREGO EMPREGO TOTAL DE

N. SETORES DIRETO INDIRETO INDIRETO INDIRETO EMPREGOS
(LONDRINA) (LONDRINA) (RPR) (RBR) GERADOS
1 Agropecuaria 4 2 1 2 9
2 Ext. Mineral e Min. ndo Metal. 4 3 2 3 12
3 Siderurgia e Metalurgia 11 3 2 4 19
4 Maquinas e Equipamentos 7 4 3 4 18
5 Madeira e Mobiliario 10 3 3 3 19
6 Celulose, Papel ¢ Graf. 3 3 2 3 10
7 Borracha e Plastico 9 3 2 3 16
8 Ind. Quim. e Farmacéutica 2 2 1 3 9
9 Ind. Téxtil 13 4 2 3 22
10 Vestuario e Calgados 22 6 2 3 33
11 Industria de Alimentos 4 4 2 3 14
12 Industrias Diversas 25 3 2 4 34
13 S.IL.U.P. 10 1 2 3 15
14 Construgédo Civil 9 2 1 3 15
15 Comércio 24 2 1 1 28
16 Transportes 8 3 1 2 15
17 Comunicacdes 2 3 1 2 8
18 Instituigdes Financeiras 4 2 1 1 8
19 Servigos 15 2 1 1 20
20 Administragdo Publica 16 2 1 1 20
Total 204 56 32 53 345

Fonte: Elaborado pelo autor (2014).
Anexo 2 — Geradores de Emprego do municipio de Joinville, 2003 (unidade)

EMPREGO EMPREGO EMPREGO EMPREGO TOTAL DE

N. SETORES DIRETO INDIRETO INDIRETO INDIRETO EMPREGOS
(JOINVILLE) (JOINVILLE) (RSC) (RBR) GERADOS
1 Agropecuaria 2 1 1 2 7
2 Ext. Mineral e Min. ndo Metal. 11 3 2 3 18
3 Siderurgia e Metalurgia 11 3 2 2 18
4  Maquinas e Equipamentos 8 4 2 3 16
5 Madeira e Mobiliario 18 3 4 3 29
6  Celulose, Papel e Graf. 6 2 2 3 14
7  Borracha e Plastico 7 3 2 3 13
8 Ind. Quim. e Farmacéutica 1 2 1 3 7
9 Ind. Téxtil 55 9 4 3 71
10  Vestuario e Calgados 29 10 6 4 49
11  Inddstria de Alimentos 9 2 4 7 22
12 Inddstrias Diversas 3 3 2 3 11
13 S.I.U.P. 4 2 1 2 9
14 Construgao Civil 7 2 1 2 13
15 Comércio 19 2 1 1 23
16  Transportes 7 3 1 2 13
17 Comunicagdes 2 3 1 2 8
18 Institui¢des Financeiras 5 2 1 2 9
19  Servigos 15 2 1 2 19
20  Administracdo Publica 21 2 1 1 25
Total 241 60 42 54 396

Fonte: Elaborado pelo autor (2014).
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Anexo 3 — Geradores de Emprego do municipio de Londrina, 2009 (unidade)

EMPREGO EMPREGO EMPREGO EMPREGO TOTAL DE

N. SETORES DIRETO INDIRETO INDIRETO INDIRETO EMPREGOS
(LONDRINA) (LONDRINA) (RPR) (RBR) GERADOS

1 Agropecuaria 2 1 1 2 6
2 Ext. Mineral e Min. nao Metal. 13 2 1 2 19
3 Siderurgia ¢ Metalurgia 8 2 1 3 14
4 Maquinas ¢ Equipamentos 19 2 2 4 27
5 Madeira e Mobiliario 9 2 2 2 15
6  Celulose, Papel e Graf. 4 2 2 2 10
7 Borracha e Plastico 1 2 2 3 7
8 Ind. Quim. e Farmacéutica 2 1 2 3 8
9 Ind. Téxtil 1 2 1 2 6
10 Vestuario e Cal¢ados 5 2 2 2 11
11 Indastria de Alimentos 17 2 3 4 26
12 Indubstrias Diversas 1 2 2 2 7
13 S.I.U.P. 5 1 1 2 9
14 Construcdo Civil 10 1 1 2 14
15 Comércio 13 1 1 1 16
16 Transportes 6 2 1 2 11
17 Comunicagdes 5 2 1 2 10
18 Institui¢cdes Financeiras 3 1 1 1 6
19 Servicos 12 1 1 1 15
20 Administra¢do Publica 13 1 1 1 16
Total 148 34 28 44 254

Fonte: Elaborado pelo autor (2014).

Anexo 4 — Geradores de Emprego do municipio de Joinville, 2009 (unidade)

EMPREGO EMPREGO EMPREGO EMPREGO TOTAL DE

N. SETORES DIRETO INDIRETO INDIRETO INDIRETO EMPREGOS
(JOINVILLE) (JOINVILLE) (RSC) (RBR) GERADOS
1 Agropecuaria 2 1 1 2 6
2 Ext. Mineral e Min. ndo Metal. 6 2 1 2 12
3 Siderurgia e Metalurgia 5 2 1 2 10
4 Magquinas e Equipamentos 4 3 1 2 11
5 Madeira e Mobiliario 10 2 2 3 17
6 Celulose, Papel e Graf. 6 2 2 3 12
7 Borracha e Plastico 7 2 1 2 12
8 Ind. Quim. e Farmacéutica 2 1 1 3 7
9 Ind. Téxtil 8 2 1 2 14
10 Vestuario ¢ Calgados 17 3 2 2 24
11 Industria de Alimentos 5 2 3 5 15
12 Industrias Diversas 26 2 2 2 32
13 S.ILU.P. 6 1 1 2 10
14 Construgao Civil 7 2 1 2 11
15 Comércio 12 2 1 1 16
16 Transportes 8 2 1 2 12
17 Comunicagdes 4 2 1 2 9
18 Institui¢des Financeiras 3 1 1 1 7
19 Servigos 13 1 1 1 17
20 Administragao Publica 12 1 1 1 16
Total 163 38 26 43 269

Fonte: Elaborado pelo autor (2014).



