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OLIVEIRA, Eduardo Parro. Desdobramentos da politica de assentamentos rurais para a
dindmica territorial local: o caso de Santa Rita do Pardo-MS. 2010. 127 f. Dissertacéao
(Mestrado em Geografia) — Universidade Estadual de Londrina, Londrina, 2010.

RESUMO

Esse trabalho busca o dialogo entre as dimensfes tedricas e empiricas passiveis de serem
apreendidas a partir do estudo de assentamentos de reforma agréria, especificamente os de
Santa Rita do Pardo/MS. A escolha do recorte geografico mencionado deve-se ao fato de
tratar-se de um municipio com 7.162 habitantes, dos quais 3.668 vivem no campo, ou seja,
51,3% da populacéo total do municipio. A teoria da recriagdo camponesa constituiu-se em fio
condutor dos estudos, por mostrar que 0S camponeses conseguem se territorializar em regides
antes dominadas pela propriedade privada capitalista da terra e ser mais eficientes do que ela,
0 que evidencia a necessidade de romper com a tese de que a reforma agraria ndo passa de
uma politica social, j& que promove dinamismo econdmico nas regides em que é
implementada. Para desenvolver este trabalho, foram coletados dados na prefeitura municipal
de Santa Rita do Pardo, AGRAER, FIEMS, IBGE e junto aos presidentes das associa¢des dos
assentados de todos os assentamentos implantados no municipio. Foram entrevistados
também comerciantes para entender a dindmica comercial da cidade e identificar as mudancas
decorrentes da implantacdo dos assentamentos. Apds esse fato, 0 municipio de Santa Rita do
Pardo inaugura uma nova realidade socioecondmica, marcada pela presenga de uma numerosa
populacdo de pequenos agricultores, que passou a demandar a ampliacdo dos servicos
publicos e privados e também do comércio a fim de atender suas necessidades e perspectivas,
0 que culminou na dinamizacdo da economia local.

Palavras-chave: Recriacdo camponesa. Reforma agréria. Dinamizagao da economia local.



OLIVEIRA, Eduardo Parro. Developments of the rural settlement policy for the place
dynamic territory: the case of Santa Rita do Pardo-MS. 2010. 127 f. Dissertation (Master’s
Degree in Geography) — Universidade Estadual de Londrina, Londrina, 2010.

ABSTRACT

This paper seeks dialogue between the theoretical and empirical dimensions that could be
learned from the study of agrarian reform settlements, specifically the Santa Rita do Pardo /
MS. The choice of geographical mentioned clipping due to the fact that this is a municipality
with 7162 inhabitants, of whom 3,668 live in the countryside, ie 51.3% of the total population
of the municipality. The theory of peasant recreation consisted in guiding the studies, by
showing that farmers are able to territorialize in areas previously dominated by the capitalist
private ownership of land and be more effective than it, which highlights the need to break
with the thesis that land reform is merely a social policy, as it promotes economic dynamism
in the regions where it is implemented. To develop this work, data were collected in the
municipal government of Santa Rita do Pardo, Agra, FIEMS, IBGE and next to the presidents
of associations of settlers from all settlements implanted in the municipality. Traders were
also interviewed to understand the commercial dynamics of the city and identify the changes
due to the establishment of settlements. After this, the municipality of Santa Rita do Pardo
inaugurates a new socioeconomic reality marked by the presence of a large population of
small farmers, which has required the expansion of public and private trade and also to meet
their needs and perspectives which resulted in boosting the local economy.

Keywords: Recreation peasant. Agrarian reform. Stimulation of local economy.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho busca dialogar com evidéncias que possam explicar
alguns desdobramentos da implantacdo de assentamentos de reforma agraria, 0 municipio de
Santa Rita do Pardo e regido € a area de estudo desta pesquisa. Para isso, neste trabalho,
buscamos nas teorias agrarias tanto classicas quanto contemporaneas o auxilio para
compreender como a chegada dos camponeses assentados mudou a dinamica territorial local,
com destaque para os impactos fundiarios, demogréficos, na infraestrutura, na economia local
e regional, entre outros.

A politica de assentamentos de reforma agraria redistribui renda e contribui
com a justica social. Essa desatrela uma determinada parcela da populagédo das condicdes de
desemprego ou subemprego na cidade para Ihes dar oportunidades de emprego e renda no
campo. Alem disso, dinamiza a economia local e regional, o que contribui com as cidades,
aumentando as oportunidades de negdcios e, por conseguinte, as oportunidades de geracao de
emprego. Evidéncias disso estdo apontadas nesse trabalho, que busca analisar a dindmica
imposta pelos assentamentos, com destaque para os empreendimentos comerciais abertos em
Santa Rita do Pardo ap6s a implantacdo dos assentamentos.

Do ponto de vista tedrico, esse trabalho inscreve-se em um quadro
conceitual demarcado pela teoria da recriagdo camponesa, que trata 0 camponés como uma
classe social de dentro do capitalismo, e este como um sistema econdmico contraditdrio. Ao
mesmo tempo, se em determinadas parcelas do territorio destroi o campesinato, em outras
Ihes da condicdes de retornarem nao sem luta a terra, ou seja, se recriarem como classe social,
a exemplo de Santa Rita do Pardo.

O municipio de Santa Rita do Pardo foi criado em 18 de dezembro de 1987,
antes estava atrelado ao municipio de Brasilandia como distrito, denominado Xavantina
devido a presenca dos indios Xavantes. O municipio atualmente conta com 7.162 habitantes
(IBGE, 2010) e uma area total de 6.142 Km2,

Santa Rita do Pardo ¢ um tipico municipio do interior sulmatogrossense,
com grande area territorial e pequena populacéo, resultado do modelo de ocupacéo, baseada
na pecuaria extensiva, com baixa capacidade de gerar empregos e oportunidades de negocios,

realidade que comega a dar sinais de mudanga com a implantacdo dos assentamentos.
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No municipio, ha cinco assentamentos. O Santa Rita foi o primeiro a ser
implantado, fato ocorrido no ano de 1991. Sua area € de 1.482,144 hectares dividida em 47
lotes.

O segundo foi 0 Mutum, este assentamento possui apenas um terco de sua
area em Santa Rita do Pardo: foi criado em 1996, com &rea total de 15.831,694 hectares, com
340 familias assentadas. Os lotes possuem 40 hectares em média, havendo variacGes para
mais ou para menos devido a qualidade das terras.

O terceiro assentamento foi implantado no ano de 1998, o Cérrego Dourado,
com area de 1.399,97 hectares, dividida entre 49 familias.

Em 2001, foi implantado o quarto assentamento do municipio, 0 Sdo Tome,
em uma area de 2.870,45 hectares, dividida entre 110 familias. De todos os assentamentos do
municipio, este é o que detém as melhores condi¢fes para o camponés trabalhar, por reunir a
relativa proximidade ao centro urbano com melhor qualidade das terras.

O assentamento Corrego Dourado, depois do Santa Rita, € 0 mais proximo
do centro urbano de Santa Rita do Pardo, a uma distdncia de aproximadamente seis
quilémetros. No entanto, a qualidade de suas terras é inferior, restando-lhes como melhor
opcao a producdo de leite. Por essa razdo, ali a agricultura € incipiente.

O Mutum fica a 90 quilémetros, sem que haja estrada pavimentada ligando-
0 a cidade de Santa Rita do Pardo. Suas terras sdo pouco férteis, razdo pela qual a producéo de
leite também €é predominante. Em virtude das condi¢fes pedologicas, neste assentamento 0s
lotes sdo maiores, com areas de aproximadamente 40 hectares, havendo inclusive casos de
remembramento de lotes. Isto ocorreu pelas préprias caracteristicas do assentamento Mutum,
grande distancia da cidade e terra de baixa qualidade, o que determinou que muitos recém
assentados precisassem deixar suas terras por falta de condigdes de produzir, terras essas que
foram vendidas para outros com melhores condigdes financeiras.

Ja o assentamento S&o Tomé se localiza a 12 quilébmetros de Santa Rita do
Pardo, suas estradas de acesso também ndo sdo asfaltadas, mas mesmo assim de boa
qualidade. Os lotes variam de 20 a 22 hectares, com terras mais aptas a agricultura, de modo
que essa atividade € desenvolvida em conjunto com a pecudria leiteira.

O ultimo assentamento a ser criado foi o Avare, fato ocorrido em 2005. Esta
localizado ao lado do Mutum, com area de 7.001,65 hectares e ainda em fase de implantacao,
embora j& tenha sido dividido entre 419 familias. Apesar das mesmas caracteristicas do

Mutum, como baixa fertilidade das terras e distancia da cidade, apresenta lotes de tamanho
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reduzido, ou seja, de 13 hectares em media. Comparados a todos os assentamentos do
municipio, € nele que estdo as menores por¢oes de terra por familia.

Apesar dessas distor¢bes de origem, que sinalizam para a falta de um
projeto consistente de reforma agraria, os camponeses de Santa Rita do Pardo tém um pedaco
de chdo para plantar. Resta avancar no sentido de impor na pauta politica a necessidade de
comprometimento institucional no sentido de amenizar as contradi¢des oriundas da desigual
distribuicdo das terras, j& que mesmo os maiores lotes sdo insuficientes, em vista das
condicBes pedoldgicas e de localizacdo que interferem nas possibilidades de auferimento de
renda compativel com as necessidades minimas de reproducédo das familias assentadas.

Objetivando compreender e contextualizar essa problematica, optou-se por
um recorte espacial e temporal mais amplo, tendo como referéncia os critérios ainda ativos
sobre a classificacdo das propriedades conforme o Estatuto da Terra, embora a Constituigdo
Federal de 1988 e a Lei Agréria n° 8.629 de 1993 tenham estabelecido novos pardmetros para
sua definicdo. Nesse contexto, cada regido do pais, em virtude de caracteristicas especificas,
estd enquadrada em um dimensionamento de area minima de lotes rurais, tendo como
referéncia condigdes de sobrevivéncia e ascensdo econémica e social a uma familia de quatro
pessoas adultas, ao que se denomina médulo rural.

A partir do modulo rural as propriedades foram enquadradas em quatro
categorias: Minifindio, Empresa Rural, Latifandio por Exploracdo e Latifandio por
Dimenséo.

O minifandio é todo imovel rural com érea inferior, a0 modulo rural
correspondente a regido em que esta propriedade se encontra.

Empresa rural é todo imovel explorado racionalmente, que utiliza pelo
menos 50% de sua area agricultavel, e ndo exceda em 600 vezes o0 mddulo rural respectivo a
regido em que a propriedade se encontra.

Latifandio por exploracéo € todo imovel que ndo excedendo em 600 vezes o
modulo rural, mantém-se inexplorado. E, por ultimo, o latifindio por dimensdo, € toda
propriedade com area superior a 600 médulos rurais. (VEIGA, 1984).

A lei 8.629/93 redefine alguns principios contidos no Estatuto da Terra, em
particular o direito de propriedade e o principio de desapropriacdo. Foi colocada em vigor
para dar legitimidade a Constituicdo de 1988, no que tange a propriedade fundiaria. Esta lei
suplanta a divisdo anterior em quatro modalidades de propriedade, reconhecendo apenas trés
tipos: pequenas, médias e grandes propriedades. As pequenas propriedades sdo as com area

equivalente a 1 e 4 modulos fiscais. As médias propriedades sdo as com area de 5 a 15
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modulos fiscais. E por altimo, as grandes propriedades, com mais de 15 mddulos fiscais.
(PAULINO; ALMEIDA, 2010, p. 88).

Os aspectos institucionais relativos a propriedade privada e os respectivos
status constituem-se em fio condutor do trabalho, que fundamenta-se, além dos referenciais
tedricos, em analises de dados primarios e secundarios. Quanto aos dados primarios, em Santa
Rita do Pardo foram obtidos na prefeitura municipal e AGRAER; em Trés Lagoas, no IBGE,
na AGRAER, na Receita Federal, e na FIEMS; em Campo Grande, no IBGE e INCRA.

Com relagdo ao trabalho de campo, foram coletados dados junto aos
presidentes das associacdes dos assentados de todos os assentamentos implantados no
municipio, com exce¢do do Avaré, que ainda se encontra em fase de implantacdo, nao
possuindo ainda associagao.

Além do presidente e representantes da junta comercial local, foram
entrevistados comerciantes para se saber 0 que mudou com a implantagdo dos assentamentos.
Entre estes comerciantes privilegiou-se os estabelecimentos que vendem bens de consumo
ndo durdveis e os prestadores de servicos como, por exemplo, borracharias e oficinas
mecanicas.

Em suma, trata-se de um trabalho em que sdo correlacionadas bases teéricas
com evidéncias empiricas. No primeiro capitulo, invocam-se as teorias que tematizam a
recriacdo camponesa e tratam o capitalismo como um sistema contraditério, o que possibilita
a existéncia de relagdes de producdo néo tipicamente capitalistas em seu interior.

O segundo capitulo é dedicado ao estudo de Mato Grosso do Sul, com
énfase nas origens do estado e o ordenamento territorial instituido ao longo da histéria. A
estrutura fundiaria, a agricultura e a pecuéria sdo tratadas em um dialogo com escalas, do
estado ao pais, e desses com o municipio de Santa Rita do Pardo.

No terceiro capitulo, o foco recai sobre a dindmica que os assentamentos
implantaram na cidade de Santa Rita do Pardo. E neste capitulo que se introduz a maior parte
dos dados de campo, as entrevistas com 0s comerciantes, com 0s presidentes de associacao, 0s
dados institucionais, entre os quais 0s que versam sobre abertura e fechamento de empresas,
que permitem dimensionar a influéncia dos assentamentos na dindmica urbana.

Conclui-se que com a instalacdo dos assentamentos, 0 municipio de Santa
Rita do Pardo revela uma nova realidade socioecondmica, marcada pela presenca de uma
numerosa populacdo de pequenos agricultores, a qual passa a demandar a ampliacdo dos

servicos publicos e privados e também do comércio, o que ndo se explica simplesmente pela
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concentracdo maior de necessidades, mas também pela circulacdo de renda local, em face de
sua presenca no municipio.

Enfim, os camponeses fundam uma nova dinamica ainda ndo conhecida
nesta regido. E por se tratar de uma regido de Mato Grosso do Sul, um estado tomado em sua
maior parte pela grande propriedade, em regra ociosa ou semi-ociosa, fica mais facil observar
as mudancgas. 1sso porque este tipo de empreendimento demanda poucos servigos e traz uma
quantidade pequena de beneficios sociais para regido. E nesta perspectiva que analisamos a
reforma agraria como uma reforma que implica mudancas econémicas e ndo exclusivamente
compensacdes sociais.

Por isso, o trabalho mostra que a producdo camponesa, ao contrario do que
muitos pensam e fazem crer, proporciona geracdo de riqueza e distribuicdo de renda,

dinamizando a economia de uma regido, como por exemplo a de Santa Rita do Pardo.
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2 A QUESTAO AGRARIA BRASILEIRA: DAS EVIDENCIAS AS TEORIAS

Desde 1500, data oficial do “descobrimento” do Brasil e inicio da
espoliacdo das riquezas nacionais, a empresa colonial portuguesa necessitou de burgueses
abastados que pudessem levar adiante a colonizacdo, pois a metrépole ndo tinha recursos para
esse fim.

No periodo conhecido como pré-colonial, que foi do ano de 1500 ao de
1530, ndo houve um grande interesse, por parte da metropole, em explorar de forma mais
direta a terra que viria a ser chamada de Brasil. 1sso se deve aos interesses do império colonial
portugués de: aumentar, fortalecer e garantir suas rotas de comércio no Oriente, visto os altos
lucros do comércio de especiarias. Essas especiarias vinham principalmente da india, onde os
comerciantes portugueses as compravam para revendé-las na Europa. Nesse periodo, a
col6nia na América do Sul ficou relegada a um segundo plano, tendo como principal atividade
econbmica a extracdo do pau-brasil no seu litoral. No ano de 1503, foi levado a Portugal o
primeiro carregamento de pau-brasil saido da colénia.

No ano de 1530, o cenario econdmico comeca a se alterar para Portugal,
pois os altos custos militares de se manter a monopo6lio comercial com o oriente e a acdo de
contrabandistas na costa da coldnia brasileira, apoiados pelos governos da Espanha e da
Franca, fazem a metropole rever sua politica sobre a nova colonia.

Nesse ano, o rei de Portugal, D. Jodo Ill, autorizou o envio da primeira
expedicdo de colonizacédo a colbnia do Brasil. Em 1532, foi fundada a primeira vila no Brasil,
a vila de Sdo Vicente.

No entorno da vila de S&o Vicente, surgiram plantacdes de cana-de-acucar e
foi fundado o primeiro engenho, conhecido como Engenho do Governador, sendo esse 0
primeiro empreendimento relatado da agricultura agroexportadora do pais.

Como néo ha consenso sobre o enquadramento da dindmica estrutural desse
momento, é necessario esclarecer que em nosso entendimento ndo houve feudalismo no Brasil
colénia. Um dos icones da recorréncia dessa tese nos estudos histéricos da formagdo agraria
brasileira € Guimardes (1968), cujo livro Quatro Seculos de Latifundio passou a ser referéncia
em estudos agrarios, reproduzindo um equivoco em parte ja desfeito, mas que merece
destaque para a devida demarcagdo tedrico-conceitual. Guimardes acreditava que Portugal

transplantou o0 modo de producdo feudal para as colénias como mecanismo de controle.
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Segundo o autor, a implantacdo do Feudalismo no Brasil refletiria um
mecanismo de controle por parte de Portugal, dai abdicar de transplantar para as colénias o
gue havia de mais moderno em matéria de modo de producdo, que naquele momento era o
capitalismo. Com o Feudalismo, a metrépole poderia manter o controle sobre 0 imenso espaco
colonial, constituindo a base da grande propriedade fundiaria.

Essas seriam, para Guimardes, as origens da concentracdo fundiaria
brasileira. Para ele, naguele momento, a metropole ndo tinha condicdes financeiras de se
embrenhar em uma aventura colonial sozinha, por isso precisava da ajuda de particulares. E a
implantacdo da grande propriedade com “restos feudais”, utilizando a expressdo do autor,
teria sido um atrativo para a vinda de exploradores para a colénia. Em suma, a imensidao das
posses seria um chamariz para aqueles com mentalidade feudal de riqueza.

O autor mostra em seu trabalho, que o escravismo foi implantado no Brasil
devido ao fato de ndo haver servos disponiveis para trabalhar na grande lavoura. Devido a
isso, nas palavras do autor, ndo houve um feudalismo classico no Brasil e sim um feudalismo
colonial.

Entretanto, essa tese € fragil, pois a maior fonte de renda da economia
colonial era o trafico negreiro. De acordo com Martins (1981), o escravismo ndo foi
implantado no Brasil devido ao simples fato de ndo haver servos na colonia: antes, a forma de
ocupacdo da terra foi apenas uma consequéncia da intencdo de se ganhar dinheiro com o
trafico de escravos. Martins esclarece que para o colonizador portugués, 0 mais rentavel ndo
era o controle institucional da grande propriedade, mas sim as riquezas proporcionadas pelo
trafico dos trabalhadores negros. Mais adiante discutiremos melhor o viés teorico
metodologico de Guimaraes, apoiados em Martins (1981).

Segundo esse autor, apenas o trabalho cria valor. As mercadorias sao frutos
do trabalho, por isso possuem valor. Lembra que o valor de uma mercadoria foi identificado

por Marx como sendo a quantidade de trabalho necessaria para produzir tal mercadoria.

Um valor-de-uso ou um bem s6 possui, portanto, valor, porque néle esta
corporificado, materializado, trabalho humano abstrato. Como medir a
grandeza do seu valor? Por meio da quantidade da “substancia criadora de
valor” néle contida, o trabalho. A quantidade de trabalho, por sua vez, mede-
se pelo tempo da sua duracdo, e o tempo de trabalho, por fragfes do tempo,
como hora, dia etc. (MARX, 1980, p. 45).

Na producdo camponesa, a producdo de valor ndo se da pela quantidade de

trabalho empregada na producdo da mercadoria, porque o camponés ndo vende forca de
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trabalho e sim a propria mercadoria, que por uma determinada fracdo de tempo ele entende
como sua. O que o camponés vende é produto e ndo tempo de trabalho (MARTINS, 2002,
p.65).

Como demonstrado, o que o trabalhador recebe como salario nado
corresponde ao valor que ele cria com seu trabalho e sim apenas uma parte deste valor. E
nesse processo que se origina a mais-valia, que é todo o trabalho realizado pelo trabalhador e
ndo pago a este. Dessa forma, a forca de trabalho do trabalhador pode ser paga com saléario,
mas ndo tem valor, pois ndo é fruto do trabalho de ninguém. Esse salario que o trabalhador
recebe é medido pela necessidade de reproducdo da sua forca de trabalho, ou seja, € uma
determinada quantidade de dinheiro para que o operario continue a existir como operario.

E possa ter filhos, e para que estes ou se tornem operarios e garantam o
fornecimento vasto de mao-de-obra barata ou se constituam em exército de reserva, que é um

dos pilares do capitalismo.

Por isso, o valor da forca de trabalho é medido pelo pela parte do valor, da
riqueza, criado pelo trabalhador com seu trabalho que a ele retorna por
intermédio do capitalista, sob a forma de salario; ou seja, de dinheiro para
gue ele compre no mercado as coisas e 0s servigos de que precisa para se
reproduzir como trabalhador, para voltar a ser trabalhador no dia seguinte,
isto é, para voltar a oferecer o seu trabalho ao capitalista. A funcao do salério
é a de recriar o trabalhador, fazer com que o homem que trabalha reapareca
como trabalhador do capital. Assim, ele recria a0 mesmo tempo a sua
liberdade e a sua sujeicdo — ele se mantém livre dos instrumentos e dos
materiais de que necessita para trabalhar, ja que o trabalho s6 existe pela sua
combinagcdo com esses meios de producdo que ndo sdo propriedade do
trabalhador e sim do capitalista. (MARTINS, 1981, p. 154).

O trabalhador antes de poder vender a sua forca de trabalho tem que estar
desapropriado, desprovido de qualquer meio de producéo, para que ndo lhe reste alternativa a
ndo ser vender a sua forca de trabalho. Entretanto, o capitalismo é um regime de pessoas
juridicamente iguais, somente essas podem fazer contratos entre si, apesar de capitalistas e
trabalhadores serem diferentes economicamente, estes s@o iguais juridicamente. E porque séo
iguais juridicamente, tém o direito de desfazer um contrato quando bem entenderam. Eis a
situacdo diferencial do trabalhador no capitalismo e no escravismo, como elucida Martins
(1981, p. 152 — 153).
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Os trabalhadores expropriados sdo livres para vender o que lhes resta, a sua
forca de trabalho, a quem precise compra-la, quem tem as ferramentas e os
materiais, mas ndo tém o trabalho. S&o iguais ao capitalista, ao patrdo, no
sentido de que um vende e o outro compra forcga de trabalho, um trabalha e o
outro paga um salario pelo trabalho. A relacdo de compra e venda sé pode
existir entre pessoas formalmente iguais. S6 pessoas juridicamente iguais
podem fazer contratos entre si. E porgque sdo iguais, cada uma delas tem a
liberdade de desfazer o contrato quando bem quiser. Isso ndo acontecia com
o0 trabalhador escravo, porque nem era livre para vender a sua forca de
trabalho a quem quisesse, nem era igual: ele era propriedade de seu senhor;
sobre a sua vontade prevalecia a vontade daquele. Entre desiguais ndo ha
possibilidade de contrato, ha dominacéo.

Como explicado pelo autor, na escraviddo além da reproducdo da forca de
trabalho, é preciso que o comprador adiante ao traficante o correspondente a parte do trabalho
excedente que sera produzido. Quando se comprava 0 escravo nao se estava pagando por seu
valor, pois este, como a forca de trabalho do trabalhador livre, também néo € fruto do trabalho
de ninguém, entdo ndo tem valor. O que se pagava, na verdade, eram os rendimentos que este
escravo poderia dar no futuro. O escravo se tornava, assim, renda capitalizada, ou seja, valor
adicional a ser gerado para o fazendeiro quando estivesse trabalhando na fazenda.

Era renda capitalizada por ter condi¢bes de gerar mais rendimentos do que
fora investido nele no ato de sua compra. Quando o escravo era adquirido, o capital deixava
de ser capital e se transformava em renda capitalizada. Esta renda era submetida a taxa de
lucro médio da economia. Isso porque nenhum fazendeiro iria investir seu capital em um
escravo se pudesse extrair mais lucro em outro empreendimento qualquer.

Assim, desde a aquisicdo, a mercadoria escravo® estava submetida as regras
do mercado, tendo seu prec¢o ligado a taxa de lucro médio da economia. Para Martins, esta é a
razdo pela qual o fazendeiro ndo pode ser considerado como um rentista de tipo feudal, como
defende Guimardes (1968), esmiucando os intersticios da légica que se opde ao feudalismo.
Como demonstrado por ele, o cativo ndo representa uma forma pré-capitalista de renda; a
renda capitalizada que nele se deposita é uma renda capitalista. E uma renda regulada pela

taxa de lucro médio.

! Apesar de neste trecho estar sendo enfatizado apenas o carater econdmico da mercadoria escravo, é preciso
deixar claro que o periodo escravocrata foi marcado por varias revoltas dos cativos que se rebelaram contra a
sua condicédo de escravo, regime de trabalho a que eram submetidos.
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Tal como acontece com a propriedade fundiaria, o trabalho ndo é produto do
proprio trabalho, ndo tem valor embora a pessoa do trabalhador possa ter
preco no regime escravista ou a sua forca de trabalho possa ter preco no
regime de trabalho assalariado. Neste Gltimo, o pre¢o da forca de trabalho do
operéario é medido pelo tempo de trabalho necessario a sua reproducdo como
trabalhador, isto é, o tempo representado pelo valor criado que retorna ao
trabalhador sob a forma de meios de vida. Ja sob o trabalho escravo, além do
tempo de trabalho necessario a reproducdo do trabalhador, é preciso
antecipar uma parte do seu trabalho excedente para pagar ao traficante o seu
uso, a sua exploragcdo como produtor de valor. Mas, do mesmo modo que na
renda territorial capitalizada, o proprietario espera extrair do seu escravo um
rendimento econémico que é medido pelo lucro médio, que deve ao menos
equivaler ao rendimento que seu dinheiro lhe daria se fosse aplicado em
outro negdcio. A exploracdo do escravo no processo produtivo ja esta, pois,
precedida de parametros e relacBes comerciais que a determinam. Essa
exploracdo ndo atinge apenas o lucro médio, mas também a conversdo do
capital em renda capitalizada, a parcela do excedente que o escravo pode
produzir e que € antecipadamente paga ao mercador de escravos. A coergdo
do cativeiro encarrega-se de transferir para o proprio escravo o 6nus desse
trabalho. Desse modo, 0 regime escravista aplia-se na transferéncia
compulséria de trabalho excedente, sob a forma de capital comercial, do
processo de producgdo para o processo de circulacdo, instituindo a sujeicdo da
produgdo ao comércio. Entretanto como o lucro do fazendeiro é regulado
pelo lucro médio, o seu cativo ndo representa uma forma pré-capitalista de
renda — trata-se efetivamente de renda capitalizada, de forma capitalista de
renda, renda que se reveste da forma de lucro. Exatamente por isso é que o
fazendeiro ndo pode ser definido como um rentista de tipo feudal, um
consumidor de rendas. (MARTINS, 1981, p. 16).

O inicio da ocupacdo portuguesa dos espacos da col6nia se deu em areas
proximas ao litoral, devido as facilidades logisticas, comparado com o interior inospito e
povoado por varios povos indigenas. Devido a esses obstaculos, a dominacao territorial ficou
restrita ao litoral. Neste primeiro periodo, a colonizacdo se resumiu a retirada de madeira e
“drogas do sertdo”, tais como canela, castanha, cravo, guarand, pimenta e urucum, estas eram
enviadas a metropole e la comercializadas. Além delas, a retirada do pau-brasil era uma das

principais fontes de riqueza saqueadas da col6nia.

A ocupacdo do espaco e a sua territorializacdo foram levadas a cabo, desde
0s primeiros tempos [...] em pontos e areas do litoral préximos a portos de
onde os produtos obtidos podiam ser exportados para Portugal. Havia
ademais razdes de seguranca que impediam os colonos de se afastar da
costa: a necessidade de receber mantimentos vindos da Europa e a obtengédo
de socorro no momento em que fossem atacados por indigenas.
(ANDRADE;, 1999, p. 24).
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Logo apds o ciclo de extracdo de recursos tropicais pela empresa colonial
portuguesa, inicia-se a institucionalizacdo da colonizacdo com a criacdo de politicas de

ocupacdo efetiva.

A colonizacédo da costa brasileira foi feita no periodo de desenvolvimento do
capitalismo mercantil. Os europeus procuravam extrair dos territorios
conquistados minerais valiosos — ouro e prata -, pedras preciosas e produtos
agricolas tropicais. No imaginario da colonizacdo, havia sempre a
preocupacdo com a descoberta de minerais e até a idealizacdo de que
haveria, em algum lugar da América, uma cidade muito rica, o Eldorado,
onde ocorria abundancia de ouro e de pedras. Falava-se também de uma
fonte da juventude. (ANDRADE, 1999, p. 24).

Portanto, desde o inicio da ocupacdo da coldnia, o empreendimento colonial

tinha um carater capitalista, de obtencéo do maior lucro possivel no menor espaco de tempo.

A conquista do territério foi um empreendimento capitalista [...] do qual os
colonos, marinheiros, mercadores procuravam obter o méximo de lucros,
utilizando os processos mais rentaveis na época. Para isso, introduziram o
processo escravagista, usado na Peninsula Ibérica, como forma de
apropriacdo primitiva, mas numa linha bem diferente daquela usada no
sistema escravagista da Antiguidade. (ANDRADE, 1999, p. 24).

Para atrair os primeiros exploradores para a coldnia, a metrépole tinha que
Ihes fornecer condicBes que fossem atrativas aos seus objetivos, que eram grandes somas de
lucro a partir de uma pequena inversao de capital.

De 1634 a 1659, data da implantacdo de um novo modelo administrativo, o
chamado Governo-Geral, a colonia foi dividida em quinze -capitanias hereditarias,
administradas por capitdes donatarios, tais administradores eram portugueses abastados,
homens de confianca do rei.

Estes donatarios tinham que promover o desenvolvimento de suas capitanias
com recursos proprios. Eles podiam doar sesmarias a quem lhes fosse conveniente, surgindo
assim os primeiros “colonos” (exploradores). Esses exploradores receberam, como forma de
incentivo para trocarem a Europa pelo novo mundo, grandes extensdes de terra na colonia.

No terceiro capitulo de seu trabalho, Guimarédes (1968) trata da Sesmaria,
segundo ele esta forma de se apropriar da terra teria sido instituida por Portugal como forma

de aumentar a produtividade do sistema feudal ja decadente na metropole.
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A legislacdo de sesmarias representava, em Portugal, uma tentativa para
salvar a agricultura decadente, para evitar o abandono dos campos que se
acentuava a medida que se decompunha a economia feudal, na razdo do
crescimento das atividades dos centros urbanos. Era, em sua interferéncia na
propriedade agraria, uma timida restricdo ao Direito Feudal, embora, bem se
possa avaliar, muito dificil de ser praticada. (GUIMARAES, 1968, p. 43-44).

Por essa nova forma de apropriacdo das terras na metropole, toda area
agricultavel cujo proprietario ndo a estivesse utilizando produtivamente poderia ser repassada
a quem nela viesse a produzir mediante pagamento de uma renda pré-acordada. Segundo o
autor, esse sistema nao foi de imediato transplantado ao Brasil Col6nia devido aos problemas
encontrados dentro da propria metrépole, em particular o fato de a burguesia mercantil do
periodo considerar grandes as dificuldades de implantacdo deste na colbnia. Apesar dos
problemas, posteriormente, esta forma de apropriacdo da terra foi transplantada para o Brasil,
como forma de controle, do ponto de vista de Guimaraes.

Esta forma de apropriacédo foi instituida na colénia com a mesma finalidade
gue o foi na metrépole, aumentar a produtividade no campo e evitar o abandono improdutivo
das terras. Ao invés desse modelo de ocupacao territorial a metropole poderia ter escolhido,
por exemplo, a “granjearia”, ou seja, as pequenas propriedades.

Esta seria outra forma de se chegar ao mesmo objetivo, ou seja, aumentar a
produgéo e manter 0 homem no campo, mas ndo o fez. E isso ocorreu por que, em primeiro
lugar, tal processo remeteria a outro modelo de colonizacéo, contréario aos objetivos principais
da metrdpole. Esses objetivos eram obter o maximo de recursos da col6nia com o minimo de
capital e também por que os fidalgos portugueses do periodo ja entendiam as dificuldades da
producdo agricola na col6nia e ndo se deslocariam para ela por pequenas parcelas de terra.

Esse foi um dos motivos que levou a implantagdo das sesmarias, como

observado no trecho abaixo de Guimaraes.

Eis por que, as voltas com tais problemas, sem ter meios de resolvé-los no
limitado espago da peninsula, ndo poderia interessar-se a Metrdpole pela
granjearia das novas terras cuja grandeza s6 enchia de fascinacdo os olhos
dos fidalgos. A nova classe dos ricos ja era, a esse tempo, bastante esperta
para ndo considerar facil neg6cio a aventurosa agricultura no além-mar.
(GUIMARAES, 1968, p. 44).

Por sua vez, no livro Terras Devolutas e Latifundio (1996), Silva mostra que

a sesmaria ndo foi o Unico causador da concentracdo fundiaria em nosso pais, pois quando
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este regime de concessao de terras terminou apenas uma pequena parte do territorio nacional
estava ocupado.

Silva aponta que foi toda uma politica de incentivos a grande propriedade
praticada durante a histdria deste pais, as causas da concentracdo fundiéria.

Para Silva o aspecto mais importante das sesmarias é o fato de ela ter sido
ideal para os objetivos da exploracdo colonial, isto é, grandes propriedades produzindo

produtos tropicais para exportacdo, utilizando-se do trabalho escravo.

O aspecto mais importante do instituto de sesmarias foi a sua adaptacao aos
objetivos da producéo colonial. Esta é uma parte da histéria do colono com a
terra: grandes propriedades produzindo para exportagdo com base no
trabalho escravo. Abolido em 1822, quando apenas uma pequena parte do
territério brasileiro estava apropriada, o sistema sesmarial ndo pode ser
apontado como o Unico responsavel pelo carater altamente concentrado da
estrutura agréaria. (SILVA, 1996, p. 333).

Como a metropole detinha o monopdlio do comércio de pau-brasil e
especiarias, a agricultura se mostrava como a Unica fonte de recursos para os exploradores, e 0
acucar era um produto muito procurado no mercado internacional. Somado a isso, o clima
tropical da coldnia se mostrava perfeito para a cana-de-agucar. Surgia, assim, o primeiro ciclo
econémico do Brasil que, com excecéo feita ao ciclo dos metais preciosos, sempre estiveram
alicercados no binbmio grande extensao territorial e mercado externo.

Como forma de colonizacdo legal do territério, o regime de sesmarias
dificultou, durante todos os anos de sua vigéncia, a ocupacdo de terras por parte dos
trabalhadores livres. Pois o0 regime institucional que legitimava o controle da terra fazia com
que todos ficassem dependentes do fazendeiro e de sua vontade, vontade essa que € a do capital.

Apesar deste regime institucional, os trabalhadores sempre puderam recorrer
as posses, 0 posseiro existiu paralelamente ao sesmeiro. Mas 0 posseiro nao tinha nenhum
tipo de garantia juridica sobre as suas terras, 0 que o transformava em migrante, quando
algum sesmeiro chegava afirmando que as terras eram suas 0 posseiro tinha que partir. E
partia em direcdo ao interior onde abria uma nova posse, até que tudo se repetisse novamente.
Este fato intensificou-se com o adensamento do povoamento na colénia.

Segundo Silva, até mesmo o dominio dos sesmeiros sobre suas terras era
relativo, pois a condicionalidade nunca foi revogada, mesmo com o fim do regime de
sesmarias. A condicionalidade dizia que se o0 sesmeiro ndo utilizasse suas terras
produtivamente, essas voltariam ao dominio do Coroa que tinha o direito de Ihes darem

novamente em forma de sesmarias a outrem.
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A referéncia aos proprietarios de terras obriga-nos a um pequeno paréntese.
No inicio do século XIX, como temos tentado demonstrar, a situacdo da
propriedade da terra, do ponto de vista do seu ordenamento juridico, era
cadtica. Falar em termos de proprietarios de terras, no sentido estrito,
portanto, ndo se justifica. O senhoriato rural que se desenvolvera na colénia
ainda nao constituia propriamente uma classe de proprietarios de terras
porque a maioria dos ocupantes das terras (sesmeiros ou posseiros) nao
possuia um titulo legitimo de dominio. A suspensdo das concessdes de
sesmarias ndo extinguiria a vigéncia dos decretos, leis, alvaras, avisos etc.,
referentes a terra, do periodo colonial. Deve-se ter em mente, portanto, que o
direito a propriedade ndo era absoluto, no sentido romano do termo, mesmo
para 0s sesmeiros que haviam cumprido as condigdes das doacdes, pois a
condicionalidade estipulada nas Ordenagfes nunca foi revogada. (SILVA,
1996, p.80)

De acordo com Silva, a burocracia e os custos, para se legitimar uma
sesmaria no periodo colonial eram muitos, até mesmo para um fidalgo. O que fazia com que
muitos ndo cumprissem todos os tramites exigidos pela Coroa.

Isto levava muitos posseiros a ndo informar as autoridades o tamanho real
de suas propriedades, o que levava a disputas por terras entre os colonos.

Silva aponta que, além da burocracia elevada e custos altos, a pratica de
uma agricultura primitiva que exauria rapidamente o solo, era outro motivo para 0s sesmeiros
nédo informarem corretamente o tamanho de suas sesmarias. Porque essa agricultura primitiva
necessitava de quantidades extras de terra, para que a lavoura pudesse ser transferida quando

0 solo se esgotasse.

Além de gerar conflitos entre os moradores, a situacdo desafiava a
autoridade estabelecida e, portanto, constituia uma fonte de preocupacao
para 0 governo. O gue escapava ao tino das autoridades administrativas e do
poder régio, era o fato de que os colonos e 0s sesmeiros tinham motivos mais
fortes do que a resisténcia ao pagamento de foros ou as despesas de
confirmacgdo (por mais fortes que fossem essas motivacOes) para se
recusarem a obedecer as determinacdes da legislacdo, especialmente a
clausula de demarcacdo e medicgdo. Esses motivos se resumiam no padrdo de
ocupacao estabelecido na coldnia desde o inicio, e que consistia na préatica de
uma agricultura primitiva que estenuava rapidamente o solo. 1sso obrigava a
continua incorporagdo de novas terras e marcava o crescimento meramente
extensivo das atividades produtoras, sem a introducdo de novas técnicas
agricolas ou de tratamento do solo. Tudo isso era possivel gracas ao trabalho
escravo e a disponibilidade de terras por apropriar.

A exigéncia de medicdo e demarcacdo era extremamente inconveniente,
tendo em vista esse padrdo de ocupacdo. A mobilidade exigida pelas
circunstancias ndo se coadunava bem com a rigidez da legislacdo. (SILVA,
1996, p. 69)
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Devido a grande quantidade de conflitos causados pelo regime de sesmarias
a Coroa comecava a sentir a necessidade de substitui-lo. E isto vai ocorrer com a
independéncia em 1822.

A oligarquia se utiliza de todos os artificios para manter seu poder sobre a
sociedade, para manter seus privilégios. Devido ao fato de o poder econémico se metamorfosear
em poder politico como uma imensa facilidade, eles sempre determinaram as regras do jogo, ou
seja, as leis que regem a sociedade, em beneficio préprio. Exemplos na histéria do pais sdo
faceis de ser encontrados, mas neste momento nos ateremos a um, a Lei de Terras de 1850.

Com a independéncia, em 1822, o regime de sesmarias € extinto, e s0 sera
substituido por uma lei correspondente em 1850, a chamada Lei de Terras. Como Martins
sempre afirma “é preciso mudar para manter”, muda-se a lei para se manter os privilégios de

poucos sobre a maioria.

Até a independéncia, o regime de sesmarias (um regime de concessdo de
terras devolutas a particulares baseado em requisitos que dificultavam a
legalizacdo da ocupacéo indiscriminada dos terrenos) opunha um obstaculo a
mera ocupagdo. A partir de entdo, porém, tais dificuldades deixaram de
existir. Somente em 1850 é que o governo legislou sobre o assunto,
estipulando que a terra devoluta ndo poderia ser ocupada por outro titulo que
ndo fosse o de compra. (MARTINS, 1981, p. 29).

Entre 1822 e 1850, houve um aumento significativo do ndmero de
ocupac0es pelo pais, ocupacdes estas feitas por trabalhadores produtores de alimentos, cujos
excedentes eram, na maior parte, consumidos nas vilas e nas fazendas.

Coincidéncia ou ndo, em 1850, além da assinatura da Lei de Terras, também
foi abolido o trafico negreiro. O fim do trafico € consequéncia das imposicdes inglesas, que ja
se encontrava em uma outra fase de acumulagéo capitalista, saindo da acumulagao primitiva

para entrar no capitalismo industrial.

[...] a aboligdo da escravatura ndo envolvia apenas desonerar a fazenda da
renda capitalizada, do tributo que ela pagava aos traficantes de negros para
obter a sua mao-de-obra. Tudo indica que tais problemas ja eram previstos
por ocasido de oficializar a cessacdo do trafico negreiro da Africa para o
Brasil em 1850. No mesmo ano foi promulgada uma lei que previa o
desenvolvimento de uma politica de imigracdo de colonos estrangeiros,
sobretudo europeus, que produzisse uma oferta de trabalhadores livres nas
épocas de maior demanda por parte das fazendas de café. Mas, a ampla faixa
de terrenos devolutos do pais, teoricamente sujeitos a simples ocupacédo por
parte dos interessados, poderia se constituir num grande entrave ndo s6 a
libertagdo dos escravos como a entrada de trabalhadores livres de origem
estrangeira. (MARTINS, 1981, p. 28-29).
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Assim, o Brasil abole o trafico em 1850, mesmo ano de assinatura da Lei de
Terras. A Lei de Terras foi uma preparacdo para a exploragdo do trabalho livre neste pais.
Sem esta lei, todos os colonos que aqui chegassem para substituir os escravos, ao invés de
venderem sua forca de trabalho para os grandes fazendeiros, poderiam ocupar uma area, das
tantas disponiveis, e assim, ser dono do seu proprio trabalho, ndo ser explorado por ninguem.
Nesse sentido, a Lei de Terras proporcionaria o fluxo continuo e farto de trabalhadores para a
grande propriedade.

Antes quem ganhava eram os traficantes de escravos, agora Sa0 as
companhias de navegacao, 0s bancos estrangeiros e os industriais estrangeiros, principalmente
ingleses. Os bancos estrangeiros foram beneficiados particularmente porque a imigracdo foi
financiada pelo Estado e isto foi feito com dinheiro proveniente de empréstimos feitos em
bancos estrangeiros. Para os industriais, tanto dos paises de origem dos colonos quanto para
os ingleses os beneficios vieram na forma de constituicdo de mercado consumidor para seus
produtos.

Parafraseando Martins (1979), no regime de trabalho livre a terra deve ser
aprisionada, ja no regime de trabalho cativo a terra pode ser livre. Isso porque com o fim do
escravismo a renda capitalizada no escravo se transforma em renda capitalizada na terra. No
regime de trabalho livre, a terra é usada como forma de garantir a venda de forca de trabalho
dos colonos aos proprietarios.

E certo que esta renda territorial praticada no Brasil ndo ¢ idéntica as rendas
feudais. A renda territorial é uma “evolucdo” da renda capitalizada presente na pessoa do
escravo que com o fim do regime de escraviddo precisou ser transferida para a terra, pelo bem
do status quo, para que assim o controle do fornecimento de forca de trabalho ficasse sob
controle dos proprietarios. Em outras palavras, para que assim se mantivesse a sujei¢do do
trabalho ao capital.

Como mostra Martins (1981), a propriedade do escravo agora se transforma
em propriedade da terra, ndo como meio para se extrair Unica e exclusivamente rendas, mas
também para extrair trabalho. E a propriedade concentrada da terra que vai dar ao fazendeiro
o direito de explorar a forca de trabalho de outrem.



28

A renda capitalizada no escravo transformava-se em renda territorial
capitalizada: num regime de terras livres, o trabalho tinha que ser cativo;
num regime de trabalho livre, a terra tinha que ser cativa. No Brasil, a renda
territorial capitalizada ndo é essencialmente uma transfigurada heranca
feudal. Ela é engendrada no bojo da crise do trabalho escravo, como meio
para garantir a sujeicdo do trabalho ao capital, como substituto da
expropriacdo territorial do trabalhador e substituto da acumulacao primitiva
na producdo da forca de trabalho. A renda territorial surge da metamorfose
da renda capitalizada na pessoa do escravo; surge, portanto, como forma de
capital tributaria do comércio, como aquisicdo do direito de exploragdo da
forca de trabalho. A propriedade do escravo se transfigura em propriedade
da terra como meio para extorquir trabalho e ndo para extorquir renda. A
renda capitalizada ndo se constitui como instrumento de 6cio, mas como
instrumento de negocio. (MARTINS, 1981, p. 32).

A terra como renda capitalizada também esta sujeita a taxa de lucro medio,
assim como a renda anteriormente capitalizada na pessoa do escravo. Mas com uma diferenca,
0 escravo tinha que ser inevitavelmente comprado dos traficantes, a terra ndo precisa ser
necessariamente comprada: no pais, ha uma imensiddo de &reas livres que podem ser
concentradas nas médos de um fazendeiro, titulos de propriedade podem ser falsificados em
cartorios, grileiros se utilizam de todos os métodos possiveis para concentrarem terras. Assim,
havia uma gama de métodos que permitia ao fazendeiro ndo imobilizar seu capital na terra,
ela poderia ser apropriada de muitas formas, sem a necessidade de investimentos expressivos

de capital, ao contrario do que acontecia com a compra do escravo.

Claro esta que esse processo ndo representou uma simples inversdo, mera
substituicdo da renda capitalizada no escravo pela renda capitalizada na
terra. Ao contrario, ocorre ai uma transformacao historicamente decisiva. O
trabalho libertado da condicdo de renda capitalizada, deixa de ser
componente do capital para contrapor-se objetivamente ao capital. Nesse
processo, ao libertar o trabalhador, o capital se liberta a si mesmo.
(MARTINS, 1981, p. 33).

No periodo da escraviddo, os interesses centrais das fazendas, tanto de
acucar quanto de café, estavam no trato e colheita, devido ao fato de se ter que investir uma
grande soma de capital no escravo. Com uma pequena diferenca entre as duas fazendas,
devido ao fato de o agucar ser uma planta temporaria, exigindo escravos para o recorrente
plantio. Por ter um alto preco de aquisi¢do, o escravo era utilizado fundamentalmente nas
areas destinadas a producdo comercial da fazenda, que trariam lucros ao fazendeiro.

Neste periodo ndo havia o interesse em manter a terra improdutivamente,
terra como reserva de valor ou de capital, por que na verdade ndo era a terra que importava e

sim a propriedade do escravo. N@o era necessario concentrar a terra para se ter trabalhadores
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desprovidos de bens de producédo, pois o trabalhador em si era cativo, escravo. O grande
proprietario ndo precisava se preocupar com a forca de trabalho, pois ele era dono do
trabalhador. Com a mudanca de regime de trabalho, a situacdo se inverte a terra passa a ser
renda capitalizada de modo que os interesses centrais da fazenda passam para a abertura de

novas fazendas. A concentracdo da terra se torna interessante do ponto de vista econémico.

A primeira e fundamental conseqiiéncia dessa transformacdo foi a de que se
alterou o pélo dindmico da fazenda de café. Quando a renda capitalizada era
representada pelo escravo, o ponto nuclear da fazenda estava no trato do
cafezal e na colheita do café. A formacdo da fazenda (derrubada da mata,
limpeza do terreno, plantio e formacdo do cafezal) era atribuida aos homens
livres que coexistiam com o escravo, 0s caboclos e caipiras, mediante
pagamentos infimos, baseada sobretudo na possibilidade de utilizarem a
terra para producdo de alimentos. Por outro lado, o beneficio do café, até
1870 mais ou menos, ainda era feito por maquinismos toscos de madeira,
fabricados na propria fazenda. Essa énfase econémica no trato e na colheita
responde em grande parte pela lenta expanséo do cafezal ao longo do vale do
Paraiba. (MARTINS, 1981, p. 33).

A passagem da renda capitalizada materializada na pessoa do escravo para a

renda territorial capitalizada supde um novo papel que a terra ndo tivera até entéo.

J& quando o capital se transfigura em renda territorial capitalizada, a énfase
do empreendimento econémico do café passa a ser a formagdo da fazenda,
pois o seu valor de mercado estara nos frutos que pode produzir, no trabalho
materializado nas plantac¢Ges. O capital deixa de configurar-se no trabalhador
para configurar-se no resultado do trabalho. O seu valor se contard, pois,
pelo nimero de cafeeiros e por sua produtividade, pela quantidade de
arrobas de café que se pode obter de uma arvore em média. Ainda assim,
estamos principalmente em face da renda capitalizada e ndo capital
constante, pois o fazendeiro passou a ter preferéncia pela abertura de
fazendas em areas novas, recém-desmatadas, onde a produtividade do
cafeeiro era imensamente maior do que em regides ocupadas ha mais tempo.
Fazendeiros deslocavam para novas regides em busca de terras mais férteis.
O capital que antes era pago aos traficantes de escravo passou a ser pago as
companhias imobiliarias e aos grileiros. A principal fonte de lucro do
fazendeiro passou a ser a renda diferencial produzida pela maior fertilidade
das terras novas. O surto ferroviario a partir de 1866 tem como elemento
explicativo essencial a renda diferencial acrescida pelo encurtamento das
distancias. Os lucros das companhias ferroviarias procediam sobretudo da
renda diferencial que elas incrementavam incluindo &reas inacessiveis
dentro de um circuito de rentabilidade que tinha como referencial o porto de
Santos. (MARTINS, 1981, p. 33-34).

Como explicitado por Martins (1981), no regime de escraviddo, o cativo

tinha uma dupla funcéo. Além de funcionar como trabalhador, também servia como fonte de
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capital para o fazendeiro, ou seja, durante o periodo escravista, a reserva de valor e de capital
estava no escravo e ndo na terra. Eventualmente, para manter a producdo no regime escravista
o fazendeiro tinha que fazer empréstimos para comprar 0s escravos, mas o bem oferecido em
garantia eram os escravos. A passagem do sistema escravocrata para o trabalho livre impunha,

pois, uma contradi¢do que deveria ser solucionada.

A dupla funcdo da escravatura, como fonte de trabalho e como fonte de
capital para o fazendeiro, suscitava, na conjuntura de expansao do crédito e
dos cafezais, o problema de como resolver a contradicdo que nela se
encerrava. Objetivamente falando, a solugdo inevitavel seria a aboligcdo da
escravatura. Com a demanda crescente de trabalho escravo e conseqiiente
elevacdo do preco do cativo, os fazendeiros teriam que imobilizar parcelas
crescentes de seus rendimentos monetarios sob a forma de renda
capitalizada, pagando aos traficantes de negros um tributo que crescia
desproporcionalmente mais do que a produtividade do trabalho. (MARTINS,
1981, p. 28).

Martins mostra que essa contradigdo sé foi resolvida por meio da mudanca
nos termos do crédito hipotecario, que passou a ser feito com base nos imdveis, as fazendas.
Isso possibilitou a metamorfose da reserva de capital do escravo a propriedade territorial.

O fim desta contradi¢do possibilitou ao longo da histéria brasileira ganhos
consideraveis aos grandes proprietarios rurais. Hoje em dia, por exemplo, o lobby agrarista no
congresso consegue rolar as dividas agricolas por longos periodos, ou até mesmo o perdao
destas, atendendo aos interesses de grandes produtores. Isso é possivel por que o0s
financiamentos agricolas sdo garantidos pelo governo federal por meio do tesouro nacional e
fornecidos por bancos publicos, como é o caso do banco do Brasil. Assim, 0s congressistas se
relinem sobre o comando dos agraristas e votam a favor da rolagem das dividas.

Neste processo, 0s principais beneficiados sdo os grandes produtores.
Paradoxalmente, os grandes produtores rurais se posicionam contra a reforma agraria
empunhando o argumento da produtividade e da competitividade das grandes propriedades,
mas deixam de pagar suas dividas para que todos os brasileiros o facam, isto sé é possivel por

que a terra € utilizada como reserva patrimonial.

A extensdo do crédito hipotecario a todo o territdrio paulista, com base agora
nos imoveis, abria assim a possibilidade de substituicdo do escravo ndo sé
como trabalhador mas também como fonte do capital de custeio. Entretanto,
quando as primeiras hipotecas foram executadas, surgiram também as
primeiras dificuldades com essa inovacdo. Os comissarios, 0s bancos, 0s
comerciantes ndo estavam interessados em se tornar fazendeiros.
(MARTINS, 1981, p. 30-31).
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Nesse contexto, a presumida falta de bracos nas fazendas, fez com que se
incentivasse a vinda de colonos para o Brasil. Estes colonos que vieram para o Brasil foram
impedidos institucionalmente de ocupar as terras desocupadas do pais, por uma lei votada
antes mesmo do fim do escravismo, a Lei de Terras de 1850 que foi intencionalmente imposta
para que os futuros trabalhadores de um regime de mé&o-de-obra livre ndo viessem a se
apossar das terras devolutas. Essa lei previa que a posse da terra sé poderia ser efetivada por
meio da compra; assim a terra foi transformada em mercadoria.

Para Martins (1981), o regime de colonato foi um regime de trabalho
singular, pelo fato de o trabalhador ndo poder ser considerado um assalariado, pois este ndo
recebia os pagamentos referentes ao aluguel de sua forca de trabalho em dinheiro,
unicamente. Este trabalhador recebia uma parte em dinheiro, uma parte em direito de plantar
géneros alimenticios, que seriam utilizados para a sua sobrevivéncia, sendo 0s excedentes
comercializveis.

Por ultimo, uma terca parte dos seus rendimentos seria um pagamento
proporcional pela quantidade de produto colhido.

Outro fator que fez com que o regime de colonato fosse um regime de
trabalho singular é o fato de este colono ndo ser um trabalhador individual, mas sim um
trabalhador familiar. O colono ndo trabalhava sozinho, mas com sua familia. Os rendimentos
do trabalho ndo eram pagos correspondendo a cada membro da familia trabalhadora, mas sim

pelo trabalho do grupo, na pessoa do chefe da familia.

[O colonato] [...] ndo pode ser definido como um regime de trabalho
assalariado, ja que o salario em dinheiro €, no processo capitalista de
producdo, a Unica forma de remuneracédo da forca de trabalho. Isso porque o
colonato se caracterizou [..] pela combinacdo de trés elementos: um
pagamento fixo pelo trato do cafezal, um pagamento proporcional pela
quantidade de café colhido e producédo direta de alimentos como meios de
vida e como excedentes comercializaveis pelo préprio trabalhador. Além do
gue o colono ndo era um trabalhador individual, mas sim um trabalhador
familiar. E, porém, a producdo direta dos meios de vida com base no
trabalho familiar que impossibilita definir essas relagdes como relagdes
capitalistas de producdo. A prévia mercantilizacdo de todos os fatores
envolvidos nessas relacfes, mediante o que o salario ndo pode ser um
salario-aritmético, isto é, disfarcado, mas deve ser salario em dinheiro para
gue os meios de vida necessarios a producdo da forca de trabalho sejam
adquiridos pela mediacdo do mercado, é condicdo para que as relacdes de
producdo se determinem como relagGes capitalistas de producdo. O salario-
aritmético é um salério que entra na cabega do capitalista, mas que ndo entra
no bolso do trabalhador, ndo produz uma relacéo social. (MARTINS, 1981,
p. 18 - 19).
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Martins explica a existéncia no regime capitalista de producédo de formas de
trabalho tidas como néo-capitalistas ou pré-capitalistas, pelo carater contraditorio inerente a
este regime. Para produzir o capital, o capitalista recorre a formas ndo capitalistas de
producdo, como € o caso do trabalho escravo. J& a reproducdo ampliada do capital supe o
uso de relacBes de trabalho capitalistas. Martins se utiliza de um exemplo cléssico do periodo
de expanséo capitalista na Amazonia brasileira, durante a ditadura militar, o da VVolkswagen,
gue se utilizava das tecnologias mais modernas em suas fabricas e, ao mesmo tempo, do

trabalho escravo em suas fazendas na Amazonia.

[...] o capitalismo, na sua expansdo, ndo s redefine antigas relagdes,
subordinando-as a reproducdo do capital, mas também engendra relacdes
ndo-capitalistas igual e contraditoriamente necessarias a essa reproducao.
Marx ja havia demonstrado que o capital preserva, redefinindo e
subordinando, relagdes pré-capitalistas. Provavelmente, 0 caso mais
significativo é da renda capitalista da terra. Sendo a terra um fator natural,
sem valor porque ndo é o resultado do trabalho humano, teoricamente ndo
deveria ter preco. Mas, antes do advento do capitalismo, nos paises
europeus, 0 uso da terra estava sujeito a um tributo. O advento do
capitalismo ndo fez cessar essa irracionalidade. Ao contrario, a propriedade
fundiéria, ainda que sob diferentes cddigos, foi incorporada pelo capitalismo,
contradicdo essa gue se expressa na renda capitalista da terra. Tal renda nada
mais tem a ver com o passado pré-capitalista, ndo é mais um tributo
individual e pessoal do sevo ao senhor; agora € um pagamento que toda a
sociedade faz pelo fato de que uma classe preserva 0 monopoélio da terra. A
nova forma que ele assume é caracteristicamente capitalista, é oposta ao
tributo historicamente anterior: nem 0s burgueses nem o0s proletarios
transferem diretamente uma parte dos seus lucros ou de seus salérios aos
proprietarios. Entretanto, a composic¢do organica diferencial do capital entre
agricultura e industria encarrega-se de fazer aparecer nas maos do
proprietario a renda absoluta que aparentemente ndo é extraida de ninguém.
(MARTINS, 1981, p. 19 - 20).

Apesar de todos os beneficios que a grande propriedade obteve no pais, a
pequena propriedade se constituiu, e inclusive a supera em numero de estabelecimentos.

No inicio do processo de colonizagdo as pequenas propriedades surgem com
0 advento da posse, 0S posseiros sdo 0Ss primeiros pequenos proprietarios na coldnia. No
nordeste, os alimentos que iam & mesa dos grandes proprietarios no periodo colonial, em sua
grande maioria, vinham das pequenas propriedades dos posseiros e trabalhadores livres, que
viviam no entorno das grandes propriedades.

Com o fim da escraviddo e a vinda de colonos europeus para substituir o
trabalho escravo na col6nia 0 nimero de pequenos proprietarios aumentou significativamente.
Isso ocorreu por trés motivos: primeiro, no inicio do processo de vinda dos colonos o Estado

fornecia um pequeno lote para o colono, como forma de atracdo para a vinda deste. Logo depois,
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essa politica foi abolida, e os colonos iam diretamente para as fazendas produtoras de café e entéo
alguns conseguiram guardar algumas economias e comprar terras se tornando pequenos
proprietarios; este € o segundo motivo do aumento do nimero de pequenos proprietarios.

O terceiro fator que contribuiu com a formacdo de pequenos proprietarios
foi que entre 1822 e 1850, o pais ficou sem uma legislacdo especifica sobre a ocupagédo
territorial. Fato que contribuiu para a formacao de pequenas propriedades através das posses.

Hoje em dia, muitos trabalhadores rurais, que séo filhos de antigos pequenos
proprietarios que perderam suas terras ou tem alguma ligacdo com a terra, querem retornar a
ela. Mas esse sonho, muitas vezes, é interrompido pelos elevados custos de aquisi¢do da terra
e assim se inserem na luta pela reforma agraria.

Essa complexidade inerente a questdo agraria no capitalismo, em particular
na forma assumida no Brasil, tem sido ao longo dos tempos um debate inconcluso, porém
fundamental para se entender as classes sociais e as formas de se produzir no campo. Ela foi
tratada de diferentes angulos por muitos tedricos classicos como Kautsky (1980), Chayanov
(1981) e Lénin (1982). No Brasil, tivemos também importantes tedricos como Prado Junior e
Guimardes, estes autores chegaram a negar a existéncia camponesa, enquanto classe, de
dentro do modo de producdo capitalista. Com o que ndo concordamos, pois 0 centro da
questdo agraria brasileira é justamente o embate secular entre os latifundiarios que
concentram a maior parte das terras do pais e um grande nimero de camponeses que lutam
para permanecer na terra.

Oliveira, tanto quanto Martins (1981), deixa claro no trecho que segue, que
0 campesinato deve ser entendido como uma classe de dentro do capitalismo, devido ao
processo contraditério de desenvolvimento, pois a criacdo do capital nunca decorre de
relacbes especificamente capitalistas de producdo. Isso quer dizer que o capital também se
utiliza de relagdes ndo capitalistas de producéo.

[...] é o proprio capitalismo dominante que gera relagdes de producédo
capitalistas e ndo-capitalistas, combinadas ou ndo, em decorréncia do
processo contraditorio intrinseco a esse desenvolvimento. O que significa
dizer que o campesinato e o latifundio devem ser entendidos como de dentro
do capitalismo e ndo de fora deste, [...]. O campesinato deve, pois, ser
entendido como classe social que ele é. Deve ser estudado como um
trabalhador criado pela expansdo capitalista, um trabalhador que quer entrar
na terra. O camponés deve ser visto como um trabalhador que, mesmo
expulso da terra, com freqliéncia a ela retorna, ainda que para isso tenha que
(e) migrar. Dessa forma, ele retorna a terra mesmo que distante de sua regido
de origem. E por isso que boa parte da historia do campesinato sob o
capitalismo é uma histéria de (e) migracdes. (OLIVEIRA, 1990, p. 11).
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Sendo assim, um trabalho que se debruca sobre a existéncia e as
contribuicdes da agricultura camponesa para a economia nao poderia deixar de revisitar 0s
classicos, bem como os autores contemporaneos que estudam a agricultura.

Alexander Chayanov entende o mundo camponés estudando a familia. E € a

partir da familia que o autor vai estudar a reproducdo camponesa.

[...] Nuestra tarea es el analisis de la organizacion la atividad econdmica de
la familia campesina, una familia que no contrata fuerza de trabajo exterior,
que tiene una cierta extension de tierra disponible, sus préprios medios de
producion y que a veces se ve obrigado a emplear parte de su fuerza de
trabajo en oficios rurales no agricolas. (CHAYANOQV, 1974, p. 44).

Para Chayanov, é a familia quem determina a forma de exploracdo da
propriedade, dai a teoria do trabalho balan¢o/consumo. Segundo essa teoria, o tamanho da
familia e as condices fisicas de seus integrantes para o trabalho é que vao determinar a forma
como explorar a terra. O centro da organizacdo camponesa é o trabalho familiar. Esse trabalho
é determinado pelo balanco trabalhadores/ consumidores.

Acreditamos que este balanco também é determinado pela vontade do
camponés que, nos dias atuais, pode ser influenciada pelo exterior, ou seja, o0 exterior pode
interferir neste balango, pois 0 camponés ndo produz mais seus préprios meios de trabalho,
como antes fazia.

No periodo em que vivemos, nem tudo o que 0 camponés precisa pode ser
produzido por ele mesmo ou conseguido no seu proprio pedaco de terra. Por isso, acreditamos
que o exterior também interfere neste balanco, ja que o camponés precisa de bens e servigos que
ele mesmo néo pode produzir. E no mercado local ou regional que ira encontrar esses produtos.

Assim, da mesma forma que o balanco de trabalho do camponés pode ser
determinado pelo exterior, 0 camponés pode interferir neste exterior, inclusive de uma forma
positiva, haja vista que a presenca do camponés movimenta o comércio local de um
municipio, por exemplo, 0 que ocorre em Santa Rita do Pardo e regido.

Outra abordagem sobre o desenvolvimento do capitalismo na agricultura
estd no livro “A questdo agraria” de Karl Kautsky; diferentemente de Alexander Chayanov,
esse autor analisa a agricultura no capitalismo por uma 6tica ortodoxa. Para o autor, a grande
propriedade é mais eficiente do que a pequena, por que ela teria mais condi¢des de se adaptar
e investir em tecnologias.

Segundo Kautsky, o camponés nunca foi um agricultor puro, ja que
produzia as suas roupas até os seus moveis. Essas pequenas industrias camponesas foram

destruidas a partir do momento que tais bens passaram a ser produzidos nas industrias que,
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por serem especializadas, conseguiam produzir em uma determinada escala, o que rebaixou os
precos e aumentou a qualidade dos produtos, desestruturando a industria camponesa e 0s

forcando a liberar méo de obra para outros ramos produtivos.

[...] a ruina da indlstria camponesa, que produzia para as necessidades
pessoais dos lavradores, forgou estes pequenos proprietarios - que colhiam
pelo menos 0s géneros necessarios para o seu gasto e de suas familias —a um
trabalho acessorio. (KAUTSKY, 1980, p. 187).

O autor acredita que o trabalho acessorio e a auto-exploracdo do trabalho
familiar contribuem para uma sobrevida do campesinato, a0 mesmo tempo enxerga nesses
dois processos indicios do enfraquecimento da propriedade camponesa. Ele acredita que o
camponés esta ligado a pequena propriedade e com ela desaparecerd. Como forma de ressaltar
0 despreparo do camponés as mudancas impostas pelo desenvolvimento da grande industria
no capitalismo o autor, em determinados trechos de sua obra, trata do camponés como sujeito
sem inteligéncia.

Segundo ele, o operario fabril tem melhores condi¢cBes de vida que o
camponés. Dessa forma ele enxerga a desagregacdo camponesa como algo bom para o
camponés, com 0 que ndo concordamos, pois esse é dono de seu tempo e de seu trabalho e, ao
contrario do operario, mesmo na pior das situacdes pode plantar para seu autoconsumo, o que
é mais dificil e precario para o segundo.

Para Kautsky, a fungdo da pequena propriedade camponesa seria a de
consumir os produtos da grande industria, desde a desestruturacdo da industria doméstica,

bem como a de fornecer bracos para a grande exploracéo rural e para industria.

A mesma evolucdo que, de um lado, suscitou a procura de operarios
assalariados, criou de outro esses operarios. Ela proletariza muitos
camponeses, reduz a familia de outros, como vimos, e atira ao mercado de
trabalho o excedente de seus filhos e filhas. Enfim, cria entre os pequenos
lavradores a necessidade de ganhos acessorios, obtidos fora de sua prépria
exploracdo. A terra deles é muito limitada para fornecer o excedente sobre as
necessidades de sua propria casa. Eles ndo tém produtos agricolas que
possam levar ao mercado. A Unica mercadoria que podem vender € a sua
forca de trabalho, que s6 temporariamente é reclamada em globo pela sua
prépria exploracdo. Um dos meios de aproveita-la reside no trabalho
assalariado, efetuado nas empresas maiores. (KAUTSKY, 1980, p. 34-35.)

Culminando com esse debate, hé as contribui¢des de Vladimir llitch Lénin a

respeito do desenvolvimento do capitalismo na agricultura. Para ele, o desenvolvimento do
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capitalismo no campo provocaria uma divisao das classes em donos dos meios de producéo e

vendedores de forca de trabalho. Com isso, para o autor, 0s camponeses desapareceriam.

Lénin demonstra que a ruina dos camponeses ndo implica a liquidagdo do
mercado interno para o capitalismo - ao contrario, é uma conseqliéncia
necessaria do processo de emergéncia e evolucdo do capitalismo que
promove a industrializacdo e que acelera e aprofunda os antagonismos que,
ja existem no bojo da sociedade camponesa, desintegram o campesinato e
liberam massas para a formacdo do proletariado. Sobretudo, Lénin revela
gue o empobrecimento do grosso do campesinato ndo € um obstaculo para a
expansdo capitalista (e, aqui, ele corrige a teoria da acumulacdo esposada
pelos populistas): o que importa, para o desenvolvimento do capitalismo, é a
demanda originada pelos préprios capitalistas, a crescente transformacdo de
mais — valia em capital constante, com o0 mais rapido crescimento do setor de
bens de capital. (PAULO NETTO, 1982, p. XV).

Notamos similaridades entre o pensamento de Kautsky e Lénin: para ambos
0S camponeses estavam em vias de desaparecer, ambos fazem uma leitura economicista da
agricultura e ndo acreditam na capacidade de resisténcia do camponés.

A realidade de Santa Rita do Pardo/MS e de muitas outras regifes do nosso
pais mostra que estes autores estavam equivocados. Os camponeses ndo desapareceram,
podem até desaparecer em determinadas regiGes, mas se recriam em outras, como é o caso de
Santa Rita do Pardo/MS, em que 965 familias foram assentadas em projetos de reforma
agraria.

Segundo os dados do Censo agropecuario sobre a agricultura familiar, o
namero de pessoas ocupadas em pequenos estabelecimentos vem aumentando, em 1996 eram
11.614.701 pessoas ja em 2006 sdo 12.801.709, ou seja, 1.187.008 camponeses ou familiares
de camponeses que agora podem se manter no campo empregados no estabelecimento da
familia, o que mostra a forga crescente da agricultura camponesa como geradora de empregos
no campo e, consequentemente, 0 aumento da recriagdo camponesa.

Em determinadas regides eles podem perder espaco para o capital, se
desterritorializando, mas em outros, como € 0 caso de Santa Rita do Pardo, eles ganham
espaco, se territorializando. Essa dindmica faz parte do processo de desenvolvimento
contraditorio do capital, como ja esclareceu Oliveira, inspirado nas contribui¢des de tedricos
aqui j& mencionados, bem como de Teodor Shanin.

Shanin é um discipulo de Alexander Chayanov e com este compartilha da
ideia do ndo desaparecimento do campesinato, também analisa a campesinato a partir do seu

interior, ou seja, a familia.
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[...] os camponeses representam uma especificidade de caracteristicas sociais
e econdmicas, que se refletirdo em qualquer sistema societario em que
operem.[...] a histéria camponesa se relaciona com as historias societarias
mais amplas, ndo como seu simples reflexo, mas com medidas importantes
de autonomia. (SHANIN, 1980, p. 69)

Shanin adverte que os camponeses podem até desaparecer, como
preconizam Lénin e Kautsky, mas ndo tdo rapido como estes pensam. Para o autor, 0s
camponeses nao sdo reféns do sistema operante em que se inscrevem, estes também
determinam as caracteristicas deste ou daquele sistema que fazem parte.

E nesta perspectiva que compreendemos os camponeses. A producio
camponesa tem sido capaz de dinamizar a economia local e regional, como mostram os dados
do IBGE a serem melhor analisados posteriormente. Isso permite afirmar que uma reforma
agraria ampla poderia dinamizar a economia nacional.

A politica de reforma agréaria nacional ndo pode ser pautada em solucionar
apenas pressdes sociais em escala local, esta deve ser vista como uma reforma ao mesmo
tempo social e econémica, 0 que nao ocorre atualmente no Brasil.

Isto € o que pode ser observado em Santa Rita do Pardo e regido, em que
houve uma parca, porém impactante redistribuicdo das terras. Seu acesso a 965 familias
assentadas proporcionou dinamizacdo da economia local. Estas familias inclusive vdo para
outros municipios inclusive os limitrofes do estado para fazerem suas compras e procurar por
servicos. Sendo assim, rompem com a légica dos grandes proprietarios, cujo local de
consumo sdo primordialmente as capitais regionais, sendo estaduais, até porque em sua
grande maioria residem nessas localidades.

Dai ser oportuno resgatar Guimaraes, que elucida um dos pontos negativos
da grande propriedade produtora de bens primarios, voltados em sua maioria para o mercado

externo.

Noventa anos mais tarde, em 1639, ao tempo da dominacdo holandesa, Van
der Dussen, as voltas co m a escassez de alimentos, clamava em seu relatorio
dirigido a Camara dos XIX de Amsterdam: - “Assim V. Exas. Devem
manter sempre 0s armazéns bem providos de viveres sem fazer conta dos
produtos da regido — que ndo sao suficientes e nos levariam a pendria — nem
dos viveres que 0s comerciantes ou os particulares enviam para la — porque
éstes sdo quase todos consumidos nos engenhos e vendidos pelo interior. De
modo que, quando a miséria surge e se pensa em obter algo dos
comerciantes, encontra-se tudo vazio, COmo nos aconteceu nos extremos que
passamos.”

Este 0 quadro que permanecia durante todo o periodo colonial. A terra
enfeudada acambarcava a energia humana disponivel, aplicando-a
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exclusivamente a servi¢o dos senhores daqui e dalém-mar. Obter 0 maximo
de rendimento em riqueza e tributos era o objetivo da dominagdo, pouco se
Ihe dando a atender as prementes necessidades dos que, desaquinhoados,
nada possuiam além de sua forca de trabalho. (GUIMARAES, 1968, p. 49).

Neste trecho, se observa um relatério de um alto conselheiro da Companhia
Holandesa das indias Ocidentais, dirigido a Camara dos XIX de Amsterdam, tratando da falta
de alimento nas capitanias conquistadas aos portugueses no nordeste brasileiro. Assim
excluindo-se os pontos a respeito dos restos feudais no trecho, observa-se que o predominio
de interesses na producdo monocultora de exportacdo em detrimento da producdo de
alimentos em nosso pais é um problema crénico.

E preciso deixar claro que ndo estamos fazendo uma comparagcdo com 0
periodo atual da agricultura brasileira, mas apenas mostrando que a politica de exportacdo de
produtos priméarios em detrimento da producdo de alimentos para o mercado interno é de
longa data observada como prejudicial e que a politica de seguranca alimentar vigente deveria
ser trocada pela de soberania alimentar e se dar inicio a um novo tempo na agricultura
brasileira, pois s6 assim nos livraremos das amarras, vigentes desde o periodo colonial, que
nos transformam em um pais vulneravel, pois um dos setores mais importantes de nossa
economia, a agricultura, pressupde mais exclusao do que inclusao.

Uma estrutura agraria melhor dividida somada a uma politica de incentivos
a pequena propriedade agricola distribui renda o que contribuiria para a economia como um
todo.

Em Santa Rita do Pardo, a légica somente se rompe, mesmo assim
parcialmente, com a implantacdo de assentamentos de reforma agréria, que territorializa os
camponeses desenraizados.

Segundo José de Souza Martins.

[...] o camponés brasileiro é desenraizado, € migrante, € itinerante. A historia
dos camponeses-posseiros € uma histéria de perambulacdo. A histdria dos
camponeses-proprietarios do sul é uma histéria de migracfes. Ha cem anos,
foram trazidos da Europa para 0 Rio Grande do sul, Santa Catarina, S&o
Paulo, Espirito Santo. H&4 pouco mais de 30 anos se deslocaram para as
regibes novas do Parana. Hoje muitos estdo migrando para Ronddnia e Mato
Grosso. Tanto o deslocamento do posseiro quanto o deslocamento do
pequeno proprietario sdo determinados fundamentalmente pelo avanco do
capital sobre a terra. (MARTINS, 1981, p. 17).

Para Almeida, o camponés é uma classe contraditoria do capitalismo.
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Outro marco fundamental na conceituacdo do campesinato diz respeito a sua
contradicdo enquanto classe social no modo de producdo capitalista.
Portanto, para entender sua (re) criagcdo, € preciso considerar que o0
desenvolvimento do capitalismo no campo, a0 mesmo tempo em que cria as
relacBes capitalistas de producdo cria e recria, contraditoriamente relacdes
ndo-capitalistas de producdo aqui exemplificados pelo campesinato. Logo, o
campesinato se apresenta como condicdo social oposta a do agronegécio,
este entendido como expressdo maxima da terra de negdécio, ja
exemplarmente definida por Martins (1991) enquanto oposi¢do a terra de
trabalho do camponés. (ALMEIDA, 2008, p. 309, grifo da autora).

Os camponeses e 0s capitalistas se relacionam de forma diferente com a
terra. Para os primeiros, a terra é para o seu trabalho, para seu sustento e de seus filhos, ja para
0s capitalistas, a terra serve para especular e extrair renda, e ocasionalmente produzir, fato que
engessa a economia local e nacional.

Os camponeses se organizam em unidades de producdo nao capitalistas, ou
seja, unidades em que ndo ha exploracdo da forca de trabalho alheio, visando a extracdo de
mais-valia. Dessa forma, como explicar sua existéncia dentro do modo de producéo
capitalista? Esta pergunta levou muitos tedricos classicos a tratarem 0s camponeses como
classe de fora do capitalismo e, consequentemente, a pregar o seu desaparecimento como
classe.

Aqui analisa-se 0 campo pelo viés da recriagdo camponesa em que 0
capitalismo é entendido como um sistema contraditdrio, que abre a possibilidade de existéncia

de relages de producao nédo capitalistas em seu bojo.

A constatacdo de que o capital, em vez de se territorializar, monopoliza o
territorio, pressupde uma ruptura com o entendimento de que o
desenvolvimento das forcas produtivas capitalistas culminaria na
bipolarizacdo entre capital e trabalho, ou em sua variante, na separacao entre
meios de producéo e forca de trabalho. Por sua vez, designa a possibilidade
de que a légica da acumulacdo ampliada ndo sofra restricBes, ainda que
determinados agentes ndo atuem diretamente na esfera produtiva,
controlando apenas a circulagdo de mercadorias. (PAULINO, 2006, p. 103).

O que explica a implantacdo de assentamentos em um estado dominado
pelas grandes propriedades é principalmente a luta camponesa e o0 proprio carater
contraditério do modo de producéo capitalista. A implantacdo de projetos de reforma agraria
mantém o homem na terra, e Ihe proporciona melhor qualidade de vida. Esse camponés antes
migrante, enraiza-se, consome e produz.

Gragas a isso, Santa Rita do Pardo hoje tem uma populacédo rural maior que

a urbana. Gragas aos projetos de reforma agraria, pode-se produzir para o sustento e para o
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mercado, o que também beneficia a populacdo urbana, pois esta podera ter acesso a alimentos
de melhor qualidade e a precos mais acessiveis.

Em Santa Rita do Pardo, a atividade predominante é a pecuaria extensiva,
dedicada a producdo de carne. Trata-se de um exemplo de exploragdo econémica que oferece
poucos empregos e necessita de poucos servigos da cidade como, por exemplo, a compra de
alimentos, ferramentas, insumos, entre outros. Com a implantacéo dos assentamentos de reforma
agraria esta realidade mudou, mesmo a area destes sendo pequena em relacdo a area total do
municipio. Os cinco assentamentos somados tém 28.585,908 ha, em um municipio de 614.200 ha.

Devemos entender também, ao tratar da territorializacdo do capital, que os
processos e os resultados do avanco do capitalismo sobre o campo, ndo séo semelhantes aos
da industria, pois é clara a tendéncia homogeneizadora do capital, ao avancar em todos os

ramos e setores da producéo.

Quando dizemos que as grandes transformacgdes que ocorrem no mundo
rural sdo devidas a expansdo do capitalismo, ndo estamos mentindo ou
falseando a verdade. Entretanto, estaremos simplificando demais a questéo
se nos limitarmos a ver meras relagdes de causa e efeito entre o capital e o0s
problemas que véo surgindo. Desde logo, convém dizer que o capitalismo
esta em expansao tanto no campo quanto na cidade, pois essa é a sua lei: a
lei da reproducdo crescente, ampliada. A tendéncia do capital € a de tomar
conta progressivamente de todos os ramos e setores da producéo, no campo e
na cidade, na agricultura e na industria. (MARTINS, 1981, p. 152).

A passos largos o capital vai avancando, valendo-se de uma iluséo: a de que
ndo ha exploracdo alguma (MARTINS, 1981, p. 156). Na sua constituicdo no interior da
I6gica urbano industrial, o capitalismo inicialmente destituiu os trabalhadores, de seus meios
de producéo, ferramentas e matérias-primas. E assim o capital conseguiu sujeitar formalmente
os artesdos, fazendo com que produzissem para os capitalistas, em troca de um salario.

De acordo com Martins (1981, p. 173), o conceito de sujeicdo formal foi
originalmente constituido para explicar a exploracdo na primeira fase do capitalismo, a
manufatura, quando os capitalistas absorvem os artesdos sem destruir seu processo de
trabalho. Os artesdos continuam trabalhando da mesma forma que antes, s6 que agora para 0
capitalista.

Os trabalhadores, ja expropriados dos meios de producéo, vao passar por um
segundo processo de evolucdo da exploracdo capitalista, a sujeicdo real do trabalho ao capital.
Como o desenvolvimento das linhas de produgédo, a sujeicdo se torna real, e assim o

trabalhador ndo conseguird mais produzir a mercadoria como um todo, mas apenas uma parte
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dela. O Capitalista, assim, se assenhora ndo s0 do trabalho, mas também do modo de
trabalhar. O trabalhador deixa de ter o dominio da producédo e passa a produzir apenas partes
de um produto final. A divisdo do trabalho é uma consequéncia desse processo. O trabalhador
passa a depender das mercadorias que nao sdo mais produzidas sobre o seu dominio, ou seja,

mercadorias sobre as quais ndo tem o controle da produgdo. (MARTINS, 1981, p. 173 - 174).

Essa é uma contradicdo propria do capitalismo: para entrar na relacdo de
troca, cada um tem que ser cada um individualizado, livre e igual a todos os
outros; ao mesmo tempo, cada um nunca é cada um, porque a existéncia da
pessoa depende totalmente de todas as outras pessoas, das relacfes que cada
um estabelece com os outros. Cada pessoa se cria na pessoa do outro.
Exatamente por isso a forca de trabalho do trabalhador tem que ser trocada
pelo salario pago pelo patrdo. O patrdo converte uma parte do seu capital em
salario para pagar a forca de trabalho do trabalhador. Assim o trabalhador é
apropriado pelo capital; é como se fosse uma forca do capital e ndo do
trabalhador. O capitalista Ihe compra a forca de trabalho porque ela lhe tem
utilidade: a forca de trabalho € a Unica dentre todas as mercadorias que pode
criar mais valor do que aquele que ela contém. (MARTINS, 1981, p. 153).

O autor adverte que sé o trabalho cria riqueza, cria valor. O valor de uma
mercadoria se mede pelo numero de horas socialmente gastas para produzi-la. A forca de
trabalho de um trabalhador ndo é fruto do trabalho de ninguém. Dessa forma seu salario ndo
corresponde a um valor, nem muito menos ao valor que o trabalhador cria com o seu trabalho.
Seu salario € determinado socialmente pela quantidade de dinheiro necessaria para que ele
possa se reproduzir como proletario. “O salario ndo é determinado pela pessoa e pela vontade
particular do capitalista individual. O salério é determinado pela taxa de lucro do capital e
essa taxa de lucro é determinada socialmente” (MARTINS, 1981, p. 154).

No capitalismo por meio de uma relacdo juridica de iguais, em que todos
sdo livres, os resultados sdo colhidos de forma diferente, e dai surge a desigualdade

econbmica.

Como ja ndo é proprietario de mais nada que lhe permita fazer de sua
capacidade de trabalho um instrumento de autonomia, de um outro tipo de
liberdade, como aquela do artesdo ou do lavrador que trabalha por conta
prépria, o salario que recebe é concebido como equivalente daquilo que ele
necessita: 0s meios de vida necessarios a sua reproducao social. A troca que
faz com o patrdo, trabalho por salario, € uma troca aparentemente igual. O
capitalista, porém, ndo seria capitalista, isto &, proprietario de capital
(maquinas, matérias-primas e forca de trabalho), se o seu envolvimento
nessa relagcdo social de troca produzisse como resultado unicamente a
rigueza que ja possuia quando comegou O seu relacionamento com o
trabalhador. O capitalista espera que dessa relacdo o seu capital saia maior;
ele espera sair dela mais rico do que era antes. (MARTINS, 1981, p. 155).
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No capitalismo, uma pessoa passa a depender da outra porque depende da
mercadoria que o0 outro produz, inclusive na determinacgéo de seu préprio salario. Isso porque
como o salario pago ao trabalhador ndo corresponde ao valor criado por seu trabalho, e sim a
guantidade de mercadorias necessarias para que o trabalhador se recrie. O salario vai
corresponder a quantidade de dinheiro necessaria para que o trabalhador adquira estas

mercadorias. Isto faz com que o trabalho deixe de ser individual para se tornar social.

Por seu lado, o trabalho também é social no capitalismo; transformado em
mercadoria, o trabalho particular de um trabalhador sé pode ser trocado com
0 capitalista quando se torna equivalente de outras mercadorias
representadas pelo salario. Assim, esse trabalho s6 pode ser apropriado pelo
capital quando o seu valor ¢ medido através das outras mercadorias,
produzidas pelos outros trabalhadores. (MARTINS, 1981, p. 157-158).

Assim, o trabalhador, além de alienar o seu trabalho, com a venda de sua
forca de trabalho ao capitalista, aliena a si mesmo, pois, ndo mais se reconhece no fruto de sua
producéo, convertida em mercadoria. A mercadoria passa a ser vista como fruto do capital e
n&o do trabalho sua verdadeira fonte.

Ja, quando se fala no avanco do capital no campo, quem esta sendo
expropriado ndo sdo os artesdos, mas sim 0s camponeses que tém a terra como terra de

trabalho, para produzir e ndo como terra de negocio, para extrair lucro.

No mais das vezes, porém, quando falam da expansdo do capitalismo no
campo, as pessoas querem se referir a duas coisas, pelo menos, combinadas
entre si: de um lado, uma massa crescente de camponeses, isto €, de
lavradores autdbnomos cuja existéncia esta baseada estritamente no seu
trabalho e no de sua familia, estaria sendo expulsa da terra, expropriada; de
outro lado em consequéncia, essa massa de lavradores estaria se
transformando em massa de proletarios rurais, de trabalhadores sem terra. O
principal da expansdo do capitalismo é basicamente isso: - os trabalhadores
se transformam em trabalhadores livres, Isto é, libertos de toda a propriedade
gue ndo seja a propriedade da sua forga de trabalho, da sua capacidade de
trabalhar. Como ja ndo sdo proprietarios nem dos instrumentos de trabalho
nem dos objetos, das matérias-primas, empregados no trabalho, ndo tém
outra alternativa sendo a de vender a sua forca de trabalho ao capitalista, ao
patrdo. Tornam-se também livres no sentido de que ndo estdo subjugados por
ninguém, por um proprietario de terra ou por um senhor de escravos. Além
de livres sdo, pois, iguais aqueles que sdo proprietarios. (MARTINS, 1981,
p. 152).

Esta dita liberdade é ilusoria, que da um ar de justica ao modo de producéo
capitalista. Essa liberdade é uma forma de dominagdo, pois se ndo trabalhar para o capital

como o trabalhador vai sobreviver? O trabalhador inserido na sujeicdo real ao capital deixa de
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ter o controle sobre o produto de seu trabalho e isto diminui as chances de ele se desvencilhar

da estrutura de exploracdo em que esté inserido.

No campo, um instrumento fundamental da producdo é a terra. Nas analises
feitas no Brasil a respeito da expansdo capitalista no campo, com umas
poucas excec¢des, a terra é erroneamente considerada capital. Afinal de
contas, ela é comprada com dinheiro e é utilizada como instrumento para
explorar a forca de trabalho do trabalhador. Ela opera, portanto, como se
fosse capital. Mas o que é o capital? Vimos acima que o capital é o trabalho
acumulado pelo capitalista, sob a forma de meios de produgéo (instrumentos
e objetos de trabalho), ndo obstante produzidos pelo trabalho e néo pelo
préprio capital, que servem como meios de producdo para que o capitalista
gaste a outra parte do seu capital pagando salarios aos trabalhadores que
fardo como que seu capital cresca ainda mais. Portanto, o capital é produto
do trabalho assalariado. Ja a terra ndo é produto nem do trabalho assalariado
nem de nenhuma outra forma de trabalho. E um bem natural, finito, gue nao
pode ser reproduzido, ndo pode ser criado pelo trabalho. (MARTINS, 1981,
p. 159).

Assim, a expansdo do capitalismo no campo acontece sobre um bem finito,
a terra, sem a qual ndo ha como produzir. Se o capital ndo se apossa nominalmente da terra,
ele arranja outras formas de controla-la, extrair a renda da terra.

A renda da terra € um tributo que a sociedade paga para que a terra seja
colocada em circulacdo por seu proprietario. Ser colocada em circulacdo pode significar apenas
a compra e venda, quando o proprietario recebe de uma s6 vez a renda, ou na producao quando
na venda da mercadoria, o proprietario pode auferir lucro e também renda, ou seja, o tributo
acima do lucro médio. (ALMEIDA, 2006). Teoricamente, os camponeses teriam direito a
receber a renda integral da terra, logo que sdo proprietarios e trabalhadores, porém como
vivemos em uma economia de mercado, em que 0s camponeses vendem parte de sua producao,
ocorre uma transferéncia de parte dela quando nao diretamente a indUstria, aos atravessadores.
Como isso ocorre? Por meio do rebaixamento do preco dos produtos da lavoura camponesa por
parte daqueles que dominam o mercado. A depreciacdo dos precos nao chega aos
consumidores, situagdo que permite que uma parte da renda paga pela sociedade fique na méo
de quem comercializa ou industrializa os produtos. (ALMEIDA, 2006).

A renda da terra é dividida em quatro tipos de renda: renda absoluta, renda
de monopolio e rendas diferenciais I e II.

A renda absoluta é aquela obtida a partir do simples fato de existir de um
lado, alguém que € dono de uma parcela do planeta terra e, de outro, pessoas sem terra.

(ALMEIDA, 2006). A renda de monopdlio tem a ver com caracteristicas especiais do solo
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que conferem a esse qualidades Unicas que sdo fundamentais na producdo de determinadas
mercadorias e que ndo sdo encontradas em outros lugares.

A renda diferencial | tem relagdo com as caracteristicas naturais do solo que
é explorado, como fertilidade e proximidade de mercados, o que resulta em menores gastos de
producdo ou para colocar o produto no mercado e, portanto, condi¢cGes mais favoraveis para
obtencdo de renda. Por sua vez, a renda diferencial Il resulta do capital investido na
propriedade com vistas ao aumento da producdo, como correcdo do solo, construcdo de
acudes para irrigacéo etc.

Tais distingdes sdo importantes para elucidar a condicdo camponesa em seu
interior: para Martins ela ndo se explica pela sujeicdo real do trabalho ao capital (situacdo do
operario), mas, sim, sujeicdo da renda camponesa ao capital por meio do mercado.

Para o capital poder se expandir tanto na cidade como no campo é
fundamental que artesdos e camponeses sejam separados de seus meios de producao.

E claro, pois, que a expansdo do capitalismo, no campo ou na cidade, na
agricultura ou na industria, depende, em principio, da separacao fundamental
entre o trabalhador e os meios de producdo. Sem ela ndo pode existir a
relacdo capitalista. Uma pessoa, ndo é capitalista s6 porque tem dinheiro. Do
mesmo modo, nem sempre o dinheiro é capital. O dinheiro sé é capital e 0
seu proprietario sé é capitalista quando aquele é empregado na compra de
instrumentos e de matérias-primas por meio dos quais se podera explorar o
trabalho do trabalhador, compra da forga de trabalho para promover a
reproducdo do capital. Quando o capitalista paga o seu trabalhador esta
empregando capital, mas 0 mesmo dinheiro nas méos do trabalhador néo é
mais capital, é salario, pois a sua funcdo ndo é a de permitir a compra, a
exploracdo de forca de trabalho, mas sim a compra de meios de vida
necessarios a sobrevivéncia do trabalhador. (MARTINS, 1981, p. 158).

O capital tende a parecer tanto na indudstria quanto na agricultura como se

fosse a fonte de toda a riqueza, entretanto ele ndo se valoriza por si mesmo.

[...] o capital é produto do trabalho ndo pago, da conversdo em capital do
trabalho que excede aquele que se materializou em salario. Por isso, €
fundamental a constatacdo de que o capital aparece como se fosse produto do
préprio capital, como se o capital se valorizasse a si mesmo, crescesse por sua
propria conta; mas que, ndo obstante essa ilusdo, que € por sua vez também
ilusdo do capitalista, o capital ¢ produto do trabalho, é materializacdo de
trabalho ndo pago, é mais valia extraida do trabalhador, valor a mais gerado
pelo trabalhador, além daquele que o capitalista gastou em salérios para
manter o trabalhador na condicdo de operério. Assim as ferramentas e
maquinas como as quais o trabalhador realiza o seu trabalho e os materiais, as
matérias-primas, 0s objetos sobre 0s quais e nos quais esse trabalho €
efetivado, sdo capital, e, apesar de serem propriedades do capitalista, sdo
produto do trabalho dos trabalhadores. (MARTINS, 1981, p. 158).
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A terra ndo é capital, e sim equivalente de capital.

A apropriacdo capitalista da terra permite justamente que o trabalho que nela
se d4, o trabalho agricola, se torne subordinado ao capital. A terra assim
apropriada opera como se fosse capital, ela se torna equivalente de capital e,
para o capitalista, obedece a critérios que ele basicamente leva em conta em
relacdo aos outros instrumentos possuidos pelo capital. (MARTINS, 1981, p.
162).

Da mesma forma que o trabalho é apropriado pelo capital, a terra também
pode ser, se 0 capitalista comprar uma certa area de terra, ou seja, se o capitalista se apossar
nominalmente dela, ele ndo esta pagando um valor pela terra, mas sim renda capitalizada. A

terra ndo tem valor, pois ndo contém tempo de trabalho gasto socialmente em sua producéo.

Assim como o capital pode se apropriar do trabalho, também pode se
apropriar da terra; pode fazer com que ela, que nem é produto do trabalho
nem do capital, aparega dominada por este ultimo. Mas, assim como o
capitalista precisa pagar um salério para se apropriar da forca de trabalho do
trabalhador, também precisa pagar uma renda para se apropriar da terra.
Assim como a forga de trabalho se transforma em mercadoria no
capitalismo, também a terra se transforma em mercadoria. Assim como o
trabalhador cobra um salario para que a sua forca de trabalho seja empregada
na reproducdo do capital, o proprietario de terra cobra uma renda que ela
possa ser utilizada pelo capital ou pelo trabalhador. (MARTINS, 1981, p.
160).

A renda da terra existe mesmo que a terra esteja parada, sem produzir, fato
comum no Brasil, onde os proprietarios a utilizam como reserva patrimonial e de valor
(OLIVEIRA, 2003). A terra se valoriza mesmo sem produzir porque é finita e as necessidades
de produtos do campo nao.

A terra, como reserva patrimonial, é concentrada com o intuito de se utiliza-
la como garantia em empréstimos. J& como reserva de valor, a terra é utilizada para extrair
renda territorial capitalizada. Quando, uma determinada quantidade de capital é investida na
aquisicdo da terra, no ato se transforma em renda capitalizada. Isso por que a terra tem
condicdo de gerar dividendos, dinheiro acima do que foi investido na compra. Ao se comprar
a terra, 0 seu preco diz respeito a sua capacidade de produzir renda fundiaria. Assim o seu

preco é renda capitalizada.
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A licenca para a exploracdo capitalista da terra depende, pois, de um
pagamento ao seu proprietario. Esse pagamento é a renda da terra. E muito
freqliente que a renda fundiéria seja confundida com o aluguel. O aluguel
apenas expressa, em certas circunstancias, a existéncia da renda territorial; é
a manifestacdo exterior; é sinal da renda, mas ndo é a prdpria renda.
Contudo, mesmo onde a terra ndo € alugada, onde os proprietarios de terra
ndo se distinguem de outras classes, a renda fundiaria existe. (MARTINS,
1981, p. 161).

A renda da terra subtrai uma parte de todo o trabalho excedente explorado,

da sociedade como um todo.

[...] a renda ndo é paga por ninguém em particular. Por que ela é paga pelo
conjunto da sociedade. Ela aparece primeiramente nas maos do capitalista
como se fosse um lucro extraordinario, que ele ndo se julga no direito de
reter para si porque para ele o lucro é o pagamento pela propriedade dos
instrumentos de producédo, proporcional ao valor que esses meios tém. Ele
conserva a parte que lhe cabe e passa adiante, ao proprietario da terra, a parte
gue cabe a este. Assim, a renda capitalista da terra também se distingue da
renda pré-capitalista porque ndo tem o carater de um tributo pessoal e sim o
carater de um tributo social: o conjunto da sociedade paga pelo fato de que
uma classe, a dos proprietarios, tem o monopdlio de terra. A deducéo ndo é
feita sobre os ganhos deste ou daquele, mas sobre os ganhos do conjunto da
sociedade, sobre a riqueza socialmente produzida, ainda que sujeita a
propriedade privada do capitalista. E claro que a deduc&o ndo incide sobre o
capitalista individual, mas sim sobre a coletividade dos capitalistas, sem que
nenhum deles em particular se sinta lesado pelo fato de ter que pagar a renda
territorial. Caso isso ndo fosse necessario, poderiam se apropriar em
conjunto de toda a mais-valia, sem dividi-la com ninguém, 0 que aumentaria
0 lucro médio. (MARTINS, 1981, p. 164).

Quando o capitalista ou o proprietéario fundiario se apossa da terra, eles nao
estdo necessariamente interessados no que ela pode produzir, gréos, carne etc. O que lhes
interessa, em particular, é extrair uma parte da mais-valia social, ou seja, renda da terra. Ao
contrario dos camponeses, que veem na terra sua liberdade, sua autonomia, seu autoconsumo.

A tendéncia é que a renda da terra sempre aumente, tendéncia a ndo ser que
uma parte da populagdo deixe de consumir alimentos e demais bens primérios, o que parece
dificil, pois como a populacdo aumenta, tais necessidades também aumentam, elevando assim

as necessidades de terra para produzir.

A medida que cresce a necessidade de frutos da terra para alimentar o povo,
a medida que a terra j& trabalhada é insuficiente para atender essa
necessidade, o valor da terra cresce — a sociedade esta disposta a repartir
com 0s proprietarios uma parte crescente da sua riqueza para que 0S
alimentos possam ser produzidos. A terra também é distinta do capital, dos
outros instrumentos e objetos de trabalho, e da forca de trabalho, porque ela,
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tratada corretamente, ndo se desgasta, ndo desaparece. O valor contido nas
ferramentas usadas na producdo se transfere progressivamente para oS
objetos produzidos, até que a ferramenta se desgaste e tenha que ser
substituida por outra, como acorre com uma enxada ou um arado utilizados
no trabalho do campo. Como a terra ndo tem valor, ndo é produzida pelo
trabalho nem pode ser reproduzida, ndo se transfere para os frutos que dela
sdo extraidos. Mil anos depois poderemos encontra-la produzindo.
(MARTINS, 1981, p. 166).

Quando o capital se concentra no campo, ele inevitavelmente aumenta a
capacidade de extrair renda da terra. Caso a terra seja destinada a um fim produtivo com

contratacdo e forca de trabalho, simultaneamente permitira extrair mais-valia.

Quando o capital se concentra, ele aumenta a capacidade produtiva do
trabalhador e aumenta a capacidade de o capitalista extrair mais-valia, a sua
capacidade de se apropriar de trabalho ndo pago. Quando a terra é
concentrada, ela ndo aumenta em nada a capacidade de producdo do
trabalhador nem a capacidade do capitalista extrair mais-valia do trabalho
agricola. Ela aumenta, no entanto, a capacidade de o proprietario se
apropriar da mais-valia social que em parte devera ser distribuida aos
proprietarios de terra pelo simples fato de que sdo proprietarios privados.
(MARTINS, 1981, p. 168).

As propriedades de tipo camponesas assim como as grandes propriedades
fazem parte das contradices do desenvolvimento desigual do capitalismo. E dai que surgem
os conflitos por terra.

A questdo agraria tem como elementos principais a desigualdade, a
contradicdo e o conflito. O desenvolvimento desigual e contraditorio do
capitalismo — gerado principalmente pela renda capitalizada da terra —
provoca a diferenciacdo do campesinato e, conseqiientemente, sua destruicdo
e recriacdo. Nesse processo, ocorrem a concentracdo da terra e a luta pela
terra, produzindo implacavelmente o conflito. Esse processo é inerente ao
capitalismo, faz parte de sua logica e vida; €, portanto, insuperavel. Ou se
convive com ele, administrando-o politicamente, tentando minimizar seus
efeitos devastadores, produtores de pobreza e miséria, ou se supera 0
capitalismo. Essa compreensdo do processo € chamada de paradigma da
questdo agraria. (FERNANDES, 2007, p. 160).

E essa a linha de pensamento que seguimos em nossos estudos, ao contrario
dos gue pensam o campo a partir de uma perspectiva linear, por isso o alinhamento com a tese
do paradigma da questdo agraria, em detrimento do paradigma do capitalismo agrério abaixo

explicitado.
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Na década de 90, surgiu uma nova corrente tedrica a respeito do problema
agrario. Denominada de paradigmas do capitalismo agrario (ver
Abramovay, 1992), procura desconsiderar a existéncia da questdo agraria
como problema insoltvel no capitalismo. Partindo desse pressuposto, propde
uma solucdo por meio da integracdo dos camponeses a0 mercado e ao
capital. A partir dessas condicbes e com a execucdo de politicas
desenvolvidas pelo Estado, seria superado o problema agrario do
capitalismo. Esse paradigma teve uma forca politica extraordinaria. Além de
criar novos conceitos de conteudos eufemisticos — como agricultura familiar
para substituir o conceito de agricultura camponesa, ou agricultura
empresarial para substituir o conceito de agricultura capitalista -, gerou uma
compreensdo linear a respeito do desenvolvimento da agricultura e
contribuiu para a criagdo de novos movimentos: 0S movimentos de
agricultores familiares, como a federacdo dos trabalhadores na agricultura
familiar da regido sul (Fetraf-sul), vinculada a Central Unica dos
trabalhadores (CUT). (FERNANDES, 2007, p. 160).

O paradigma do capitalismo agrario tem, em seu cerne, o principio de que a
luta pela terra é desnecessaria. De acordo com este paradigma, esta luta perdeu seu
significado. Isto devido ao fato de o capitalismo se encontrar em um estagio de
desenvolvimento que impossibilitaria tal processo.

De acordo com este paradigma a integracdo dos camponeses ao mercado e
politicas de Estado poderia resolver todo o problema agrério.

Ao contrario do que aponta este paradigma entendemos que a luta pela
conquista da terra de trabalho é extremamente importante. Ndo estamos afirmando, ao
discordar deste paradigma, que 0os camponeses ndo podem se integrar ao mercado, pois muitas
vezes o0 fazem. Fato inclusive que vai ao encontro dos apontamentos de Chayanov, para o qual

a producdo camponesa é regida pelo principio da necessidade.

A primeira vista, parece que a exploracdo familiar puramente natural no
apresentaria quaisquer fendmenos de tipo econdmico. Mas uma observagdo
mais atenta mostra que ndo é assim. Parece possivel encontrar toda uma série
de relagGes sociais e econdmicas no bloco social e econémico composto de
varias unidades integradas de trabalho que satisfazem in natura a suas
necessidades. Estas controlam a organizacdo de cada uma das distintas
unidades agricolas naturais e padronizam sua estrutura de produgdo.
(CHAYANOV, 1981, p. 145).

E certo que o contexto por ele observado foi profundamente alterado, pois
além dos limites a plena satisfacdo do autoconsumo, a producdo camponesa coexiste com a

exploracdo capitalista na agricultura.
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A monopolizacdo do capital se da quando os capitalistas subordinam a
producdo camponesa, ja a territorializacdo do capital acontece quando o proprio capitalista
investe seu capital no campo. Estes dois conceitos serdo tratados mais adiante com mais clareza.

Na fase atual da acumulagdo ampliada do capital, o processo de
territorializacdo e de monopolizacdo do capital envolve um processo dialético, pois comporta
relacdes ndo-capitalistas de producéo, a exemplo da producdo camponesa.

Entendemos como relagGes ndo-capitalistas de producdo toda relacdo em
que ndo ocorre a separacdo dos trabalhadores de seus meios de produgédo, a divisdo entre
proprietarios dos meios de producdo (capitalistas) e vendedores de forca de trabalho
(proletarios), ou seja, em que ndo ocorre 0 assalariamento, categoria determinante das

relacdes capitalistas de producao.

No trabalho camponés, uma parte da producdo agricola entra no consumo
direto do produtor, do camponés, como meio de subsisténcia imediata, e a
outra parte, 0 excedente, sob a forma de mercadoria, é comercializada.

Por isso é mister a distincdo entre a producdo camponesa e a producdo
capitalista. Na producdo capitalista, temos o movimento de circulagdo do
capital expresso nas formulas: D-M-D na sua versdo simples, e D-M-D’ na
sua versao ampliada. Ja na producdo camponesa, estamos diante da seguinte
férmula: M-D-M, ou seja, a forma simples de circulacdo das mercadorias,
onde a conversdo de mercadorias em dinheiro se faz com a finalidade de se
poderem obter os meios para adquirir outras mercadorias igualmente
necessarias a satisfacdo de necessidades. E, pois, um movimento de vender
para comprar. (OLIVEIRA, 1990, p. 68).

E na ligacdo do camponés com o mercado que o capital vai Ihe extrair a
renda da terra, relacdo facilmente compreensivel devido ao fato de a producdo camponesa

visar a sobrevivéncia da familia e ndo ao lucro médio, como faz o capitalista.

Estamos, pois, agora diante de um processo distinto na agricultura: estamos
diante da sujeicdo da renda da terra ao capital. Esse é 0 mecanismo basico do
processo de expansdo do capital no campo. Esse processo se da quer pela
compra e venda da terra, quer pela subordinacdo da producdo camponesa.
(OLIVEIRA, 1990, p. 13).

E por isso que Fernandes (2007), parafraseando Oliveira, afirma ndo ser
possivel negar a existéncia da questdo agraria em um pais onde 839.715 pessoas se
cadastraram nos correios para receber terras da reforma agréria.

Aos que ainda tém terras, veem parte de sua renda ser tomada pelos setores

industrial e comercial.



50

As industrias ou 0s comerciantes (atravessadores), quando compram a
producdo camponesa, ndo lhe pagam o preco integral, ou seja, um preco gque corresponda a
todo o trabalho e custos tidos com a producdo. Assim, parte da renda camponesa é transferida
para os setores comercial e industrial. Estes setores sempre procuram extrair uma parcela
maior desta renda. O que é possivel pelo fato de os camponeses terem sua terra, como terra de
trabalho e ndo como terra de negacio.

Ou seja, a producdo camponesa ndo esta regida pelas taxas de lucro médio
da economia e sim pela necessidade de alimentar e dar trabalho a todos os membros da

familia.

Como a sua terra é terra de trabalho, ndo é terra utilizada como instrumento
de exploracdo da forca de trabalho alheia, ndo é terra de uso capitalista, o
gue precisa extrair da terra ndo é regulado pelo lucro médio do capital, mas
regulado pela necessidade de reposicdo da forca de trabalho familiar, de
reproducdo da agricultura de tipo camponés. (MARTINS, 1981, p. 176).

Dessa forma os camponeses vém sendo utilizados pelo capital para serem 0s

mantedores dos baixos salarios pagos aos operarios.

Por isso, a riqueza que cria realiza-se em maos estranhas as suas, como renda
que flui disfarcadamente para os lucros bancarios, como alimento de custo
reduzido que barateia a reprodugdo da forca de trabalho industrial e
incrementa a taxa de lucro as grandes empresas urbanas. (MARTINS, 1981,
p. 177).

A extracdo da renda camponesa, a partir da subordinagdo de sua producéo é
essencial para o capitalismo, pois muitos setores requerem uma consideravel intensificacdo do
trabalho e proporcionam um retorno financeiro relativamente baixo. Devido a intensificacéo

do trabalho, fica inviavel o assalariamento nesses setores.

No geral, como a rentabilidade do capital no campo ndo é elevada, o
monopolio industrial preferiu, seguindo os moldes da fracdo do capital
comercial, implantar-se na circula¢do, subordinando conseqiientemente a
producdo a circulacdo. (OLIVEIRA, 1990, p. 53).

Uma evidéncia desses métodos de extracdo da renda nos chamados sistemas

integrados, onde se cria uma dependéncia direta entre camponés e capitalista.
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Em grande parte, a falta de recursos para cobrir o preco da terra nas regides
de origem desses migrantes vem do fato de que os rendimentos do seu
proprio trabalho agricola sdo amplamente absorvidos pelas grandes empresas
capitalistas que estdo criando mecanismos quase compulsérios de
comercializacdo das safras. Nesses casos, embora as grandes empresas ndo
expropriem diretamente o lavrador, elas subjugam o produto de seu trabalho.
Tem sido assim com grandes empresas de industrializacdo de leite, uva,
carne, fumo, tomate, ervilha, laranjas, frutas em geral. Na verdade, os
lavradores passam a trabalhar para essas empresas nos chamados sistemas
integrados, embora conservando a propriedade nominal da terra. S6 que,
neste caso, a parcela principal dos ganhos fica com os capitalistas.
(MARTINS, 1991, p. 47 - 48).

E neste contexto apresentado que a auto-exploragdo camponesa, via
monopolizacdo do capital ocorre.

[...] quando o capital monopoliza o territério sem se territorializar, ele cria,
recria e redefine relacdes de producdo camponesa e familiar. Assim, ele abre
espaco para que a producdo camponesa se desenvolva e com ela o
campesinato como classe social, 0 campo continua povoado, a populacdo
rural pode até se expandir. Neste caso o desenvolvimento do campo
camponés pode possibilitar simultaneamente a distribuicdo da riqueza na
area rural e nas cidades, que nem sempre sdo grandes. O prdprio capital cria
condigdes para que 0s camponeses produzam matérias-primas para as
indastrias capitalistas, ou mesmo viabilizem o consumo dos produtos
industriais no campo (racdo na avicultura e na suinocultura, por exemplo).
Nessas condigfes, o capital sujeita a renda da terra produzida pelos
camponeses a sua légica, realizando a metamorfose da renda da terra em
capital. Portanto, a producdo do capital nunca é gerada por relacdes
especificamente capitalistas de producéo. (OLIVEIRA, 2005, p. 478).

Martins também aponta:

Apenas quando o capital subordina o pequeno lavrador, controlando os
mecanismos de financiamento e comercializa¢do, processo muito claro no
Sul e Sudeste, € que sub-repticiamente as condi¢des de existéncia do
lavrador e sua familia, suas necessidades e possibilidades econdmicas e
sociais, comecam a ser reguladas e controladas pelo capital, como se o
proprio lavrador ndo fosse o proprietario da terra, como se fosse um
assalariado do capitalista. (MARTINS, 1991, p. 54-55).

A tendéncia da producdo camponesa subordinada ao capital € intensificar a
produtividade de seu trabalho. E para conseguir tal intento, hd& uma maior utilizacdo de
insumos, maquinas e ferramentas. Assim, o circuito da exploracdo se completa, pois 0s
camponeses sdo, ao mesmo tempo, fornecedores de matérias-primas baratas e consumidores

de mercadorias industriais.
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Outros autores que tangenciam o debate sobre a monopolizacdo do capital
sdo Amin e Vergopoulos: ainda na introducdo de seu livro, A questdo agraria e o capitalismo,
mostram que Chayanov ja havia dito que o capitalismo ndo se apossa infinitamente da terra,
antes promove uma concentragdo vertical, subordinando muitos camponeses e

indubitavelmente sua renda fundiaria.

A dominagdo do capital ndo se aplica, pois, pela concentracéo ilimitada da
propriedade. Opera, assinala Chayanov, pela concentracdo vertical, isto é: a
superposicdo das industrias alimentares avalistas de um grupo de
propriedades camponesas médias que, controlando a comercializagdo do
produto, agem eficazmente sobre a remuneracdo do camponés. (AMIN;
VERGOPOULOS, 1977, p. 30).

Mais adiante, utilizando-se de Kautsky, mostram que 0s camponeses ao
abrirem mao de sua renda fundiaria para os capitalistas, ndo o fazem porque querem, mas
porgue as circunstancias o impdem. Essa postura é, muitas vezes, a solucdo para um bem
maior que € a sobrevivéncia como camponeses, o direito ao trabalho, a ndo expropriacao. 1sso
Ihes possibilita vender seus produtos a precos mais baixos que os de mercado, contribuindo
teoricamente com toda a sociedade, via disponibilizacdo de alimentos mais baratos.

Amim e Vergopoulos (1977, p. 26) indicam que para se manter camponeés,
este pode abrir méo inclusive da remuneragéo de seu trabalho, que nesse caso € parte da renda
da terra, bem como diminuir seu autoconsumo e esperar por uma safra melhor, por precos
melhores para seus produtos, entre outros fatores.

Tudo isso em nome da liberdade, liberdade de trabalhar quando e como
quiser, 0 que é possivel, pois ele é dono dos meios de producdo, inclusive do principal que é a
terra. A terra € a maior ambicdo do camponés nao proprietario, que por ter que pagar as
porcentagens acertadas previamente com o dono da terra na parceria ou no arrendamento,
sofre mais que o camponés proprietario ao ter que abrir méo de parte da renda da terra para o
mercado. Isso porque esta ou parte desta renda deverd ser transferida para o dono da
propriedade.

E a monopolizacdo do territério pelo capital pode obstruir ou até impedir

que as praticas camponesas se desenvolvam plenamente.

E comum os consumidores desses produtos nas cidades queixarem-se do
preco exorbitante que tém de pagar por eles, pregos que crescem
continuamente. Essa queixa esta em contradicdo com as queixas dos
lavradores de que recebem cada vez menos por aquilo que produzem. E o
gue podem constatar facilmente comparando a elevagdo dos pregos dos seus
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produtos com a elevacdo dos precos dos insumos de que necessitam nas suas
tarefas, como o adubo, a semente, o inseticida etc. na verdade, estamos
diante de uma clara transferéncia de renda, da pequena agricultura para o
grande capital. (MARTINS, 1991, p. 48).

Com a monopolizacdo do territério pelo capital, ocorre um processo de
aumento da extracdo de renda dos camponeses, que se da pela diminuicdo dos precos pagos
pela producdo e aumento dos precos pagos pelos camponeses nos insumos utilizados na
lavoura.

Analisando superficialmente o problema, acredita-se que o problema é o
intermediario, o que ndo é verdade. O problema é toda uma cadeia produtiva voltada a
extracdo da renda dos camponeses e aumento dos lucros dos industriais e comerciantes. Um
exemplo disso é a producdo de bicho-da-seda, onde os produtores sdo obrigados a se
aperfeicoarem cada vez mais, utilizando-se de técnicas e meios de produgdo mais modernos, o
que implica maiores custos e mais trabalho, e recebem cada vez menos pelo preco pago no

seu produto.

Durante muito tempo, acreditou-se que 0s impasses da pequena agricultura
estavam na comercializacdo dos produtos agricolas unicamente: 0s
intermediarios apropriando-se de uma parte significativa dos resultados do
trabalho dos lavradores. Eliminando-se o intermediario, tudo se resolveria.
Ocorre, porém, que o capital ndo age setorizado; ele opera no conjunto dos
processos econdmicos. Por isso, ele procura dominar tanto a produgéo
guanto a circulagdo das mercadorias. (MARTINS, 1991, p. 57).

Quando nao é o comerciante quem absorve a maior parte da renda, € toda
uma cadeia de capitalistas produtores de insumos que tentam vender “um pacote tecnologico”
para 0 camponés, o que ja compromete grande parte da renda camponesa.

Por sua vez, quando é vantajoso para os capitalistas investirem diretamente

na producdo agricola, ocorre a territorializacdo do capital.

No primeiro mecanismo, quando o capital se territorializa, ele varre do
campo os trabalhadores, concentrando-os nas cidades, quer para serem
trabalhadores da industria, comércio ou servigcos, quer para serem
trabalhadores assalariados no campo (“boias-frias”). Neste caso 0 processo
especificamente capitalista se instala e a reproducdo ampliada do capital
desenvolve-se em sua plenitude. O capitalista/proprietario da terra acumula
simultaneamente o lucro da atividade industrial e agricola (da cultura da
cana, por exemplo) e a renda da terra gerada por essa atividade. A
monocultura se implanta e define e caracteriza o campo, transformando a
terra num “mar” de cana, de soja, de laranja, de pastagem etc. (OLIVEIRA,
2005, p. 477-478).
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Quando ocorre a territorializacdo, ha um aumento dos problemas sociais,
pois havera a subordinacgéo real do trabalho ao capital, ou seja, o assalariamento no campo. E
devido as diferencas nos tempos de trabalho e producdo que sdo inerentes a agricultura, surge
a figura do “bdia-fria”, trabalhador temporario utilizado nos periodos de plantio e colheita da
producdo agricola capitalista. Além de estes trabalhadores serem superexplorados quando
estdo empregados, em determinados periodos do ano ficam desempregados.

Uma das formas que os “boias-frias” encontraram para evitar o desemprego
é a migracdo em busca das safras e das colheitas nos diferentes estados do pais. O que mais
uma vez gera problemas sociais e urbanos, porque as cidades que os recebem ndo possuem
infraestrutura adequada para acomoda-los, nem tampouco os empregadores estdo preocupados
com isto, pois visam Unica e exclusivamente o lucro. Eis a razdo de estes trabalhadores se
amontoarem em abrigos provisorios, onde o limite da ocupagéo € a quantidade de beliches e
redes que podem ser colocadas no alojamento.

Que tipo de sociedade pode surgir de uma relacdo de trabalho como esta? Se
0 desenvolvimento € tido como sindnimo de geracdo de empregos, serd que Sdo estes 0s
empregos tdo cobicados pelos economistas neoliberais? A sociedade que surge de relagOes de
trabalho como esta é a mesma que permitiu a sua criacdo e recriagdo até nossos dias, € a
sociedade que aceita 0 monopolio de uma pequena classe de proprietarios sobre 0 meio de
producdo mais importante e fundamental que existe, a terra.

Uma das formas de se reverter este quadro desigual que opera no pais é a
reforma agréria, que pode possibilitar a expansdo das oportunidades a uma fatia significativa
da sociedade. Com a reforma os camponeses teriam acesso a sua terra de trabalho,
contribuindo com a melhoria econémica do pais. Esta melhoria possibilita a expansdo dos
empregos nas cidades e inclusive, poderia dar mais condi¢bes aos operarios exigirem
melhores condi¢des de emprego e maiores salarios.

Martins ja mostrou que a questdo agraria brasileira tem duas faces, a
expropriacao e a exploracdo. Expropriacdo do camponés e a exploracédo do proletario que, na
maioria das vezes, ja foi camponés. A expropriacdo é a base do sistema capitalista de
producdo de mercadorias. Segundo Amin e Vergopoulos, o cerne de um modo de producdo é
existéncia de classes sociais antagbnicas em seu interior, ou seja, capitalistas, operarios e
camponeses, exploradores e explorados, respectivamente. E para que isso exista € necessario
que o proletario seja expropriado de seus meios de producgdo, para que dessa forma fique
impossibilitado de produzir os géneros de vida necessarios a sua sobrevivéncia como

trabalhador auténomo individual.
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Define-se um modo de producdo pelo bindmio de classes antagdnicas: neste
caso, as de burgueses e proletarios, proprietarios de meios de producdo que
sdo produto de um trabalho social (equipamentos que derivam do capital) e
vendedores de sua forca de trabalho. Ora, no modo capitalista: a) todo o
produto social (e ndo s6 uma fracdo do excedente, como no caso dos modos
tributarios) toma a forma mercante; b) a prépria forca de trabalho é uma
mercadoria (o trabalho é mdvel); ¢) o capital, que é uma relacdo social,
cristaliza-se em equipamentos que sdo também mercadoria (o capital é
mével). (AMIN; VERGOPOULOS 1977, p. 11 - 12).

Uma forma de se libertar da prisdo que é o trabalho assalariado é por meio
da terra de trabalho. Essa significa para o camponés a sua liberdade, o dominio sobre o seu
proprio tempo e trabalho.

Para Lénin, ndo havia diferencas entre a propriedade camponesa e a grande
propriedade capitalista, 0 que havia, para este autor, era apenas uma diferenca de escala.
Quando se observam as diferencas entre terra de trabalho e terra de negécio, se veem indicios
do equivoco de Lénin. Os movimentos sociais brasileiros de luta pela reforma agraria lutam
pela terra de trabalho e ndo pela terra de negdcio, é importante fazer esta distingdo. A terra de
trabalho representa a liberdade de quem nela trabalha, representa liberdade de seu préprio
trabalho, representa a ndo exploracdo e ser dono do seu proprio tempo sua propria forma de
trabalhar. Mas mesmo a propriedade da terra pelo camponés significar a liberdade de trabalho
para 0 mesmo ela ndo exclui a exploracdo que o camponés recebe do capital. Pois mesmo
sendo proprietario da terra, isto ndo o impede de ter parte de sua renda extraida pelo capital.

A terra de trabalho € onde esta 0 camponés, de onde ele tira o sustento de sua
familia, ndo importa se ele seja camponés proprietario, posseiro, parceiro ou rendeiro. Cabe
advertir que rendeiro ndo € o mesmo que arrendatario. O arrendatario € um capitalista que
utiliza o expediente do arrendamento para explorar o trabalho de trabalhadores expropriados
dos meios de producédo e que lhe vendem forca de trabalho no empreendimento agricola. Ja o
rendeiro é o camponés que vai trabalhar a terra com sua familia como forma de garantir o
autoconsumo e vender excedentes para o mercado, pagando pela utilizacdo da terra, com parte
da producéo ou alguma outra forma de pagamento pré-estipulada com o proprietario desta terra.

E neste processo de trabalho familiar e venda dos excedentes ao mercado,
que este rendeiro camponés vai conseguir o dinheiro para pagar o arrendamento da terra ao
proprietario desta.

O montante pago ao proprietario representa apenas uma parte da renda da
terra. Para este rendeiro, assim como para o parceiro, a terra acessada nesses termos é terra de

trabalho, mas para o proprietario da terra que Ihes é cedida a terra é de negdcio, terra para se
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extrair renda, terra que funciona como reserva de valor ou reserva de capital. Nesses casos a

terra fica a espera da valorizacdo imobiliaria, até que seja possivel extrair renda capitalizada.

Isso nos coloca diante de uma certeza e de uma incerteza. A certeza do
carater anticapitalista das diferentes modalidades de lutas pela terra levadas a
frente por trabalhadores do campo — sejam indios ou brancos. De outro lado,
a incerteza quanto ao alcance da preservacdo desses regimes e praticas de
propriedade e de trabalho para a solucdo de problemas que vao além da
condicéo do lavrador, que envolvem a sociedade inteira. (MARTINS, 1991,
p. 56 - 57).

A terra de trabalho é a terra em que o camponés se instala, é a terra que vai
ser tocada com o trabalho familiar autbnomo, onde nao ha uma dependéncia direta em relacédo
ao capital, porque o camponés € livre, e dono de seus meios de producdo. Na verdade, a
condicdo de sua liberdade é ser dono dos meios de produgdo, inclusive a terra. Marx quando
trata da acumulacdo primitiva, ao falar de Wakefield, o grande tedrico da colonizagdo
sistematica, mostra que este, apesar de ser contra a propriedade camponesa, faz algumas
observacdes interessantes. Quando compara 0s camponeses estadunidenses com 0s operarios
agricolas ingleses, mostra o que a produgdo camponesa deixa gravado o sentido de liberdade

na sociedade, no seu estilo de vida, nos seus costumes e na sua consciéncia.

Depois de ter feito pomposamente sobressair 0 contraste da agricultura
capitalista inglesa, de “trabalho combinado”, com a exploracdo parcelaria
dos camponeses americanos, Wakefield deixa ver, contra a sua vontade, o
reverso da medalha. Pinta-nos a massa do povo norte-americano como
independente, desembaracada, empreendedora e comparativamente culta,
enquanto que “o operéario agricola inglés é um miseravel, um andrajoso, um
faminto...[...]. (MARX, 1977, p. 135).

Todos os ganhos obtidos pelo camponés sdo derivados do seu trabalho e de

sua familia e ndo da exploragéo do trabalho de outro.

A propriedade familiar ndo é propriedade de quem explora o trabalho de
outrem; é propriedade direta de instrumentos de trabalho por parte de quem
trabalha. N&o é propriedade capitalista; é propriedade do trabalhador. Seus
resultados sociais sdo completamente distintos, porque neste caso a produgéo
e reproducdo das condicBes de vida dos trabalhadores ndo é regulada pela
necessidade de lucro do capital, porque ndo se trata de capital no sentido
capitalista da palavra. O trabalhador e lavrador néo recebe lucro. Os seus
ganhos sdo ganhos do seu trabalho e do trabalho da sua familia e ndo ganhos
do capital, exatamente porque esses ganhos ndo provém da exploracdo de
um capitalista sobre um trabalhador expropriado dos instrumentos de
trabalho. (MARTINS, 1991, p. 54).
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Por sua vez, quando o capitalista se apropria da terra tanto pode explorar o
trabalho do proletario agricola como utiliza-la como reserva de valor. O capitalista pretende
ter lucros com esta terra, quer se apossar da renda territorial, ou da renda capitalizada; ao
contrario do camponés, enxerga a terra como uma mercadoria, que essa nao é, pois nao é fruto
do trabalho.

Quando o capital se apropria da terra, esta se transforma em terra de negocio,
em terra de exploracéo do trabalho alheio; quando o trabalhador se apossa da
terra, ela se transforma em terra de trabalho. Sdo regimes distintos de
propriedade, em aberto conflito um com o outro. Quando o capitalista se
apropria da terra, ele o faz com o intuito do lucro, direto ou indireto. Ou a
terra serve para explorar o trabalho de quem nédo tem terra; ou a terra serve
para ser vendida por alto preco a quem dela precisa para trabalhar e ndo a
tem. Por isso, nem sempre a apropriacdo da terra pelo capital se deve a
vontade do capitalista de se dedicar a agricultura. (MARTINS, 1991, p. 55).

A luta pela terra no Brasil é a luta empreendida contra a terra de negécio. E

a luta da propriedade camponesa contra a propriedade capitalista.

O préprio capital imp6s, no Brasil moderno, a luta pela terra, como luta
contra a propriedade capitalista da terra. E a terra de trabalho contra a terra
de negécio. O que unifica as aspiracdes e lutas de um colono gautcho, de um
posseiro maranhense e de um indio Tapirapé é essa resisténcia obstinada
contra a expansdo da apropriacdo capitalista da terra; mesmo que cada um,
cada categoria social, construa a sua prépria concepcao de propriedade, 0 seu
préprio regime de propriedade anticapitalista: a propriedade camponesa, a
propriedade comunitéria e a posse. (MARTINS, 1991, p. 56).

E o trabalho que legitima a posse da terra; é nele que reside o direito de
propriedade. Esse direito estd em conflito com os pressupostos da propriedade capitalista.
(MARTINS, 1991, p. 56).

A propriedade capitalista € um regime distinto de propriedade. Baseia-se no
principio da exploragdo que o capital exerce sobre o trabalhador que j& ndo
possui 0s instrumentos e materiais de trabalho para trabalhar, possuidos
agora pelo capitalista. Nesse caso, a propriedade capitalista € uma das
variantes da propriedade privada, que dela se distingue porque é propriedade
gue tem por funcdo assegurar ao capital o direito de explorar o trabalho; é
fundamentalmente instrumento de exploracdo. Por isso ndo podemos
confundir a propriedade capitalista com a propriedade familiar, ainda que
propriedade privada. S8o coisas completamente diferentes, ainda que a
passagem de uma para outra seja muito sutil e a muitos pareca ndo existir
diferenca alguma. (MARTINS, 1991, p. 54).
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E no contexto do retorno ou da manutencéo na terra de trabalho que ocorre a
recriacdo camponesa, que pode se dar de trés formas: primeiro por heranga, quando o
camponés possui uma quantidade de terra suficiente para que seus herdeiros se mantenham
camponeses; segundo quando o camponés acumula dinheiro e pode comprar terras para que
suas filhas e filhos tenham suas proprias propriedades a assim se mantenham como

camponeses; terceiro por meio da luta pela reforma agraria.

Os sem-terra ocupam terras, predominantemente, em regides onde o capital
ja se territorializou. Ocupam latifundios — propriedades capitalistas — terras
de negdcio e exploracdo — terras devolutas e/ou griladas. As lutas por fracdes
do territdrio [...] representam um processo de territorializacdo na conquista
da terra de trabalho contra a terra de negécio e de exploracdo. Essa é a
diferenca fundamental, porque o grileiro, o latifundiario, 0o empresario
chegam onde o posseiro esta. Os sem-terra estdo ou chegam onde o grileiro,
0 empresario, o latifundiario estdo. (FERNANDES. 2000 p. 67).

Outros trés componentes contribuem para a recriagdo camponesa: quando 0s
proprietarios que especulam com a terra resolvem dividir e vendé-la. A oferta de pequenos
lotes contraditoriamente cria condi¢des para 0 camponés se recriar. Outra maneira provém do
Estado que, ao criar politicas de crédito fundiario ou de precos minimos, também contribui
para isso. Por ultimo, hé a formacédo de cooperativas (OLIVEIRA, 1990, p. 72).

Dito isso, cabe salientar que a agricultura contemporanea nao é homogénea
em face das diferentes relacbes de producdo que a caracterizam. De um lado, temos a
agricultura empresarial, em que se verifica a territorializacdo do capital e, de outro, a
agricultura camponesa, sobre a qual recai a monopolizacgdo do territorio.

No primeiro caso, os trabalhadores, embora ocupados com uma atividade
que tem um resultado palpével, o produto agricola em si, seus produtores estdo submetidos ao
que Martins (1981) denomina de sujeicdo real do trabalho, dado que perderam o controle
tanto sobre o conhecimento que funda os processos produtivos nos quais estdo envolvidos,
quanto sobre os proprios meios de producdo, o que os torna alienados dos frutos de seu
trabalho.

Ao debater as situagdes diferenciais de classes, tendo como foco operérios e
camponeses, Martins (2002) mostra claramente a esséncia da condicdo proletaria, em que a
alienacdo deve ser entendida como impossibilidade de os sujeitos se reconhecerem como
produtores de valor, o que permite que o capitalista evoque ser esse 0 produto das maquinas e

toda sorte de infraestrutura envolvida na producéo.
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Para 0s camponeses 0 pressuposto € o controle, e ndo a propriedade da terra
e demais meios de producdo. Sendo assim, camponeses assim se caracterizam desde que
tenham acesso aos mesmos, independente de serem proprietarios ou de pagarem pela
utilizacdo das maquinas e se apresentarem como foreiros/rendeiros, posseiros, parceiros, entre
outros.

Sendo assim, as necessidades dos agricultores familiares camponeses nao
podem ser confundidas com as necessidades dos grandes fazendeiros. Os camponeses tém sua
terra como terra de trabalho, conceito definido por Martins em seu livro “Os camponeses e a
politica no Brasil”. J& 0s grandes proprietarios concebem sua terra como terra de negdcio,
como expde Prado Junior no seu livro, “A Questdo Agraria no Brasil”.

Para o autor, os fazendeiros tém suas terras como um negécio qualquer, sem
qualquer distingdo de outros tipos de negdcio, em que se visa Unica e exclusivamente o lucro,
sem qualquer compromisso com o que denominamos soberania alimentar, com a manutencao
do homem no campo com qualidade de vida, com parciménia em relacdo ao meio ambiente,
respeito aos direitos trabalhistas, fatores estes que sdo 0 minimo que se pode esperar de
qualquer tipo de atividade que tenha como enfoque o ser humano e suas necessidades basicas

e ndo Unica e exclusivamente a geragdo de lucros a qualquer preco.

Os grandes proprietéarios e fazendeiros, lavradores embora, sdo antes de tudo
homens de neg6cio para quem a utilizacdo da terra constitui um negdcio
como outro qualquer — ainda teremos ocasido de considerar esse aspecto
caracteristico e da maior significacdo, da economia agraria brasileira. Do
outro lado, para os trabalhadores rurais, para a massa camponesa de
proprietarios ou ndo, a terra e as atividades que nela se exercem constituem a
Unica fonte de subsisténcia para eles acessivel. Confundindo na analise da
questdo agraria situacdes tdo distintas, ndo se pode evidentemente ir muito
longe. (PRADO JUNIOR, 1981, p. 22).

Embora as anélises de Caio Prado Junior sejam muitas vezes opostas ao que
tange a linha tedrica adotada nesse trabalho, em vista de sua leitura avessa a existéncia do
campesinato, suas contribuicdes sdo de magnitude impar para o debate sobre o problema da
concentracdo fundiéria e da pertinéncia da reforma agréria no Brasil, convergindo, portanto
com o referencial teérico do qual se valem os estudiosos dessa problemaética.

O autor contesta uma das teses de maior evidéncia a sua época: a de que a
agricultura brasileira é um fracasso. Embora hoje o pacto agrario venha tentando demonstrar
justamente o contrario, com o0 apelo a suposta eficiéncia da grande propriedade, via

idealizacdo do agronegdcio, esse tema ndo deixa de ser oportuno.
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Isso porque tanto no contexto estudado pelo autor, quanto o atual, em
esséncia a logica latifundista ndo foi alterada. Como mostrou Prado Junior (1981), a grande
propriedade estd fundada nos principios sobre os quais sempre esteve, ou seja, na busca do
lucro imediato.

Sendo assim, sdo atuais as andlises de Prado Janior quando adverte que 0s
anseios da populacéo, tanto rural quanto urbana, ndo estdo na pauta do latifandio de outrora, 0
agronegocio, tal qual se concebe no senso comum. A populacdo rural se mantém na espera
por terra, para trabalhar e produzir, gerando renda e dignidade. Ja a populacdo urbana ainda
anseia alimento farto, barato e de qualidade, para que tenha condigdes de se alimentar com a
devida quantidade necessaria ao seu sustento.

O proprio contraponto ao discurso hegemdnico de que a maior utilizacdo de
tecnologias poderia resolver os problemas da agricultura brasileira, e consequentemente os
problemas de miséria que a populacédo rural enfrenta, jA& comparece na obra de Prado Junior.
Ocorre que o conteddo ndo € mais 0 mesmo, pois naquele contexto o cenario era o da
mecanizacao e da quimificacdo e atualmente ja nos deparamos com a transicdo da tecnologia
para a biotecnologia, tendo a transgenia como protagonista.

O foco deve recair sobre outra varidvel: a concentragdo fundiaria, a qual
gera 0s demais impasses da agricultura brasileira. A tecnologia ndo pode, por si SO, resolvé-
los, pois a tecnologia € um meio e ndo um fim, e como meio ela serve a algum fim especifico.
Em nosso pais, ele esteve presente a servigo da grande propriedade desde o periodo colonial.

Como se sabe, o entdo discurso da necessidade de ampla incorporagao
tecnologica como solucéo ao problema agrario brasileiro, questionado por Prado Janior, como
se verifica no fragmento a seguir, foi fundamental para legitimar a modernizacdo técnica

célere a que foi submetido o campo pouco tempo depois.

[...]Jpor exemplo a atribuicdo das deficiéncias que hoje se observam na
agropecuaria brasileira, inclusive e sobretudo os baixos padrdes de nossas
atividades rurais, bem como as precarias condi¢Ges de vida da maior parte da
populacdo que a elas se dedica, a “erros” passados de orientacdo econdmica
e tecnoldgica. Nada mais falso que isso, se afirmado em termos absolutos e
sem a devida especificagdo, por que no seu conjunto, e no que diz respeito
ao fim essencial visado pela agropecuéria brasileira, ela foi no passado, e é
em boa parte ainda hoje, uma empreitada coroada de grande éxito.
Efetivamente, que fim é aquele se ndo a realizacdo de um bom negécio para
0s que nele se meteram? (PRADO JUNIOR, 1981, p. 23-24).

Para o autor mais uma vez deve-se analisar o ponto de vista de quem esta

em jogo. O de quem analisa como solucdo para os problemas da agropecuaria brasileira a
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reforma agréaria, por exemplo, varios problemas serdo observados na atual estrutura agraria
brasileira. Ja para os que enxergaram na “colonizacédo sistematica” de Wakefield o caminho
para o Brasil colonia e hoje defendem a grande propriedade exportadora de commodities
como guardid do desenvolvimento, ndo vao entender como problemas o que 0s primeiros
analisam, e vice e versa.

Do ponto de vista dos que defendem a grande propriedade, ndo da para se
falar em erros na agricultura brasileira atual. 1sso por que, todos os objetivos que lhes
interessam na atualidade estdo sendo alcangados. Mesmo estes objetivos sendo de um

pequeno numero de grandes fazendeiros, em detrimento da maioria da populagéo nacional.

Nessas condicOes, ndo € justo insistir em “erros” do passado, bem como do
presente, sem antes especificar que se trata de “erros” na perspectiva de
certos interesses, mas de acertos na de outros, uma vez que constituiram em
regra procedimentos necessarios para os fins visados. E é em funcdo desses
fins que devem ser julgados. Os procedimentos da agropecuaria brasileira,
por criticAveis que sejam no geral, se justificam em frente ao objetivo
visado: a maior soma de lucros no menor prazo possivel, e com um minimo
de despesa inicial. Se isso foi atingido, como foi na maior parte dos casos,
onde o “erro”? (PRADO JUNIOR, 1981, p. 24).

Segundo Prado Junior, a miséria em que se encontra a massa trabalhadora
rural brasileira esta ligada ao tipo de estrutura fundiaria presente no pais. Ideia esta que vai ao
encontro do que entendemos a respeito do campo brasileiro, este campo esta estruturado para
gerar uns poucos abastados e uma imensa massa de dependentes de vender o Unico bem que
Ihes resta para vender, sua forca de trabalho, para sobreviver. Forca de trabalho esta que é
trocada por salarios muito baixos. E ai esta um dos pontos que se pretende alcancar com a
concentracdo fundiaria, o outro sentido da concentracdo fundiaria € dar uma base territorial

para o “neg0cio” exportador de commaodities.

[...Jo que ficou dito ja nos serve para situar a questdo agraria brasileira, e
colocé-la em seus devidos termos, quem vém a ser, em primeiro e principal
lugar, a relacéo de efeito e causa entre a miséria da populacao rural brasileira
e o tipo da estrutura agraria do pais, cujo traco essencial consiste na
acentuada concentracdo da propriedade fundiaria. (PRADO JUNIOR, 1981,
p. 18).

No trecho a seguir o autor relaciona a concentracdo fundiaria herdada de
nosso passado colonial, aos problemas de miséria de nossa populacdo o que também

entendemos dessa forma, pois, a nosso ver é essa concentracdo que impede a obtencdo do
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meio de producdo mais essencial por parte de quem quer produzir, a terra. Sem a terra, nao ha
como produzir no campo, a terra desconcentrada significa familias produzindo em seu proprio
lote tanto para si como para vender 0s excedentes ao restante da sociedade, o que resultaria
em poucos bragos para trabalhar nas grandes propriedades e conseqiientemente aumento de

salarios.

O nosso real desenvolvimento, para ter sentido em profundidade, consistira
em outra coisa, a saber, na superacdo das atuais situacdes sécio-econdmicas,
herdadas do passado, e sobretudo e em particular, as estruturas agrarias que
mantém uma parte consideravel da populagdo — refletindo-se dai, mais ou
menos acentuadamente, no conjunto da nagdo — em miseraveis condi¢des de
vida, materiais, culturais, sociais — humanas em suma, podemos dizer. Sao
esses 0s remanescentes do nosso passado que se trata de superar, abrindo-se
com isso — e ndo hé outro caminho — as perspectivas para a efetiva nivelagdo
do pais, econémica, social e culturalmente, com o mundo e civilizacdo de
nossos dias. (PRADO JUNIOR, 1981, p. 13).

Se ao invés disso acreditarmos que a industria podera absorver toda a massa
de trabalhadores expropriados e desempregados do campo, estaremos cometendo um grande
engano. Pois como reflexo da concentracdo agraria criou-se em nosso pais uma
industrializacdo incompleta, visto que ela ndo péde e ndo pode se realizar em todas as suas
possibilidades. O que entendemos como “possibilidades”, neste caso, séo todos as condic¢oes
favoraveis ao desenvolvimento da industria. E a condicdo favoravel principal é o mercado
interno que sempre foi obstruido pela concentracéo fundiaria.

Pois ao se distribuir a terra para os camponeses haverd dois beneficios
imediatos que seriam o aumento da producdo e o aumento dos salérios tanto rurais como
urbanos; e consequentemente a estes beneficios 0 aumento do mercado interno, e melhoria

das condi¢es de vida da populagcdo como um todo.

O virtual monopolio da terra, concentrada nas maos de uma minoria de
grandes proprietarios, obriga a massa trabalhadora a buscar ocupacéo e
sustento junto a esses mesmos proprietarios, empregando-se a servico deles.
E certo que recentemente se abriu para o trabalhador brasileiro uma outra
alternativa, que sdo as ocupagdes urbanas. Mas essas ocupacfes urbanas
ainda s@o relativamente escassas e largamente insuficientes para
contrabalangarem a abundante oferta de médo-de-obra. (PRADO JUNIOR,
1981, p. 26).

O autor ressalta a seguir que o empreendimento agromercantil s6 consegue

se manter gracas a farta disponibilidade de mao-de-obra.
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Uma das principais conseqiiéncias dessa situacdo, se ndo a principal, é a
abundante disponibilidade de mao-de-obra que ela gera. Trata-se da
consideravel parcela da populacdo rural que devido a concentracdo da
propriedade, ndo encontra outra alternativa para prover a sua subsisténcia
que alhear a sua forca de trabalho e se pdr a servico dos grandes
proprietarios e fazendeiros. Circunstancia essa alids que torna possivel o
grande empreendimento agromercantil. (PRADO JUNIOR, 1981, p. 42).

Prado Junior trata de outro periodo da histéria brasileira, mas que se mostra
relevante, pois com a modernizacdo da agricultura houve uma liberacdo de méao-de-obra do
campo para cidade. Isto se deve devido a insercdo de maquinas, fertilizantes e inseticidas que
causaram a diminuicdo das necessidades de mé&o-de-obra. O éxodo rural causou um
inchamento das cidades, que culminou em crescimentos desordenados, favelas, falta de infra-
estrutura, falta de emprego, criminalidade entre outros fatores. Mas tudo isso poderia ser
substituido por uma melhor distribuicdo fundiéria e politicas de incentivos aos camponeses.
Politicas essas que mantivessem estes no campo com emprego e qualidade de vida.

O censo agropecuario de 2006 mostra que 84,4% dos estabelecimentos
praticam a agricultura familiar, conceito utilizado pelo IBGE, que no trabalho estamos
substituindo por agricultura camponesa, por estar mais de acordo com as teorias seguidas no
trabalho. A agricultura capitalista corresponde a apenas 15,6% dos estabelecimentos, mas

controlam 75,7% da area total contra 24,3% controlados pela agricultura camponesa.

Tabela 1 — Estabelecimentos por tipo de utilizagdo no Brasil.

| total de estabelecimentos | % | area total (ha) |%
agricultura camponesa 4.367.902 84,4 80.250.453 24,3
agricultura ndo camponesa 807.587 15,6 249.690.940 75,7
Total 5.175.489 100 329.941.393 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuéario 2006.

Mesmo com a agricultura capitalista controlando 75,7% da area total
agricultavel, a maior parte da producdo vem da agricultura camponesa, como ja foi apontado
por Oliveira(2003).
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Tabela 2 — Producéo de feijao por tipo de estabelecimento no Brasil.

| agricultura camponesa Im agricultura ndo camponesa| % | total
estabelecimentos 1.360.684 89,9 152.748 10,1 1.513.432
quantidade produzida (kg) 2.168.800.093 69,8 940.182.775 30,2 3.108.982.868
area colhida (ha) 3.510.529 81,1 817.167 18,9 4.327.696
valor da producéo (R$) 1.716.551.682 68,7 782.198.123 31,3 2.498.749.805

Fonte: IBGE, Censo Agropecuério 2006.

No que diz respeito a producdo de feijdao 89,9% dos estabelecimentos
produtores sdo camponeses e somente 10,1% correspondem a agricultura capitalista. E 69,8%
da producéo desta leguminosa vem da agricultura camponesa, contra 30,2% da capitalista. E
por ultimo 81,1 % da area colhida de feijdo esta nos estabelecimentos camponeses contra 31,1
% dos capitalistas. Isto mostra que um dos produtos mais utilizados na alimentacdo dos

brasileiros é, em sua maioria, produzido pelo produtor camponés.

Tabela 3 — Quantidade de leite produzida por tipo de estabelecimento no Brasil.

| agricultura camponesa | % | agricultura ndo camponesa| % | total
estabelecimentos 1.089.413 80,7 259.913 19,3 1.349.326
quantidade produzida (litros) 11.721.356.256 58,1 8.436.325.272 419 20.157.681.528
valor da produgéo (R$) 4.975.619.521 56,4 3.841.916.092 436 8.817.535.613

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006.

Com relagdo a quantidade de leite produzida 80,7% dos estabelecimentos

produtores sdo camponeses e respondem por 58,1% da producéo.

Tabela 4 — Produgéo de aves por tipo de estabelecimento no Brasil.

| agricultura camponesa | % | agricultura ndo camponesa | % total
estabelecimentos 2.331.612 859 381778 14,1 2.713.390
nimero de cabegas 700.819.753 50,1 700.521.236 49,9  1.401.340.989

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006.
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A agricultura camponesa responde por 85,9% dos estabelecimentos

produtores de aves e por 50,1% do nimero de cabecas total.

Tabela 5 — Producéo de suinos por tipo de estabelecimento no Brasil.

| agricultura camponesa % | agricultura ndo camponesa | % total
estabelecimentos 1276037 853 220070 147 1.496.107
nimero de cabegas 18.414.366 59 12.774.973 41 31189339
valor de producdo (RS) 1540662677 51 1482.098.204 49 3.022.760.881

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006.

Na producdo de suinos a agricultura camponesa também se destaca
correspondendo a 85,3% do numero de estabelecimentos e 59% do numero de cabecas.

Além de ter um volume de producdo maior que a propriedade capitalista em
determinadas areas, a propriedade camponesa também favorece a manutencdo do homem no
campo, pois da ocupacdo a um grande numero de pessoas. Além disso as pequenas
propriedades geram mais empregos no campo, 0 que da dinamismo a economia. A
agropecudria brasileira em 2006, segundo o censo, dava ocupacdo a 16.567.544 de brasileiros,
destes 12.801.179 estavam ocupados em estabelecimentos camponeses e 0s outros 3.766.365
em estabelecimentos ndo camponeses. Ou seja, 0s estabelecimentos camponeses dao

ocupacdo a 77,3% das pessoas que trabalham no campo.

Tabela 6 — Pessoal ocupado na agropecuaria no Brasil.

| agricultura camponesa | % | agricultura ndo camponesa | % | total
criaco de bovinos 3.601.744 80,1 896.701 19,9 4.498.445
outras atividades agricolas 9.199.435 76,2 2.869.664 238 12.069.099

Fonte: IBGE, Censo Agropecuéario 2006.

Mais de 80% da ocupagOes geradas com a producdo de bovinos vém da
agricultura camponesa. Ja com relacdo a agricultura 76,2% das ocupacdes sdo geradas por

estabelecimentos camponeses.
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Até na producdo de florestas artificiais a ocupacdo em propriedades
camponesas € maior que as demais. Tratamos aqui das florestas artificiais pelo fato de a
microrregido de Trés Lagoas, no qual o municipio de Santa Rita do Pardo se encontra, estar

sendo tomada pela producéo de eucalipto para producdo de papel.

Tabela 7 — Pessoal ocupado com a producdo florestal - florestas plantadas no Brasil.

| agricultura camponesa | % | agriculturando camponesa | % | total

pessoal ocupado 163.699 71,8 64.363 28,2 228.062

Fonte: IBGE, Censo Agropecuéario 2006.

Mais de 71% do pessoal ocupado com producdo de florestas plantadas séo
camponeses. Isto significa que mesmo em uma producdo em que 0S camponeses nao Sao
grandes produtores, eles conseguem gerar mais ocupacoes.

Outro empreendimento agricola que vem se expandindo na microrregido de
Trés Lagoas, para ser mais especifico no municipio de Brasilandia, é a cana-de-agucar. E
neste segmento, segundo o censo agropecuario 2006, os estabelecimentos camponeses geram
menos ocupagdes. Mas devemos nos lembrar que este setor € em sua maioria controlado por
grandes empresas que se apossam de grandes quantidades de terra por meio de arrendamentos

e assim ndo sobra muito espaco para o trabalho familiar camponés.

Tabela 8 — Pessoal ocupado com o cultivo de cana-de-agucar no Brasil.

| agriculturacamponess [ 9% [ agriculturando camponesa [ % | total

Pessoal ocupado 173468 259 496415 741 669.883

Fonte: IBGE, Censo Agropecuéario 2006.

Na producédo de cana-de-agucar um dos icones do agronegocio brasileiro a
agricultura camponesa responde por 25,9% do pessoal ocupado no segmento contra 74,1%
dos estabelecimentos ndo camponeses.

Por altimo, vamos mostrar a taxa de ocupa¢do no segmento de producéo de

soja, um dos grandes icones do agronegdcio brasileiro.
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Tabela 9 — Pessoal ocupado com o cultivo de soja no Brasil.

| agricultura camponesa | % | agricultura ndo camponesa | % | total

pessoal ocupado 06422 731 113036 269 419.458

Fonte: IBGE, Censo Agropecuério 2006.

Quando se trata do cultivo da soja 73,1% do pessoal ocupado na producao
dessa oleaginosa esta nos estabelecimentos camponeses, contra 26,9% nos estabelecimentos
ndo camponeses. Este dado é interessante, pois € como se houvesse uma espécie de ima
ligando a soja ao agronegdcio, € como se apenas produtores altamente produtivos, que é o
engodo que se difundiu para a sociedade sobre os grandes proprietarios de terras, produzissem
este grao no pais.

Alem de dados referentes ao tipo de agricultura, camponesa ou nao,
trabalharemos com dados referentes aos extratos de area dos estabelecimentos agricolas
brasileiros. Gragas a isso observaremos que 0s pequenos e medios estabelecimentos
empregam a maior parte dos trabalhadores ligados ao campo. Isto pode ser observado na
tabela 10.

Tabela 10 — Pessoal ocupado nos estabelecimentos segundo estrato de area (hectares) no
Brasil.

menosde10| % delOa-100| % de100a-1000| % | de1000emais | % total

pessoal ocupado 6749180 424 6322575 400 2058480 13,0 761.904 46 16.567.544

Fonte: IBGE, Censo Agropecuério 2006.

Os pequenos e médios estabelecimentos dao ocupacdo a 95,4% do pessoal
envolvido na producdo agropecuaria brasileira, nimero significativo e que por si sé ja elucida
a importancia do pequeno e medio estabelecimento. Importancia esta ndo apenas ligada ao
fato de gerar ocupagdo no campo, mas também como ferramenta eficaz de justica social e
distribuicédo de renda.

A terra melhor distribuida significa assim, mais trabalho e mais
oportunidades a um nimero maior de brasileiros, libertando-os das amarras que os mantinham

como desempregados ou em subempregos.
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Em um trecho de Andrade transcrito abaixo ficam claros os beneficios que a
pequena propriedade camponesa proporciona para as populacfes urbanas proxima de onde
aquelas se encontram. Imaginem se todas as areas aptas deste pais fossem tomadas sem
excecdes pela pequena propriedade camponesa. Gragas a isso ndo haveria apenas uma nova

estrutura fundiaria em nosso pais, mas também um novo pais.

As conseqliéncias das primeiras vitérias dos grandes proprietarios sobre o0s
foreiros foram sentidas pelos habitantes das cidades circunvizinhas que
viram, repentinamente, diminuir as frutas que eram vendidas em suas feiras,
a0 mesmo tempo que 0s pregos subiam assustadoramente. As condi¢des
alimentares que sempre foram precarias na regido Umida nordestina,
tornavam-se, assim, cada vez mais dificeis. (ANDRADE apud
GUIMARAES, 1968, p. 181).

Em Santa Rita do Pardo ocorre o contrario do que Guimardes trata, ou seja,
0S camponeses sem terra conseguem se territorializar e assim se recriar, dando origem a uma
nova realidade no municipio. Esta realidade ndo esta baseada no envio de alimentos a cidade e
manutencdo de sua diversidade alimentar, pois no municipio 0os camponeses se especializaram
na producdo de leite, mas sim uma realidade de incentivo econdmico ao comeércio da regido.

Quando falamos de Santa Rita do Pardo e de seus assentamentos, nao
podemos nos esquecer da questdo do territério, como tratado por Fernandes (1999). E ao se
tratar do conceito de territdrio estamos implicitamente tratando de relacdes sociais, segundo
Haesbaert “ndo ha territério sem relagdes sociais” (HASBAERT, 2005, p.53) e dentro destas
estdo as relacdes de poder que segundo Raffestin (1993) é o substrato do territorio. E a partir
das relacdes de poder que no espaco se da origem a um determinado territorio. Estas relacdes

de poder ndo se restringem unicamente ao poder politico, mas a todas escalas de poder.

E essencial compreender bem que o espaco € anterior ao territorio. O
territério se forma a partir do espaco, é o resultado de uma ac¢do conduzida
por um ator sintagmatico (ator que realiza um programa) em qualquer nivel.
Ao se apropriar de um espago, concreta ou abstratamente (por exemplo, pela
representacdo), o ator “territorializa” o espaco. [...] O territério, nessa
perspectiva, € um espago onde se projetou um trabalho, seja energia e
informacéo, e que, por conseqiiéncia, revela relacbes marcadas pelo poder.
(RAFFESTIN, 1993, p. 143).

Raffestin ao tratar da passagem do espaco ao territorio coloca o espago

como a “prisdo inicial” e o territério como a prisdo que os homens constroem para si. O
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espaco ¢é dado, preexiste a qualquer acdo. E o palco onde se desenvolverdo as relacdes que

dardo origem ao territorio.

O espaco &, portanto, anterior, preexistente a qualquer acdo. O espaco é, de
certa forma, “dado” como se fosse uma matéria-prima. Preexiste a qualquer
acdo. “Local” de possibilidades, é a realidade material preexistente a
qualquer conhecimento e a qualquer préatica dos quais sera o objeto a partir
do momento em que um ator manifeste a intengdo de dele se apoderar.
Evidentemente, o territorio se apdia no espaco, mas ndo é o espaco. E uma
producdo, a partir do espaco. Ora, a produc¢do, por causa de todas as relacdes
gue envolve, se inscreve hum campo de poder. Produzir uma representacdo
do espaco ja € uma apropria¢do, uma empresa, um controle portanto, mesmo
se isso permanecesse nos limites de um conhecimento. Qualquer projeto no
espaco que é expresso por uma representacao revela a imagem desejada de
um territorio, de um local de relagdes. (RAFFESTIN, 1993, p. 144).

Da mesma forma que Hasbaert (2005), para Raffestin (1993) o territorio €
fruto das relagdes sociais, s6 que neste caso o0 autor enfatiza as relagcGes de poder. Sdo essas
relacbes de poder que vao dar origem ao territorio.

O territorio é constituido por uma malha, pontos e nés. A malha também

denominada tessitura é definida pelo autor como:

A tessitura é sempre um enguadramento do poder ou de um poder. A escala
da tessitura determina a escala dos poderes. H4 os poderes que podem
intervir em todas as escalas e aqueles que estdo limitados as escalas dadas.
Finalmente, a tessitura exprime a area de exercicio dos poderes ou a area de
capacidade dos poderes. (RAFFESTIN, 1993, p. 154).

Tudo isto se constituindo sobre o espaco que é a realidade inicial. As
tessituras ddo o controle sobre o territorio construido, os pontos séo locais em que os atores

criam densidades. E ¢ a agdo que determina os limites da malha, os limites do territério.

Esses sistemas de tessituras, de nds e de redes organizadas hierarquicamente
permitem assegurar o controle sobre aquilo que pode ser distribuido, alocado
e/ou possuido. Permitem ainda impor e manter uma ou Vvarias ordens. Enfim,
permitem realizar a integracdo e a coesdo dos territorios. Esses sistemas
constituem o involucro no qual se originam as relagbes de poder. Tessituras,
nos e redes podem ser muito diferentes de uma sociedade para outra, mas
estdo sempre presentes. (RAFFESTIN, 1993, p. 151).

O territorio é uma produgdo humana, fruto das relacdes de poder. E a
territorialidade € o resultado das relac6es de uma determinada populacdo com o territorio.

Estas relacGes, poderiam ser explicadas como o vivido, o contato.
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[...] a territorialidade adquire um valor bem particular, pois reflete a
multidimensionalidade do "vivido" territorial pelos membros de uma
coletividade, pelas sociedades em geral. Os homens “vivem”, a0 mesmo
tempo, 0 processo territorial e o produto territorial por intermédio de um
sistema de relagcbes existenciais e/ou produtivas. (RAFFESTIN, 1993, p.
158).

Ao dominar determinado espaco 0 sujeito carregado de uma vontade se
territorializa. 1sso acontece com 0s camponeses quando conseguem um assentamento eles se
territorializam em um espago que anteriormente foi o territdrio da grande explorag&o.

A conquista de um assentamento pelos sem-terra se configura na
territorializacdo da luta. Antes da territorializacdo para Fernandes (2000) ocorre uma
espacializagdo da luta camponesa, e isto ocorre, por meio de romarias, marchas entre outras

manifestacdes.

O acampamento é espaco de luta e resisténcia no processo de espacializacdo
e territorializacdo da luta pela terra. Entre o tempo de acampamento e a
conquista do assentamento (que configura a territorializacdo), desenvolve-se
a espacializacdo. Uma forma é por meio das romarias e/ou das marchas.
(FERNANDES, 2000 p. 79).

Segundo Fernandes, a luta camponesa é uma luta por territorio. O territorio
da liberdade da terra de trabalho e da ndo submissdo ao capital.

Para Fernandes o processo de luta camponesa forma a consciéncia de classe,
e ainda segundo o autor a ocupacdo € um mecanismo de territorializacdo muito utilizado pelo

campesinato brasileiro.

A ocupacdo, como forma de luta e acesso a terra, € um continuo na historia
do campesinato brasileiro. Desde o principio de sua formacdo, o0s
camponeses em seu processo de criacdo e recriacdo ocuparam terras. Nas
ultimas quatro décadas, 0s posseiros e 0s sem-terra sao 0s principais sujeitos
dessa luta. (FERNANDES. 2000 p. 67).

Para 0 autor, tanto 0 camponés sem-terra COMo 0S Camponeses PoSseiros
lutam por fragdes do territério. Com os posseiros ocupando terras nas frentes de expanséo e 0s
sem-terra nas regides onde o capital ja se territorializou.

Para Haesbaert, o territorio € multidimensional, com dimensdes politico,

econdmica, cultural, simbdlica entre outras.
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[...] € interessante observar que, enquanto “espago-tempo vivido”, o
territério é sempre maltiplo, “diverso e complexo”, ao contrario do territorio
“unifuncional” proposto pela logica capitalista hegemonica. Podemos entao
afirmar que o territério, imerso em relaces de dominacdo efou de
apropriacdo sociedade-espaco, desdobra-se ao longo de um continuum que
vai da dominagdo politico-econdmica mais ‘concreta’ e ‘funcional’ a
apropriacdo mais subjetiva e/ou ‘cultural-simbdlica’. (HAESBAERT, 2005,

p. 2).

O territorio pode ser apropriado e dominado, “o primeiro sendo um processo
muito mais simbolico, carregado das marcas do “vivido”, do valor de uso, 0 segundo mais
concreto, funcional e vinculado ao valor de troca”. (HAESBAERT, 2005, p.1-2). Segundo o
autor ndo h& desterritorializacdo com sentido de perda de territrio, mas o que ha é uma
multiterritorialidade “mais do que a desterritorializacdo desenraizadora, manifesta-se um
processo de reterritorializacdo espacialmente descontinuo e extremamente complexo”.
(HAESBAERT, 1994, p.214).

Quando se diz que um agente esta se desterritorializando, para o autor na
verdade, 0 que esta acontecendo é a “perda” de uma dimenséo, e a0 mesmo tempo a possivel
criacdo de varias outras dimensGes, num processo complexo de existéncia de varias
dimens0es territoriais. Quando se observa a desterritorializacdo, na verdade, para o autor ja
esta ocorrendo a reterritorializagao.

E é neste processo de desterritorializacdo e reterritorializacdo que o0s
camponeses conseguem se recriar. Vejamos como essa luta contraditoria se inscreve em um

dos estados com maiores indices de concentracdo fundiaria do pais, o0 Mato Grosso do Sul.
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3 A QUESTAO AGRARIA NUMA PERSPECTIVA DE ESCALA: DO MATO
GROSSO DO SUL A SANTA RITA DO PARDO

Utilizando-nos de dados e documentos obtidos junto ao IBGE de Trés
Lagoas — MS, entendemos que a ocupacdo do estado de Mato Grosso, como parte da coldnia,
se deu pelo avanco dos bandeirantes pela América do Sul a procura de indios a serem
aprisionados e vendidos, fato que anexa esta regido a col6nia portuguesa. Essa situacao se
encaixava dentro da necessidade de ocupacéo ditada pelo principio do direito internacional, o
Uti possidetis, que determinava que sé seria dono de um territério quem o ocupasse.

A partir do século XVIII, da-se inicio a ocupacdo efetiva da regido pela
entrada da pecuaria no sul do estado, nas divisas com S&o Paulo e Parana: assim se implantou
a grande propriedade para a producdo pecuéria extensiva. Com a pecudria se deu a
implantacdo dos primeiros povoados como Campo Grande, Nioaque, Aquidauana e Maracaju.

Depois da Guerra do Paraguai, houve um novo surto no povoamento da
regido com a construgédo da Ferrovia Noroeste do Brasil, a qual impulsionou o crescimento de
povoados como Campo Grande, Aquidauana e principalmente Corumbd, que se transformou
no principal porto brasileiro no rio Paraguai. Por outro lado, as cessdes de terras as empresas
de colonizacdo particulares ganharam expressdo e foram referéncia de desenvolvimento da
época, como por exemplo, a Companhia Mate Laranjeira, situacdo ja estudada por Almeida
(2006).

Esses fatos historicos ligados ao tipo de povoamento da regido e somados a
transferéncia de terras devolutas aos estados, depois da proclamacdo da Republica, somente
vieram contribuir com a classe dominante do estado. Ou seja, as terras devolutas
permaneceram nas maos da oligarquia estadual, que ficou a vontade para distribuir a terra a
sua maneira, ou seja, em propriedades com extensdes a perder de vista. Como fruto deste
processo temos a ma distribuicdo da terra no estado de Mato Grosso do Sul, separado do
estado de Mato Grosso em 1977.

O desmembramento dos estados foi uma iniciativa da classe dominante que
se encontrava ao sul do entdo estado de Mato Grosso, detentora de grande riqueza, mas que
ndo encontrava espaco nas decisdes politicas do estado. Sedentos por transformar seu poder
econbémico em poder politico e, com isso, aumentar ainda mais seu poder econémico, se

empenham na luta pela divisdo do entdo estado de Mato Grosso.
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Dois fatores geograficos foram a base para o inicio deste processo de
separacao, primeiro a grande dimenséo do entdo estado de Mato Grosso e o fato de seu centro
politico, a capital Cuiaba, ficar ao norte do estado, ou seja, muito distante do sul
economicamente mais dindmico.

O sul do entéo estado de Mato Grosso sempre foi a sua regido de economia
mais dinamica, devido a proximidade com estados consumidores, principalmente da carne
bovina e das cabecas de gado compradas in natura. Estes bovinos in natura eram utilizados
para recria e engorda em areas mais proximas dos grandes centros consumidores.

Este comércio de cabecas de gado gerou uma ligacdo comercial
interestadual, principalmente com S&o Paulo e Parané e ndo com o norte.

O sul ndo era ligado economicamente ao norte, a sua divisdo ndo traria
prejuizos a elite sulista. Muito pelo contrério, com a separacao e a criagdo de uma nova capital
geograficamente mais préxima dos fazendeiros sulistas os beneficios s6 fariam se acumular.

Com a nova capital, Campo Grande, a elite do sul, teve espaco de sobra na
politica estadual, realizando assim seu primeiro e principal objetivo, transformar o poder
econdmico em poder politico, condi¢do esta que garante a manutencdo e a reproducdo do
status quo. Com a separagéo, todos 0s impostos arrecadados no sul agora ficam no sul, o que
possibilitou um incremento na infra-estrutura do recém criado estado da federacéo,
beneficiando os negdcios das elites locais. Estes dados foram coletados em arquivos do IBGE
de Trés Lagoas - MS.

Gracas ao seu passado ligado a grande propriedade, é explicita a méa
distribuicdo da terra no estado, como se pode observar na tabela 11, o qual mostra que 0s
estabelecimentos com menos de 10 hectares, em 1995/1996, representavam 0,1% da &rea, 0s
com menos de 100 hectares absorvem apenas 2,2% da area, enquanto 0os com mais de 1.000

hectares detém 78,4% da area do estado.

Tabela 11 — Estrutura fundiaria do Mato Grosso do Sul - 1995/1996 e 2006.

Gruo de classes Censo agropecuario -1995/1996 Censo agropecudrio - 2006
P n° de estabelecimentos | % | rea(ha) | % | n°deestabelecimentos | % | érea(ha) | %
menos de 10 9.170 18,6 39681 01 13393 20,7 64.817 02
10 amenos de 100 17753 36 637.163 21 29277 451 873700 29
100 a menos de 1000 15423 314 5992.676 194 15286 236 5995105 199
de 1000 e mais 6902 14 24273252 184 6.603 102 23123327 76,9
total 49.248 100 30,942,772 100 64.862 100 30.056.949 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 1995-1996 e 2006.
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Por sua vez, em 2006 20,7% dos estabelecimentos tém area inferior a 10
hectares no estado, e 0s mesmos controlam 0,2% da area do estado. Os estabelecimentos com
area menor que 100 hectares representam 65,8% do numero total de estabelecimentos e
controlam 3,1% da &rea. Enquanto isso 10,2% dos estabelecimentos tem &rea superior a 1.000
hectares e controlam 76,9% da éarea do estado.

Comparando-se os dados referentes a estrutura fundiaria de Mato Grosso do
Sul nos ano de 1995/1996 e 2006, observa-se uma relativa diminuicdo do numero de
estabelecimentos com area superior a 1.000 hectares. De 6.902 estabelecimentos existentes
em 1996 com area superior a 1.000 hectares, sobraram 6.603 no ano de 2006, uma reducdo de
299 estabelecimentos. Nesse intervalo, a area passou de 24.273.252 para 23.123.327 hectares,
uma reducdo de 1.149.925 hectares.

Quanto aos estabelecimentos classificados entre 100 e 1.000 hectares,
também houve uma diminuicdo numérica. Passou-se de 15.423 estabelecimentos em 1996
para 15.286 estabelecimentos em 2006, uma reducdo de 137 estabelecimentos. A area, por usa
vez, passou de 5.992.676 em 1996 para 5.995.105 hectares em 2006, um aumento de 2.429
hectares. Ou seja, houve um aumento da concentracdo de terras nesse estrato, pois apesar de o
numero de estabelecimentos ter diminuido, a rea total correspondente aumentou.

Nos estabelecimentos entre 10 e 100 hectares, houve um aumento numeérico,
passando de 17.753 estabelecimentos em 1996 para 29.277 em 2006, um aumento de 11.524
estabelecimentos. Quanto a &rea, nesta faixa houve um aumento de 236.537 hectares. E neste
estrato de &rea que estdo incluidos, os assentamentos de reforma agraria no estado.

J& nos estabelecimentos com menos de 10 hectares houve um aumento de
4.226 estabelecimentos em todo o estado do Mato Grosso do Sul, passando de 9.170 unidades
em 1996 para 13.396 em 2006. Nesta faixa também houve um aumento de 25.183 hectares na
area total.

O estudo isolado do estado pode comprometer uma visdo mais abrangente
do quadro fundiario, razdo pela qual apresentamos a tabela 12, relativa a estrutura fundiaria
do Brasil em 1995/1996 e 2006, o qual mostra que propriedades com menos de 100 hectares,
que somadas perfazem 89,26% dos estabelecimentos, possuiam apenas 19,96% da area.
Enquanto isso propriedades com mais de 1.000 hectares, ou 1,02% dos estabelecimentos do

pais, ocupavam uma area de 45,11% do total.
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Tabela 12 — Estrutura fundiaria do Brasil - 1995/1996 e 2006.

Grupo de lasees Censo agropecuario - 1995/1996 Censo agropecudrio - 2006
n° de estabelecimentos  |% |area(ha)  |% |n°deestabelecimentos |% |drea(ha)  |%
menos de 10 2402314 497 7882194 22 2477071 48 T7.798607 24
10 amenos de 100 1916487 396 62693586 178 1971577 381 62.893.091 191
100 @ menos de 1000 469.964 9,7 123541517 349 424906 8 112696478 342
de 1000 e mais 49358 1 159493949 451 46911 09 146553218 444
total 4838.183 100 353611246 100 5175489 100 329.941.393 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 1995-1996 e 2006.

Ja a estrutura fundiaria brasileira no ano de 2006, tratada na mesma tabela
12, evidencia que 0,9% dos estabelecimentos, que estdo no grupo de area superior a 1000
hectares, ou seja, 46.911 unidades, concentram 44,4% de toda area declarada do pais,
enguanto isso 47, 9% dos estabelecimentos, que estdo no grupo de area inferior a 10 hectares,
ou seja, 2.477.071 unidades produtivas, concentram apenas 2,4 % do conjunto da area.

Comparando-se os dados dos censos 1995/1996 com os do censo de 2006,
observa-se que na faixa do grupo de classes dos estabelecimentos, com areas superiores a
1.000 hectares, houve uma diminuicdo no numero de estabelecimentos e também uma
diminuicdo da é&rea total compreendida por esta faixa de estabelecimentos. Os
estabelecimentos passaram de 49.358 em 1996 para 46.911 em 2006, uma diminuicdo de
2.447 estabelecimentos. Quanto a area, de 159.493.949 hectares passou para 143.553.218
hectares, uma reducdo de 12.940.731 hectares.

No grupo de area entre 100 e 1.000 hectares, também houve uma
diminuicdo no numero de estabelecimentos, passando de 469.964 em 1996 para 424.906 em
2006. Quanto a area, também houve uma diminuicao, passando de 123.541.517 hectares para
112.696.477 hectares em 2006, uma reducdo de 10.845.040 hectares.

Os estabelecimentos com é&reas entre 10 e 100 hectares subiram de
1.916.487 em 1996 para 1.971.577 em 2006, um aumento de 55.090 estabelecimentos,
seguidos de um aumento de 199.503 hectares na area total desta faixa de area.

Ja nos estabelecimentos com areas inferiores a 10 hectares, 0 nUmero passou
de 2.402.374 para 2.477.071 em 2006, um aumento de 74.697 estabelecimentos, seguidos de
uma diminui¢do de 83.588 hectares nessa faixa de area. Tal diminui¢do da area total da
categoria e 0 aumento do numero de estabelecimentos na mesma mostram que na ultima
década houve uma diminuicdo no tamanho médio dos estabelecimentos com areas inferiores a

10 hectares no Brasil.
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Estes valores demonstram o qudo concentrada € a propriedade fundiaria no
Brasil, e jogam por terra a tese de que a reforma agraria ndo cabe mais ao nosso tempo, e que
é coisa do passado.

Entender a realidade por esta oOtica, de que ndo h& mais espaco para a
reforma agraria, € compactuar com um dos maiores niveis de desigualdade social do planeta,
¢ analisar como legitimo o fato de “uns terem de sobra enquanto muitos nao tém nada”. O
momento histdrico ndo pode ser negado por palavras de ordem. O processo historico s6 pode
se escrever unica e exclusivamente pelas condi¢Bes objetivas e subjetivas de cada momento,
Marx utilizou estes conceitos para entender as rupturas sociais ao longo da historia.

A melhor forma de se desconcentrar a estrutura fundiaria brasileira é por
meio da reforma agréria, e esta deve ser entendida também como uma revolucdo. Uma
revolucdo ndo apenas na maneira de a sociedade organizar seu espaco, mas também dentro de
cada homem e mulher camponeses desse pais, que a cada dia sdo injusticados, desocupados
pelas reintegracbes de posse, privados do seu direito legitimo a terra de trabalho, da terra da
liberdade, do auto-controle sobre o seu tempo, e mesmo assim tém que encontrar forcas e
lutar para se recriarem como camponeses.

Sobre as comparac@es entre as estruturas fundiarias do Brasil e do Mato
Grosso do Sul, vé-se que o estado seguiu a tendéncia nacional, na leve diminuicdo do nimero
de estabelecimentos com areas superiores a 1.000 hectares e aumento no ndmero de
estabelecimentos com areas inferiores a 10 hectares, embora o verificado no Brasil ndo
ocorreu no estado do Mato Grosso do Sul.

N&o obstante, os dados apresentados nas tabelas 1 e 2 respectivamente,
mostram uma maior concentracdo fundiaria no estado em relacdo ao pais. Enquanto no
primeiro 20,7% dos estabelecimentos tém area inferior a 10 hectares, e controlam 0,2% da
aerea, no Brasil 47,9% dos estabelecimentos estdo nesta faixa e controlam 2,4% da &rea do
pais. Ja em relacdo as propriedades com area superior a 1.000 hectares, dentro do estado elas
representam 10,2% do numero de estabelecimentos e concentram 76,9% da area; enquanto
isso no pais elas representam 0,9% dos estabelecimentos e concentram 44,4% da area.
Portanto, quando a escala é estadual o problema da concentracdo de terras agrava-se ainda
mais.

O quadro fundiario do estado reproduz-se no municipio de Santa Rita do
Pardo, que igualmente se encontra dominado pelas grandes propriedades. Situacdo que pode
ser observada na Tabela 13, a seguir, em que as pequenas propriedades ocupam apenas 2,75%

da area do municipio, contra os 84,75% ocupados pela grande propriedade; é neste cenario
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que a area de estudo da pesquisa se encontra, ou seja, 0s assentamentos: S&o Tome, Mutum,
Corrego Dourado, Avaré e Santa Rita, especificados no quadro 01. O modulo fiscal de Santa
Rita do Pardo é de 35 hectares.

Tabela 13 — Estrutura Fundiaria de Santa Rita do Pardo/MS — 2006.

Grupo de Classes [n° de estabelecimentos [% larea (ha) |%

menos de 10 50 5 273 0,05
10 a menos de 100 670 66,5 15.192 2,7
100 a menos de 1000 137 13,6 69.084 12,5
de 1000 e mais 150 14,9 469.709 84,75
Total 1.007 100 554.258 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecudrio 1995-1996 e 2006.

Nome N°. de familias Area (ha) Inicio
Mutum 340 15.831,694 1996
Corrego Dourado 49 1.399,97 1998
Sao Tomé 110 2.870,45 2001
Avaré 419 7.001,65 2005
Santa Rita 47 1.482,144 1991
Total 965 28.585,908

Quadro 01 — Assentamentos analisados.
Fonte: INCRA, 2008.

No municipio foram implantados cinco assentamentos, sendo o
assentamento Santa Rita o primeiro deles, fato corrido no ano de 1991, com area de 1.482,144
hectares divididos entre 47 familias. Cada lote tem &rea média de 23 hectares. A foto a seguir

registra uma das moradias no Assentamento Santa Rita.
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Foto 1 — Casa camponesa no assentamento Santa Rita.
Fonte: Oliveira, 2009.

O segundo foi 0 assentamento Mutum, que possui apenas um terco de sua
area no municipio, sua area total é de 15.831,694 hectares. Foi criado em 1996, e nele foram
assentadas 340 familias. Estas familias foram assentadas em lotes de 40 hectares em média,
variacbes ocorreram devido a qualidade das terras, segundo os proprios assentados
informaram. A foto 2 mostra assentados do Assentamento Mutum produtores de doce de leite.

O Mutum fica a 90 quilémetros, de estrada de terra, do centro urbano de
Santa Rita do Pardo. Suas terras ndo sdo férteis, neste assentamento a producdo de leite
também é predominante. Em virtude da qualidade inferior de suas terras neste assentamento
os lotes sdo maiores, com areas de 40 hectares. E é comum no assentamento camponeses

terem dois lotes.
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Foto 2 — Produgdo de doce de leite no assentamento Mutum.
Fonte: Almeida, 2006, p.20.

O terceiro assentamento a ser implantado foi o Cdrrego Dourado com area
de 1.399,97 hectares, dividida entre 49 familias, foi implantado no ano de 1998.

Em 2001 foi implantado o quarto assentamento do municipio, 0
assentamento S& Tomé, em uma area de 2.870,45 hectares, dividida entre 110 familias. Da
todos os assentamentos do municipio este é empiricamente o que detém as melhores
condicBes para o camponés trabalhar. Este assentamento reune a relativa proximidade com a
centro urbano com uma melhor qualidade de terras.

Os assentamentos Santa Rita e Corrego Dourado sd@o 0s mais proximos do
centro urbano de Santa Rita do Pardo, ficando uns quatro e seis quildmetros de distancia deste
respectivamente. No entanto a qualidade de suas terras ndo é boa lhes restando como Unica
opcao a producdo de leite, a agricultura quase ndo € praticada nestes assentamentos devido a

qualidade de suas terras.



Foto 3 — Estrada de acesso ao assentamento Mutum.
Fonte: Almeida, 2006, p.187.

Ja no assentamento Sdo Tomé as terras sdo mais aptas a agricultura, de
modo que essa € desenvolvida em conjunto com a pecuéria leiteira.

O ultimo assentamento a ser criado foi o Avare, localizado ao lado do
assentamento Mutum, com area de 7.001,65 hectares, foi criado em 2005. Este assentamento
se encontra até hoje em implantacdo, mas ja foi dividido entre 419 familias. Tem as mesmas
caracteristicas do Mutum, terra de baixa fertilidade e distante da cidade, mas mesmo assim
neste assentamento os lotes terdo apenas 13 hectares, a menor dimensdo entre todos os
assentamentos do municipio.

O assentamento Sdo Tomé foi implantado no modelo conhecido como
misto, no qual uma parte das terras € utilizada de forma individual por cada assentado e o
restante € utilizado de forma coletiva. No entanto, este modelo ndo se mostrou atrativo para 0s
camponeses, acostumados a trabalhar individualmente. Assim, eles mesmos separaram 0S
lotes, por conta prépria, e os transformaram em lotes individuais. Como 0s proprios
assentados dizem, “cortaram os lotes na corda” devido ao fato de se utilizarem de cordas para
medir o tamanho dos lotes e assim dividi-los. Atualmente, ndo ha mais a combinacdo

individual-coletivo, pois todo o assentamento ja passou pelo processo de divisdo em lotes
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individuais. Este processo ocorre porque 0s camponeses querem ser donos do seu trabalho e
de seu tempo e veem no trabalho coletivo semelhancas com o trabalho assalariado. A seguir

apontaremos um exemplo de assentamento no modelo misto de Santa Rita do Pardo — MS.

FIGURA 09 - PLANTA - MODELO MISTO - PROJETO DE ASSENTAMENTO FAZENDA SAC THOME
Municipio: Santa Rita do Pardo - M3

LEGENDA AREA DE RESERVA E PREGER. PERM
LOTES DUAIS — DIVISADDS LOTES

Bl AgROv = EHTRADAS

Gl AREADOS GRUPOS COLETIVOS e

Fana: (DATERS
e

Mapa 1 — Planta do modelo misto — projeto de assentamento S&o Tomé.
Fonte: IDATERRA apud Almeida 2002.

Apesar da mudanca qualitativa em Santa Rita do Pardo ante a implantacdo
desses assentamentos, os dados apontados sobre a estrutura fundiéaria sdo um indicativo da
permanéncia do latifandio, eventualmente travestido de empresa rural. Alguns tedricos
observam no agronegocio o herdeiro do latifindio, devido a subutilizacdo da terra, baixa
oferta de empregos, alto indice de impactos ambientais e baixa taxa de retorno financeiro
perante a quantidade de terra controlada.

Almeida (2008), trata desta ligacdo mostrando que o agronegocio em Mato

Grosso do Sul fortaleceu o latifundio, sendo vejamos.
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[...] neste Estado, a pequena propriedade teve pouca oportunidade de se
estabelecer e o latifindio se uniu velozmente ao agronegdcio, um dando
sobrevida ao outro. Logo, temos no MS uma estrutura fundiaria das mais
concentradas do pais, s6 comparavel com o estado de Tocantins. E o preco
social fica explicito quando olhamos: o que produzem? Como produzem?
Quais as consequiéncias socioambientais destas praticas? Penso que este
debate é fundamental porque ha muitas controvérsias entre os estudiosos da
agricultura brasileira, a principal delas diz respeito a quem de fato tem a
participacdo mais expressiva na producdo agropecuaria do pais. O resultado
pratico disso tem sido a contraposi¢do: pequena unidade de producdo
(camponeses) versus grande unidade de producdo (agronegdcio).
(ALMEIDA, 2008, p. 310).

E nessa perspectiva que tentamos construir este trabalho, com uma visdo de
que a grande propriedade é um empecilho ao desenvolvimento de uma regido, estado ou
nacao, ao passo que a agricultura camponesa impde uma dindmica econémica mais expressiva
em regides onde assentamentos de reforma agraria sao implantados, ou seja, regiées onde o
camponés se territorializa. Além disso, é necessaria a adocdo de politicas publicas que
permitam aos pequenos proprietarios se recriarem.

Almeida (2008, p. 309) trata de classes distintas e relacdes sociais de
producdo inteiramente opostas entre camponeses e grandes proprietarios fundiarios.

Esta distingéo reside no fato de os camponeses produzirem os alimentos que
vao a mesa do brasileiro, enquanto os grandes proprietarios mantém importantes fragdes de
terra sem qualquer uso e quando o fazem se preocupam com a producdo de commodities,
eventualmente valendo-se da escravizacdo de trabalhadores e da grilagem de terras.

Cabe aqui destacar que os camponeses também produzem commodities,
todavia com uma légica completamente oposta a da grande propriedade. A producédo agricola
na terra de trabalho visa a suprir as necessidades de consumo da familia, contra a logica da
grande propriedade. Oliveira (2003) inclusive mostra que a maior parte das commodities sdo
produzidas por pequenos e médios produtores rurais e ndo pelas grandes propriedades, como
se imagina.

Como a pecuaria é a atividade predominante no Mato Grosso do Sul,
apresentamos a tabela 14, organizada a partir dos dados do PAM (producdo agricola
municipal), que mostra 0 qudo grande é o rebanho bovino do Mato Grosso do Sul, com
21.832.001 milhdes de cabecas, contabilizando 10,9% do rebanho nacional. S&o 9,7 cabecas
de gado para cada habitante do estado, pois segundo o IBGE no ano de 2007 havia 2.265.274
habitantes no estado. Outro rebanho que se destaca € o de equinos, com 357.315 animais, 0

que corresponde a 6,7% do rebanho nacional. Fato este justificAvel pela ligagdo destes
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animais com a criagdo de bovinos em sistema de manejo extensivo. Os cavalos sdo uma

ferramenta fundamental para se lidar com gado nas grandes fazendas do Mato Grosso do Sul.

Tabela 14 — Efetivo dos rebanhos do Brasil e Mato Grosso do Sul em 2007.

Categorias Brasil Mato Grosso do Sul %
Grande Porte 208992648 22257197 10,7
Bovino 199752014 21832001 10,9
Bubalino 1131986 18789 17
Equino 5602053 357315 64
Asinino 1163316 3926 03
Muar 1343279 45766 34
Médio Porte 61634782 1435536 2,3
Suino 35945015 938804 2,6
Caprino 9450312 31881 03
Ovino 16239455 464851 29
Pequeno Porte 1135535985 24540353 2,2
Galos, Frangas, Frangos e pintos 930040524 21759426 2,3
Galinhas 197618060 2780927 14
Codornas 7586732 115311 15
Coelhos 290669 1265 04

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuéria Municipal 2007.

O privilégio da pecuaria bovina também pode ser observado em Santa Rita
do Pardo, que fica na Mesorregido conhecida como bolsdo sulmatogrossense, na microrregido
de Trés Lagoas, que estdo fora dos campos de producdo de grdos no estado do Mato Grosso
do Sul. Assim, predomina a producdo de gado de corte de forma extensiva, sendo que as
pastagens cercam 0s cinco assentamentos de reforma agraria instalados no municipio que
possui 510.635 bovinos, 2,3% do rebanho estadual, indicados na tabela 14. Sdo 71,3 cabecas
de gado por habitante no municipio de Santa Rita do Pardo. Apesar do grande nimero de
cabecas de gado nele presentes, com os dados apresentados no quadro 02 apontaremos a

maior produtividade dos assentamentos em relacdo a grande propriedade.
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Tipo Quantidade Total
Bovinos 5.209

Ovinos 210

Caprinos 10

Suinos 413

Equinos 232

Aves 4.683

Quadro 02 - Total? do plantel no ano de 2005 nos assentamentos pesquisados.
Fonte: Almeida, 2006, p. 100. Org. Oliveira.

Os dados do quadro 02 foram coletados em uma pesquisa feita nos
assentamentos no ano de 2006. Juntos, no ano de 2005 os assentados tinham 5.209 bovinos,
mas cabe deixar claro que o assentamento Avaré por estar em processo de implantacdo, nao
foi analisado. E do assentamento Mutum utilizou-se apenas a terca parte do total a que se
chegou pelo fato de o assentamento ter apenas uma parte de sua rea em Santa Rita do Pardo.
A pesquisa baseou-se em entrevistas a partir de uma amostragem de 50% dos assentados,
dependendo das especificidades de cada assentamento.

Compararemos o plantel dos assentamentos com o do resto do municipio,
nos utilizando de projecdes, ja que os dados do quadro 02 estatisticamente correspondem a
50% do plantel dos assentamentos de Santa Rita do Pardo.

Observando os dados da tabela 15 a seguir, dos 7.758 ovinos de Santa Rita
do Pardo, 420 cabegas estdo nos assentamentos, ou seja, 5,5% do total de ovinos do
municipio.

Dos 295 caprinos do municipio, 20 estdo nos assentamentos. Tal namero
corresponde a 6,8% dos caprinos do mesmo.

Dos 2.956 suinos de Santa Rita do Pardo, 823 estdo nos assentamentos. Este
namero corresponde a 27,9% dos suinos do municipio.

Das 19.716 aves do municipio, 9.366 estdo nos assentamentos que

correspondem a 47,5% de todas as aves do municipio.

? Este total diz respeito & apenas 50% dos assentados que foram entrevistados na pesquisa.
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A respeito dos equinos que sdo muito utilizados na pecuaria, das 5.987

cabecas presente em Santa Rita do Pardo, 464 estdo nos assentamentos. Este numero

corresponde a 7,75% dos equinos do municipio.

Tabela 15 - Efetivo dos rebanhos do Mato Grosso do Sul e Santa Rita do Pardo em 2007.

Categorias Mato Grosso do Sul Santa Rita do Pardo %

Grande porte 22257797 517692 23
Bovino 21832001 510635 23
Bubalino 18789 170 09
Equino 357315 5987 17
Asinino 3926 120 31
Muar 45766 780 17
Médio Porte 1435536 11009 08
Suino 938804 2956 03
Caprino 31881 2% 09
Qvino 464851 7758 17
Pequeno Porte 24540353 19716 01
Galos, Frangas, Frangos e pintos 21759426 11815 01
Galinhas 2780927 7901 03
Codornas 115311

Coelhos 1265

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.

Na tabela 16, observa-se que o estado do Mato Grosso do Sul tem o terceiro

maior rebanho bovino do pais, ficando atras apenas de Mato Grosso e Minas Gerais.
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Tabela 16 — Os 10 estados com os maiores rebanhos bovinos do pais e sua participacdo

nacional.

Ndmero de bovinos (cabegas)

Proporcao no nimero total

(%)
Brasil 199 752 014 100
Mato Grosso 25683031 12,9
Minas Gerais 22575194 11,3
Mato Grosso do Sul 21832001 10,9
Goias 20471490 10,2
Para 15353989 7,7
Rio Grande do Sul 13516426 6,8
Sao Paulo 11790564 59
Bahia 11385723 57
Rondbdnia 11007613 55
Parana 9494843 4.8

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.

Na tabela 17 pode-se observar que o estado do Mato Grosso do Sul possui 0

oitavo maior rebanho de equinos do pais, isso como ja dissemos € um reflexo, principalmente

do fato de esses animais serem uma ferramenta fundamental no manejo do rebanho bovino.

Tabela 17 — Os 10 estados com 0s maiores nimeros de equinos do pais e sua participacao

nacional.

numero de equinos (cabecas) | participa¢do no nimero total (%)
Brasil 5602053 100
Minas Gerais 838222 15
Bahia 621122 11,1
Rio Grande do Sul 449955 8
Goias 445715 8
Séo Paulo 421654 75
Parana 389020 6,9
Mato Grosso do Sul 357315 6,4
Mato Grosso 310174 55
Para 283410 51
Maranhéo 174320 3,1

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.
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Dos 20 municipios com 0s maiores numeros de equinos do pais seis estdo
no estado. E um indicativo do alto nimero de equinos estar relacionado com o nimero de
bovinos ¢ Corumbd, um municipio pantaneiro banhado pelo Rio Paraguai, o qual tem o maior
rebanho bovino e de equinos, por municipios, do pais.

Neste caso, além da producdo extensiva do gado contribui o fato de o
municipio estar no pantanal, um terreno alagado que exige um namero maior de trocas de
animais durante a lida com o gado devido ao fato do fadigamento dos animais.

Na tabela 18, pode-se observar que o estado tem o 11° rebanho de muares
do pais, 45.766 cabecas, correspondendo a 3,4% do rebanho nacional. Mais um dado que
elucida a importancia do rebanho bovino no estado, visto que os muares, pela sua rusticidade
e resisténcia, sao 6timos animais de carga. Inclusive, podem ser utilizado para “lidar” com o
gado em substituicdo aos cavalos, tendo como vantagem a resisténcia para cruzar longos
trajetos. Como animais de carga, e gragas a sua resisténcia, s&éo muito utilizados nas comitivas
que levam o gado a regides distantes, fato ndo raro observado nas vias de circulacdo do
estado. Tais animais sdo mais encontrados nas regifes pantaneiras, devido a suas
caracteristicas geograficas como solo alagado e grandes propriedades. Por isso o estado do
Mato Grosso do Sul aparece como 11° no rebanho de muares.

Tabela 18 - Os 10 estados com 0s maiores efetivos de muares do pais e sua participacdo
nacional em 2007.

efetivo de muares (cabecas) | participacOes no efetivo total (%)

Brasil 1343279 100
Bahia 323241 24,1
Minas Gerais 162782 12,1
Maranhdo 106927 8
Para 102175 7,6
Ceara 80367 6
Mato Grosso 79926 6
Pernambuco 54812 4,1
Séo Paulo 54360 4
Tocantins 48769 3,6
Parana 47503 35
Mato Grosso do Sul 45766 3,4

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.
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Um exemplo que demonstra que no estado do Mato Grosso do Sul os
muares sdo mais utilizados no pantanal ¢ que dos 20 maiores rebanhos de muares por
municipio do pais, hd dois municipios no Mato Grosso do Sul: Corumbéa e Porto Murtinho,

ambos municipios pantaneiros.

Tabela 19 — Os 20 municipios com os maiores efetivos de muares em 2007.

efetivo de muares (cabecas) | participagdes no efetivo total (%)

S&o Félix do Xingu - PA 8010 0,6
Parnarama - MA 5920 0,4
Santa Maria das Barreiras - PA 5502 04
Picarra - PA 4766 04
Jequié - BA 4430 0,3
Corumba - MS 4304 0,3
Ibirapitanga - BA 4118 0,3
Novo Repartimento - PA 3900 0,3
Pau Brasil - BA 3800 0,3
Una-BA 3800 0,3
Porto Murtinho - MS 3574 0,3
Barra da Estiva - BA 3537 0,3
Paranatinga- MT 3442 0,3
Feira de Santana - BA 3309 0,2
IIhéus - BA 3300 0,2
Maraba - PA 3150 0,2
Rondon do Para - PA 3112 0,2
Ibicarai - BA 3080 0,2
Santana do Araguaia - PA 3068 0,2
Paragominas - PA 3064 0,2

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.

Até aqui tratamos do rebanho bovino, equinos e muares, partimos agora
para o de suinos.

Cabe lembrar que na éarea de estudo esta producdo esta a cargo dos
camponeses, em sua grande maioria assentados de projetos de reforma agraria. O estado do
Mato Grosso do Sul tem o 12° maior rebanho de suinos do pais.

Sabe-se que a criagdo de animais de médio e pequeno porte para
autoconsumo depende fundamentalmente da disponibilidade de milho, seu alimento bésico.

Nos assentamentos estudados, hd uma pequena producdo desse cereal, plantado
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principalmente para autoconsumo. Nos assentamentos de Santa Rita do Pardo o milho é
utilizado principalmente para producdo de silagem para o gado e alimento para os animais de

pequeno porte.

Foto 4 — Producdo de milho no assentamento Sdo Tomé.
Fonte: Oliveira, 2008.

No ano de 2007, segundo a AGRAER, 0 assentamento Sdo Tomé cultivou
uma area de 60 hectares, e produziu 2.400 sacas de milho, uma média de 40 sacas por hectare.
Os assentamentos Cérrego Dourado e Santa Rita, juntos semearam 12 hectares de milho e
produziram 360 sacas do produto uma produtividade de 30 sacas por hectare.

Segundo o IBGE, em 2007, foi semeado no municipio de Santa Rita do
Pardo 105 hectares com milho. Comparando o dado do IBGE com os da AGRAER sobre os
trés assentamentos, observa-se que dos 105 hectares semeados no municipio inteiro, com
milho, os trés assentamentos juntos representaram mais da metade com seus 72 hectares

plantados, ou seja, 69% do total.
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Segundo as AssociacOes desses assentamentos a producdo de milho é
utilizada para autoconsumo, e somente 0s excedentes ndo utilizados durante o ano séo
comercializados no mercado local, cerealistas instaladas na cidade ou compradores vindos de
municipios vizinhos.

Esse milho utilizado para autoconsumo se desdobra em uma infinidade de
funcdes: alimento para o gado, para aves, para suinos, semente, entre outras.

Os quatro assentamentos, ou seja, excluindo o Avaré, possuem ao todo 823
suinos e 9.366 aves, que representam respectivamente 27,9% dos suinos e 47,5% das aves do
municipio.

Desta forma, fica claro que se necessita de uma quantidade consideravel de

milho para alimentar estes animais.

2009/0712117:49

Foto 5 — Producéo de suinos no Assentamento C6rrego Dourado.
Fonte: Oliveira, 2009.
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Outra producao consideravel dos pequenos camponeses de Santa Rita do
Pardo e regido é a pecudria leiteira. Esta atividade ocorre na quase totalidade dos lotes de
assentados do municipio.

Tais rebanhos leiteiros tém, como a producédo de suinos, uma ligacdo muito
estreita com a producdo agricola de milho, sendo este junto com a cana-de-agucar, muito

utilizado na producéo de alimento para o rebanho leiteiro.

2009/0712116:25

Foto 6 — Cana no assentamento Santa Rita, volumoso utilizado na alimentacdo do rebanho leiteiro.
Fonte: Oliveira, 2009.
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Foto 7 — Local de preparo do alimento do gado leiteiro.
Fonte: Oliveira, 2009.

No Mato Grosso do Sul, no ano de 2007, foram ordenhadas 502.571 vacas,
0 que representa 2,38% do rebanho nacional que é de 21.122.273 vacas. Em Santa Rita do

Pardo foram ordenhadas 4.716 vacas que representam 0,94% do rebanho estadual.

Tabela 20 — Numero de vacas ordenhadas e produtividade/litro/vaca no ano de 2007.

| Brasil | % | MatoGrossodoSul | % | SantaRitadoPardo | %
nimero de vacas 21122273 100 502571 2,38 4716 0,9
produtividade/litro/vac 1937 100 o5 7882 79 8103

a

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.
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2009/07/2116:28

Foto 8 — Pecuaria de leite no Assentamento Santa Rita.
Fonte: Oliveira, 2009.

O Mato Grosso do Sul produziu 490.069.000 litros de leite no ano de 2007,
que representaram 1,88% da producéo nacional que foi de 26.133.913.000 litros de leite.

No municipio de Santa Rita do Pardo foram produzidos 3.726.000 litros de
leite no ano de 2007, 0,77% da producdo estadual de leite.

Os 3.702 litros/dia de leite (ALMEIDA, 2006, p.100) produzidos pelo
assentamento séo aproximadamente 50% do total produzido pelos assentados, lembrando que
destes dados esta sendo desconsiderado o assentamento Avaré. Se estes dados forem
projetados para 100% dos assentados temos um producdo diaria de leite na casa dos 7.404
litros e uma producgéo anual de 2.702.460 litros, este valor representa 72,6% total do total de
leite produzido no municipio em 2007. Estes dados comprovam a empiria, quem produz a
maior parte do leite no municipio sdo os camponeses assentados. Ao longo das estradas e em

todos os lugares percorridos no municipio, so se observa rebanho leiteiro nos assentamentos.
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Tabela 21 — Producéo de leite em 2007.

| Brasil | % | MatoGrossodoSul | % | SantaRitadoPardo | %
Leit produzido (1,000 B 100 0059 168 M6 077
litros)
Valor (1000 R$) 15284934 100 220202 145 1490 0,68

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.

Outra area que pequenos camponeses se destacam € a producdo de aves
tanto poedeiras, como para producéo de carne, ambos utilizados para autoconsumo da familia
camponesa, mas 0 excedente pode ser comercializado gerando mais uma fonte de renda
monetéria para a familia. E esta producdo utiliza milho de forma mais intensiva que a
producéo de suinos e de gado leiteiro.

O estado do Mato Grosso do Sul produziu 33.859.000 duzias de ovos que
representaram 1,14% da producéo nacional, que foi de 2.965.316.000 duzias.

No ano de 2007, foram produzidas em Santa Rita do Pardo, 33.000 duzias
de ovos 0,1% da producéo estadual.

Pesquisa feita com 50% dos assentados de Santa Rita do Pardo descobriu
que estes produziram 210 dizias semanais de ovos (ALMEIDA, 2006, p.100), se fizermos a
projecéo para 100% dos assentados descobriremos que estes produzem 66,5% dos ovos no
municipio de Santa Rita do Pardo.

Tabela 22 — Producéo de ovos de Galinha em 2007.

| Brasl | % | MatoGrossodoSul | % | SantaRitadoPardo | %
Quantidace (1000 96536 100 W 11 B0
dUzias)
Valor (10009) 4556405 100 5285 116 5N 012

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.

Nos assentamentos de Santa Rita do Pardo, além da producdo de leite
significativa, observamos uma opcao pela producdo de gado de corte, principalmente nos
assentamentos Santa Rita e Mutum. No assentamento Santa Rita, pelo fato de os bezerros

provenientes da pecuaria leiteira, depois de desmamados, serem mantidos na propriedade para
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engorda. J& no assentamento Mutum, esta opcéo esta ligada as caracteristicas do proprio
assentamento, como o tamanho dos lotes, o dobro dos demais, em virtude da qualidade das

terras do assentamento caracterizadas pelos préprios assentados como “muito fracas”.

2008/07/2116:53

Foto 9 — Pecuéria de corte no Assentamento Santa Rita.
Fonte: Oliveira, 2009.

A producdo de ovinos e de 1a pode ser realizada em pequenas areas devido
ao fato de os ovinos precisarem de uma area menor do que o boi, 0 que a torna interessante
para camponeses com pequenos lotes.

O Mato Grosso do Sul possuia em 2007, 66.179 ovinos, 1,74% do rebanho
nacional que era de 3.795.780 ovinos.

O municipio de Santa Rita do Pardo possuia em 2007, 770 cabecas de

ovinos sendo tosquiados, 0 que representa 1,16% do rebanho estadual tosquiado naquele ano.



96

Tabela 23 — Numero de ovinos Tosquiados em 2007.

Brasil % Mato Grossodo Sul  |% Santa Rita do Pardo
Nmero de ovinos 3795780 100 06179 174 70 116

(=)

%

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.

A 138 produzida no municipio representou 0,93% da producdo estadual e

gerou 1,6% da receita total do estado nesta atividade.

Tabela 24 — Quantidade de 1& produzida em 2007.

| Brasil | % | MatoGrossodoSul | % | SantaRitadoPardo | %
Ly 11160341 100 108 097 1 0%
Valor (L000R
eor (L 000RS) 000 100 Bl 082 T

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuaria Municipal 2007.

Da mesma forma que a producdo de ovinos é muito interessante e viavel
para pequenos produtores assentados a de mel também se mostra dessa forma.

Santa Rita do Pardo produziu 12 toneladas de mel no ano de 2007, o que
representa 1,87% da producéo estadual.

Tabela 25 — Mel de abelha produzido em 2007(t).

| Brasil | % | MatoGrossodoSul | % | SantaRitadoPardo | %
Mel (t) 34747,116 100 641 185 2 187
Valor (1000 R$) 182903 100 4924 2,69 9% 1%

Fonte: IBGE, Pesquisa da Pecuéria Municipal 2007.

Tudo que foi exposto mostra que apesar da existéncia de uma producéo
diversa, a opcao predominante é a pecuaria no municipio, até mesmo entre 0s camponeses, 0S

quais em sua grande maioria ttm como principal fonte de receitas a producdo de leite. E todas
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as outras atividades sdo complementares da prépria producéo de leite ou da renda monetéaria
conseguida com a producéo deste.

Além da baixa fertilidade das terras outros fatores contribuem para o
predominio da pecuaria ao invés da agricultura entre 0s camponeses do municipio. Estes
foram inseridos em um territorio ja dominado pela pecuéria por muito tempo. E isto de certa
forma influenciou a produgédo dos camponeses recém assentados, por exemplo, o comércio da
cidade ja estava direcionado a pecuaria e a uma pecuaria de corte tanto que o laticinio que
compra o leite dos assentados é de outro municipio, Bataguassu.

E justamente o incremento da producdo de bens primarios com o advento
dos assentamentos que interferird na dinamica local e regional, sobre a qual doravante nos

deteremos com mais atencao.
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4 DESDOBRAMENTOS DA IMPLANTACAO DOS ASSENTAMENTOS PARA A
ECONOMIA LOCAL
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Mapa 2 — Localizagdo do Municipio de Santa Rita do Pardo.

Fonte: Soares, 2008.

O municipio de Santa Rita do Pardo, criado em dezoito de dezembro de
1987, até inicio do século XX foi terra dos indios Xavantes, do grupo étnico dos Guaranis, dai
a origem do nome do entdo distrito de Brasilandia: Xavantina (nome do distrito antes de ser
transformado em municipio em 1987). Com seus 7.162 habitantes e com uma area de 6.142

Km2.
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A primeira eleicdo municipal foi realizada em 15 de novembro de 1988. No
inicio do século XX, chegaram a regido os “Barbosa”, mineiros que ja povoavam a regido de
Paranaiba.

O povoado que se formou recebeu inicialmente 0 nome de Patriménio de
Santa Rita do Pardo, que, posteriormente, devido a presenca dos indios Xavantes, teve seu
nome alterado para Xavantina, vindo novamente a mudar de denominacdo quando da criacao
do municipio, para Santa Rita do Pardo. Segundo Almeida (2006), esta segunda alteracdo no
nome da cidade é fruto da iniciativa das elites municipais para desvincular do passado do
municipio a presenca indigena. O municipio de Santa Rita do Pardo fica a 405 km de Campo
Grande, capital do estado de Mato Grosso do Sul e a 114 km da cidade de Presidente Epitacio,
localizada no estado de S&o Paulo, na fronteira com o Mato grosso do Sul. O municipio é
cortado por trés rodovias estaduais: as MS 040, 338, 393.(IBGE — Trés Lagoas, 1989).

O fato de 965 novas familias ter conseguido o direito a possuir sua propria
terra, de produzir e de consumir altera a insercdo desta cidade na rede urbana. A partir da
conversa com os presidentes de associacdo dos municipios, descobrimos que no inicio dos
assentamentos muitos produtos de que necessitavam ndo eram encontrados em Santa Rita do
Pardo tendo que ir compré-los em cidades vizinhas na maioria das vezes Bataguassu/MS, mas
que hoje esses produtos ja sdo encontrados até mesmo em Santa Rita do Pardo, mas que os
precos ainda sdo mais caros dos que sdo cobrados na outra cidade. Um exemplo desses
produtos sdo algumas vacinas e instrumentos de manejo do gado leiteiro. O leite é o produto
comum, que é comercializado pela maioria dos camponeses assentados no municipio, a venda
do leite proporciona a renda monetaria mensal das familias assentadas. Outros produtos
comuns nos assentamentos sdo o feijdo e o milho que sdo plantados para o autoconsumo e o
seu excedente e vendido para a cidade, proporcionando também uma renda monetéaria.
Segundo os assentados estes dois produtos quando ndo vendidos para as fazendas da regido
sdo vendidos em Bataguassu também. Hoje em dia, as vacinas e os produtos de manejo do
gado leiteiro ja sdo comercializados na cidade de Santa Rita do Pardo.

E importante deixar claro que a producéo leiteira e a agricultura de milho e
feijdo no municipio sdo recentes, surgiram com a implantacdo dos assentamentos. Antes disto
0s campos de Santa Rita do Pardo eram completamente dominados pela grande propriedade
criadora de gado de corte, de forma extensiva. O que é a causa de um comércio pouco
desenvolvido na cidade.

Do que foi exposto notamos que Santa Rita do Pardo esta localizada na rede

urbana sulmatogrossense, em um nivel hierarquico abaixo a Bataguassu, sua vizinha. E tudo
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isso estd ligado a forma de ocupacdo do solo, municipios com terra concentrada tem seu
desenvolvimento comprometido ao contrario dos que tem uma melhor distribuicdo fundiéria.
O fato de a cidade ndo comercializar produtos ligados a cadeia produtiva do leite deixa claro
que isto esta ligado ao fato de a grande propriedade ndo procurar este tipo de produto no
mercado local, pois, nunca produziu leite. Produto este que requer uma determinada
intensidade de trabalho, o que faz com que este seja mais facilmente encontrado em pequenas
e médias propriedades.

O Mato Grosso do Sul ndo tem uma rede urbana concentrada e totalmente
estruturada (ndo complexa), assim suas pequenas cidades ficam muito distantes umas das
outras, isso é um reflexo da forma de ocupacéo do solo do estado.

Segundo Corréa (1999), existe nas regides escassamente povoadas com, por
exemplo, a regido onde Santa Rita do Pardo esta inserida, um pequeno nimero de centros e

uma maior distancia entre eles:

As pequenas cidades, numerosas que sdo, geram, via de regra, expressiva
densidade de centros que se situam a uma pequena distancia média entre si,
ainda que esta possa variar de acordo com a densidade demografica da
regido em que se localizam. Nas regides densamente povoadas 0 nimero de
centros é elevado e a distancia média entre eles é pequena; nas regides
escassamente povoadas, ao contrdrio, 0 numero de centros diminui,
aumentando a distdncia média entre eles (CHRISTALLER, 1966,
ULLMAN, 1959 e BERRY, 1967, apud Corréa, 1999, p. 45).

Em Santa Rita do Pardo desde sua colonizacdo a ocupacdo ndo foi pautada
na pequena propriedade ou em plantations caracterizadas pelo trabalho intensivo, como nos
coloca Corréa:

A elevada ocorréncia de pequenos centros deriva, de um lado, de uma
necessaria economia de mercado, por mais incipiente que seja, geradora de
trocas fundamentadas em uma minima divisdo territorial do trabalho. De
outro, deriva de elevadas densidades demograficas associadas a uma
estrutura agraria calcada no pequeno estabelecimento rural ou em
plantations caracterizadas pelo trabalho intensivo. (CORREA, 1999, p. 45).

Nenhuma destas caracteristicas apontadas por Corréa para a presenca de um
numero consideravel de pequenos centros em uma determinada regido, sdo encontrados na
microrregido de Trés Lagoas onde esta situada Santa Rita do Pardo. Nesta microrregido além
de Santa Rita do Pardo e Trés Lagoas, sdo englobados os municipios de Brasilandia, Ribas do

Rio Pardo e Agua Clara, como mostra a Mapa 3.
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Mapa 3 — Microrregiéo d
Fonte: Soares, 2008.

e Trés Lagoas.

Todas estas cidades estdo ligadas em rede, e uma delas é rede urbana

sulmatogrossense. Segundo Fresca.

Inicialmente, cumpre explicitar a concepcdo adotada de rede urbana, que
constitui-se em um “conjunto de centros funcionalmente articulados” [...],
refletindo e condicionando as transformacGes econdmico sociais da
sociedade. Deve-se entender que a génese e a dindmica de uma rede urbana
estdo inseridas no processo historico que lhe atribui uma natureza
eminentemente social e a torna uma dimensdo socioespacial da sociedade,
refletindo e condicionando essa mesma sociedade que a engendrou. Desta
forma, a rede urbana é “um produto social, historicamente contextualizado,
cujo papel crucial é o de, através de interagdes sociais espacializadas,
articular toda sociedade numa dada porcdo do espago, garantindo a sua
existéncia e reproducdo” [...]. (FRESCA, 2002, p. 1).

Como aponta a autora a rede urbana é apenas um reflexo econdémico e social

da sociedade que a estruturou historicamente. Assim, a rede urbana sulmatogrossense, onde



102

Santa Rita do Pardo esté inserida, ndo esta muito estruturada devido a forma de ocupacéo de
este estado ter sido pautada em grandes propriedades criadoras de gado de forma extensiva,
com raras excecdes como € o caso da regido de Dourados, onde apds a guerra do Paraguai foi
iniciado uma colonizacdo de povoamento com a implantagdo de pequenas propriedades, e
hoje Dourados é a segunda maior cidade do estado ficando atras apenas da capital Campo
Grande.

De tudo que foi exposto, gostariamos de deixar claro que a implantacdo de
assentamentos de reforma agraria dinamiza a economia de qualquer municipio, mas que em
um municipio com uma pequena populagdo estes efeitos sdo sentidos com maior clareza. O
municipio de Santa Rita do Pardo antes da implantagdo dos assentamentos estava tomado pela
pecuaria extensiva praticada em grandes propriedades que sdo consumidoras de poucas
mercadorias vendidas no comércio local. E com apenas uma pequena area destinada aos
assentamentos, esta realidade comeca a mudar, com uma nova dindmica surgindo na regido de
Santa Rita do Pardo.

A respeito de Santa Rita do Pardo sabe-se que pelo seu posicionamento
geografico, distancia do mercado consumidor, falta de infra-estrutura de transporte, falta de
mercado consumidor entre outros fatores inviabiliza a implantacdo de inddstrias.

Entdo, como oferecer emprego a populacdo? Sem que esta mesma fique
refém das estruturas de poder da cidade. Nas pesquisas de campo, foi possivel notar certa
vontade coletiva por empregos ligados ao governo municipal. Entre os comerciantes
percebeu-se um sempre presente “quando acontece isso”, “quando O governo construir
aquilo” e todos esses anseios ligados ao poder politico tanto em escalas federal, estadual e
municipal. Para os comerciantes investimentos publicos trariam oportunidades de negdcios
para a cidade.

A reforma agraria € uma possibilidade clara de oferecer empregos a
populacéo, o que contribuiria com a elevacdo da qualidade de vida nos municipios.

Um dos indicativos disso é que nas visitas de campo descobrimos que onde
os assentados fazem compra eles gastam em média 450 reais por més/familia valor bem maior
que a média dos trabalhadores sulmatogrossenses presentes na mesma classe de rendimento
que estes assentados. De trés dos assentamentos pesquisados parte um Onibus de cada
transportando de 18 a 20 familias cada um, por més, para fazerem compras no supermercado
Ulian localizado na cidade de Bataguassu/MS. Todas as despesas com transporte Ssdo
bancadas pelo supermercado.
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O fato destas familias gastarem uma soma consideravel de seu salario em
alimento ndo € um paradoxo com sua condi¢cdo de camponés , pelo contrario este fato é
explicado pela teoria do trabalho balanco/consumo. Através dessa teoria pode-se entender que
a producdo camponesa € organizada de acordo com as necessidades da familia, se 0 camponés
entende como favoravel produzir leite, e comprar os alimentos necessérios para se reproduzir
como classe no mercado isso faz parte da concepgdo camponesa. A producao na propriedade €
organizada de acordo com as necessidades da familia, e se outros produtos ndo atendem as
necessidades da familia e o leite sim, esta familia vai se organizar em torno desta producéo e
muitas vezes se especializar nessa Unica producdo em detrimento das outras menos rentaveis
na regido, como exemplo milho, arroz e feijao.

Segundo o levantamento feito com os presidentes de associacdo de cada um
dos trés assentamentos, essas familias que se utilizam do servi¢co do 6nibus para irem até o
mercado sdo em sua grande maioria produtores de leite e tiram uma média mensal de R$ 1000
por més. Nesta mesma categoria de rendimento o IBGE mostra que no Mato Grosso do Sul a
média de gastos da populacdo com alimentacdo é de R$ 231,89 o que mostra que 0S
assentados gastam mais com alimentacdo que a média estadual. Isso pode ser explicado pelo
fato de os assentados ndo terem alguns gastos que o trabalhador urbano da sua mesma classe
de rendimento tém como, por exemplo, 0 pagamento de aluguel que em sua classe se gasta o
valor de R$ 144,30.

Gragas ao fato de todos os assentados destes trés assentamentos pesquisados
produzirem leite a renda média dos assentamentos deve variar pouco. Mas mesmo assim
considerando apenas as 60 familias que em média, gastam R$ 450 por més no mercado. Seria
necessario empregar na cidade 120 trabalhadores para se ter 0 mesmo consumo mensal das
familias assentadas. E isto sO seria possivel com a implantacdo de fabricas na cidade, que
pudessem oferecer estas vagas, visto que o comércio s6 poderia contratar se houvesse um
consideravel aumento do consumo, o que é muito dificil de acontecer.

Segundo dados da FIEMS (Federacdo das industrias do Mato Grosso do
Sul), em 2006 data do seu ultimo levantamento de salarios, pagou-se no Mato Grosso do Sul
no setor téxtil e de vestuario a média de R$ 571,18 por operario. Dessa forma se necessitaria
de 105 vagas abertas na industria téxtil ou de vestuario na cidade de Santa Rita do Pardo/MS
para se gerar a mesma renda que estas 60 familias que se utilizam do servico do 6nibus para

fazer compras.
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Foto 10 — Mercado em que o0s Assentados fazem suas compras na cidade de Bataguassu — MS.
Fonte: Oliveira, 2009.

Na Foto 10, pode-se observar um caminh&o, este estava sendo carregado
com as compras dos assentados, de um Unico assentamento. Esta € uma cena que se repete
uma vez a cada més.

Além do aumento de consumo em supermercados, ha um significativo
aumento de consumo de outros géneros, muitas vezes ndo exatamente materiais. Um exemplo
disso é o aumento no consumo de energia elétrica no campo. Segundo 0 censo agropecuario
de 2006, 86,3% da energia elétrica consumida no campo brasileiro vai para 0s pequenos
estabelecimentos. Essa realidade é o resultado de um ndmero maior de pequenos
estabelecimentos, que significa um nimero maior de casas e consequentemente um ndmero
maior de pessoas vivendo em pequenos estabelecimentos, ou seja, um maior consumo. Sao
mais pessoas vivendo por hectare no campo. E uma determinada area gerando renda e
capacidade de consumo para um numero maior de pessoas. E maior consumo de energia em

uma casa, se pensa em eletrodomésticos, que consequentemente as pessoas possuem ou nao.
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O numero de eletrodomesticos em uma casa vai ser determinado pela
capacidade de consumo de uma familia, e esta pelo tamanho de sua renda. No trabalho de
campo, pode-se observar que a renda dos assentados em Santa Rita do Pardo, obtida com a
producdo de leite, é significativa. Dessa forma, os assentados tém capacidade de adquirir
eletrodomesticos.

Esta suposicdo pode ser comprovada com o0s dados obtidos na junta
comercial do estado de Mato Grosso do Sul que mostram que no periodo de 1991, ano da
implantacdo do primeiro assentamento em Santa Rita do Pardo, até o ano de 2005, ano da
implantacdo do ultimo, foram abertas seis lojas de méveis e eletrodomeésticos no municipio.
Essas lojas funcionam em espacos fisicos muito diferenciados, e estes vao desde comodos da
casa do lojista até grandes galpdes. Além destas lojas foi aberta uma pequena fabrica de
moveis de madeira e duas lojas de consertos de aparelhos de informatica e eletrodomésticos.
Segundo dados da associacdo comercial do municipio aproximadamente 35% do mercado
deste setor sdo assentados, 0 que mostra a importancia do campo neste municipio.

Isso € resultado da reforma agréria, que possibilitou uma melhor
distribuicdo da renda e consequentemente um aumento de consumo comparado aos anos
anteriores a implantacdo dos assentamentos.

Na tabela 26, pode-se observar que 0s pequenos e medios estabelecimentos

sdo 0s maiores consumidores de energia elétrica no Brasil.

Tabela 26 — Consumo de energia elétrica no campo por estrato de &rea no Brasil.

Grupos de area total (ha) energia consumida %
produtor sem area 158.948 4,4
menos de 10 1.751.841 48,6
10 a menos de 100 1.358.148 37,7
100 a menos de 1000 294.536 8,2
1000 e mais 38.314 1,1
Total 3.601.787 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuéario 2006.

O maior numero de eletrodomésticos nos pequenos estabelecimentos é um
dado nacional, na tabela 27 pode-se observar que 88,9% dos aparelhos de televisdo com
antena comum estdo nos pequenos estabelecimentos e 85,3% dos aparelhos com antena
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parabolica do campo também estdo em pequenos estabelecimentos. Além destes 83,8% dos
parelhos de DVD, 86,2 % dos aparelhos de radio, 76,9% dos computadores e 72,2% do acesso
a internet no campo estdo nos pequenos estabelecimentos. Dados estes que mostram a
importancia dos pequenos estabelecimentos como consumidores de eletrodomésticos e

eletroeletronicos.

Tabela 27 — Estabelecimentos com eletrodomésticos segundo estrato de area no Brasil.

Estabelecimentos com eletrodomésticos utilizados, por tipo
. Televisdo Televisdo .
Grupos de area total (h
Fuosce e ol () comantena| % |comantena| % | Videocassete| % | DVD [ % Rédio % |Computador| % ﬁcteesrsr?e? %
comom parahdlica

produtor sem area A6 48 9012 38 38 13 34682 38 166675 46 1505 08 8 06
menos de 10 632157 586 1039.004 438 88075 334 4295% 465 1728984 477 5073 284 2023 269
10a menos de 100 21882 N3 BT9T 415 123203 467 344307 373 1396018 385 89073 485 34139 453
100 a menos de 1000 61849 57 28381 96 4215 157 98905 107 296668 82 3666 178 15983 212
1000 ¢ mais 6834 06  RM 13 7613 29 16485 17 3493 1 8287 45 4500 6
Total 1081168 100 2378568 100 263714 100 923975 100 3623283 100 183604 100 753%6 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006.

Na tabela 28 pode se observar que 85,5% da utilizacdo de tracdo mecanica

no Brasil estd nos pequenos estabelecimentos, 11% nos médios e apenas 1,7% nos grandes.

Tabela 28 — Uso de forca de tracdo animal e/ou mecénica utilizada pelos estabelecimentos
segundo grupos de area no Brasil.

, Uso de forca de tragdo animal e/ou mecénica utilizada pelos estabelecimentos
Grupos de area total T
(e aiml | % | mecnica | % | animalemecinica | %
produtor sem &rea 44,605 36 16.218 18 1.734 14
menos de 10 573.906 45 382.770 39,1 190.679 322
10 amenos de 100 538.722 423 454271 46,4 294.600 498
100 a menos de 1000 109.490 8,6 107.880 11 82.407 139
1000 & mais 6.596 05 17.138 17 16.001 2,1
Total 1.213.319 100 978.217 100 591421 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006.

Ja em Santa Rita do Pardo os pequenos estabelecimentos utilizam 45,2% da

tracdo mecanica e 82,4% do total da tragdo animal.
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Tabela 29 — Uso de forca de tracdo animal e/ou mecéanica utilizada pelos estabelecimentos
segundo grupos de area em Santa Rita do Pardo.

Uso de forga de trago animal e/ou mecénica utilizada pelos estabelecimentos
=
Grupos de rea Total (ha) 1hO
animal % mecanica % | animal e mecanica | %
produtor sem area 0 0 0 0 0 0
menos de 10 8 45 6 42 2 1.2
10 a menos de 100 137 779 59 41 50 29
100 a menos de 1000 25 14,2 31 21,5 56 32,6
1000 e mais 6 34 48 33,3 64 37,2
Total 176 100 144 100 172 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuéario 2006.

Este dado explica porque o municipio precisou adquirir tratores para prestar
servicos nos assentamentos, mediante o pagamento do combustivel por parte dos assentados.
A propriedade camponesa estd fundada no trabalho, e ferramentas adequadas facilitam o
trabalho, por isso tratores sdo muito utilizados por pequenas propriedades. Este € um servico
oferecido pela prefeitura municipal para os assentados que ndo possuem tratores. O fato de
alguns assentados ndo possuirem trator € resultado de alguns ndo terem condicdes de ter seu
préprio trator e outros pelo fato de terem na producdo de leite seu carro forte e ndo a
agricultura, o que torna desnecessaria muitas vezes a aquisicdo de maquinas. Nao estamos
guerendo dizer que a pecuaria leiteira ndo necessita de trator, mas sim que a escala de
producdo de muitos assentados no municipio impossibilita a sua compra.

Isso que movimenta o comércio de pecas e concertos em oficinas na cidade,
40% dos clientes das oficinas de Santa Rita do Pardo sdo assentados. Empiricamente pode-se
observar que praticamente toda familia assentada possui carro ou moto, extremamente

necessarios devido a distancias dos assentamentos até a cidade.
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Foto 11 — Oficina e elétrica na cidade de Santa Rita do Pardo — MS.
Fonte: Oliveira, 2009.

Mesmo ja tendo sido discutido aqui no trabalho que alguns assentados
fazem suas compras no municipio de Bataguassu e em outros municipios, segundo a
associacao comercial e os proprios donos de mercado de Santa Rita do Pardo 10% dos
consumidores dos mercados locais sdo assentados. Na Foto 12 pode-se observar um dos

mercados do municipio.
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Foto 12 — Mercado na cidade de Santa Rita do Pardo — MS.
Fonte: Oliveira, 2009.

A construcdo civil é outro setor beneficiado pela implantacdo de
assentamentos. Uma das lojas de material de construcdo local venceu a licitacdo para
fornecimento de material para construgdo das casas do assentamento Santa Rita e com isso,
segundo seu proprietario, no periodo teve condigdes de crescer, e hoje 30% das suas vendas
sdo para os assentados.
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Foto 13 — Depdsito de material para construcdo na cidade de Santa Rita do Pardo — MS.
Fonte: Oliveira, 2009.

Na tabela 30, pode-se observar que no Brasil sdo o0s pequenos
estabelecimentos os grandes responsaveis por praticas de manejo menos degradantes, pois
tem sua terra como um instrumento de trabalho que deve ser muito bem cuidado, pois ela
devera produzir por varias geracdes. O mesmo pode ser observado em Santa Rita do Pardo, na
tabela 31, com uma diferenca os grandes estabelecimentos sdo significativos utilizadores das
praticas de pousio e protecdo de encostas. Essas duas praticas agricolas sao
compreensivelmente faceis de serem utilizadas pelas grandes propriedades, pois deixar a terra
improdutiva pode ser considerado pousio, e nas encostas que ndo sdo utilizadas
produtivamente, e que a vegetacao cresce, pode ser considerado protecdo de encostas. Estas
praticas podem ser mais encontradas nas grandes propriedades, pois o tamanho de suas areas e
muitas vezes a funcdo que a propriedade tem para seu proprietério, coincidem com essas
praticas. Na maioria das vezes as grandes propriedades sdo controladas como reserva de valor

ou capital, 0 que se encaixa nas praticas tidas como prote¢do, mas que na verdade sdo uma
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coincidéncia com o principio fundamental que cerca essa propriedade que é garantir a

extracao da renda capitalizada.

Tabela 30 — Préticas agricolas utilizadas nos estabelecimentos segundo grupos de &rea no
Brasil.
Grupos de rea total Plan,tio em % Rotacdo de % Pousio % Protecéo de %
(ha) nivel culturas encostas
produtor sem area 45978 31 10.663 17 11.369 34 3526 12
menos de 10 731363 483 267937 418 149603 451 78437 264
10:a menos de 100 610649 403 309601 483 137269 414 164748 555
100 a menos de 1000 113.004 75 46.438 72 29.426 89 42,641 144
1000 e mais 12.866 08 6.432 1 3824 12 7563 25
Total 1.513.860 100 641.071 100 331554 100 296.915 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuério 2006.

Tabela 31 — Praticas agricolas utilizadas nos estabelecimentos segundo grupos de area em
Santa Rita do Pardo.

Grupos de area total PIanFio % Rotacdo de % | Pousio | % Protecéo de %
(ha) em Nivel Culturas encostas
produtor sem area 0 0 0 0 0 0 0 0
menos de 10 4 15 3 30 0 0 1 2,2
10 amenos de 100 228 83,9 6 60 2 112 9 196
100 a menos de 1000 20 73 0 0 8 444 14 304
1000 e mais 20 73 1 10 8 444 22 478
Total 212 100 10 100 18 100 46 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuéario 2006.

A utilizacdo de adubacdo é uma forma de aumentar a produtividade da

lavoura. Dos estabelecimentos que utilizam algum tipo de adubagdo no Brasil 90,2% séo

pequenos e médios e apenas 0,9% grandes. JA em Santa Rita do Pardo os pequenos e médios

estabelecimentos correspondem a 75,2% do total dos que utilizam algum tipo de adubacéo.



112

Tabela 32 — Uso de adubo por grupos de area total (hectares) no Brasil.

Estabelecimentos com uso de

Grupos de area total (ha) adubagcio %
produtor sem area 18.556 1,1
menos de 10 765.154 45,2
10 a menos de 100 763.441 45
100 a menos de 1000 132.282 7,8
1000 e mais 15.813 0,9
Total 1.695.246 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006.

Tabela 33 — Uso de adubo por grupos de area total (hectares) em Santa Rita do Pardo - MS.

Estabelecimentos com uso de

Grupos de area total (ha) adubacao %
produtor sem area 0 0
menos de 10 8 6,8
10 a menos de 100 65 55,6
100 a menos de 1000 15 12,8
1000 e mais 29 24,8
Total 117 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuéario 2006.

No Brasil 89,7% dos utilizadores de adubo quimico nitrogenado sé&o
pequenos estabelecimentos e 86,1% dos utilizadores de adubo ndo nitrogenado. Além destes
92,2% dos utilizadores de esterco para adubagdo séo pequenos estabelecimentos e 89,9% dos
utilizadores de composto organico.

Ja em Santa Rita do Pardo, 63,6% dos utilizadores de adubo nitrogenado sé&o
pequenos estabelecimentos e 37,5 % dos utilizadores de adubo ndo nitrogenado. Os pequenos
estabelecimentos também correspondem a 62,5% e 50% dos utilizadores de esterco e
composto organico, respectivamente.

Mesmo comparativamente 0s nimeros serem menores que 0S nacionais, 0s
assentamentos em Santa Rita do Pardo se configuram em um mercado importante para as
lojas de produtos agricolas. E mais adiante perceberemos que os grandes produtores, segundo

0s comerciantes, compram seus produtos em outros locais, estados ou municipios.
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Tabela 34 — Estabelecimentos com uso de adubacdo, por produtos utilizados, segundo
grupos de area no Brasil.
Produtos utilizados
Grupos de area total U0 quimico
(ha) adubo quimico % o % e % composto %
nitrogenado . organico
nitrogenado
produtor sem area 12.019 1 1,640 0,8 7.485 12 914 09
menos de 10 550.611 41,6 87.757 359 302923 48,3 46.589 45,2
10 a menos de 100 636.533 48,1 122,575 50,2 275839 439 46.139 447
100 a menos de 1000 107.894 8,2 26.898 11 39.092 6,2 8.388 81
1000 e mais 13414 11 5.015 2 2591 04 1182 11
total 1.325.838 100 244,733 100 627930 100 103.212 100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006.

Tabela 35 — Estabelecimentos com uso de adubacdo, por produtos utilizados, segundo grupos
de area em Santa Rita do Pardo.

Produtos utilizados

Grupos de rea total (ha) — —

adubo  quimico adubo  quimico composto

. 9 . % esterco % . %

nitrogenado ndo nitrogenado organico
produtor sem area 0 0 0 0 0 0 0
menos de 10 8 16 0 0 4 50 0
10 a menos de 100 60 56 335 1125 2 50
100 a menos de 1000 15 14 0 0 1 125 0 0
1000 & mais 24 24 5 625 2 25 2 50
Total 107 100 § 100 § 100 4100

Fonte: IBGE, Censo Agropecuéario 2006.

Esses dados explicam o por que em Santa Rita do Pardo 80% das vendas de

sementes de milho e feijéo feitas pelas cerealistas séo para assentados.

E quando se trata de comprar a producdo, para as cerealistas 0s Unicos

produtores no municipio sdo os assentados.
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Foto 14 — Cerealista na cidade de Santa Rita do Pardo — MS.
Fonte: Oliveira, 2009.

Os comerciantes de Santa Rita do Pardo tém uma visdo parcial dos
assentados e dos assentamentos, segundo eles os assentamentos foram feitos para se dar
dinheiro para quem néo precisava e nao entendia de terra, 0 que acarretou muitas desisténcias,
e pouca producgédo. Na visdo dos comerciantes 0s assentamentos ndo sao produtivos, e sua
renda vem de programas assistenciais de governo. O que é um erro, pois como ja foi apontado
ao longo do trabalho, mesmo controlando uma pequena parcela das terras do municipio de
Santa Rita do Pardo, os assentados conseguem ter uma producdo significativa em

determinados setores agricolas.

[...]dos qui pego terra que ta 4, se existi 20% € realmente aqueles que era da
terra. Os 80% ne, foi dado terra pra mecénico, foi dado terra pro engenheiro
civil, enfim, entendeu? Que ndo € aquilo ali, né? Por exemplo o cara I4, por
exemplo, aquele que nunca fez nada memo né, aquele que nunca fez nada
memo, ele tem um tantim ali pra a tempo de ndo fica na lona,pra aproveita as
terra do governo e € por ai as coisa. Entdo isso ai,isso ai ndo ajudo muito
ndo,viu? Digo o comercio de alimento assim, o alimentagdo, pro mundo pro
povo, ndo ajudo muito ndo. [...]JEntdo quem que ta nos assentamentos, 0S
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aposentado quem tem outro tipo de renda, quem ndo tem outro tipo de renda
ndo ta la, com certeza. Entdo juntando tudo, juntando tudo, que ndo tem sé
eu de cerealista aqui dentro, juntando tudo, gé dize, é igual eu to passano pro
ce, eu to com isso aqui aberto porque se eu fosse paga aluguel ja tinha
fechado, eu ja taria em outra, enfim, ndo tem, ndo tem como, por exemplo se
ndo fosse esse povo dos assentamento eu ndo taria aqui, tem um outro la
embaixo que ndo taria, com certeza né? Agora a renda dessa turma do
assentamento ndo € producdo, entendeu? Porque seria importante porque, é,
porque eles sdo muito, pra eles produzirem num &, agora chega aqui eles
compra em dinheiro, é,agora eu num vo procura pro cara onde € qui ele pego
o dinheiro se foi do, do que ele é aposentado, fi dele 14 de Sdo Paulo que
mando, si ele tem uma sapataria em tal lugar, né? (F°, Santa Rita do Pardo-
MS)

Em determinados momentos de suas falas os comerciantes se mostram

contra os assentamentos, mas eles se contradizem ao apontarem a proporcéao de seus fregueses

que sdo assentados e alguns até apontam que seu comércio SO existe por que 0s assentamentos

foram implantados.

[...] o meu produto aqui é 80% dos assentamento, né. Qé dize fico 20%, num
vo fala pro cé que fico pros pecuarista, porque ai tem um comeércio, que ele
gira, entre ele memo gira, né? Entdo o, num vd dize procé, o pecuarista por
exemplo aqui num é meu fregués, né? Passa ai e leva um saco de milho pra
leva pra galinha minguada, 14 um dia o outro, num serve de base e se
depende de pecuarista aqui eu fecho o Nilsin fecha aquele menino la
embaixo fecha, aquela casa de fazendeiro ali, que fica ali vendendo
remedinho, por que? Por que 0s pecuarista, 0s pecuarista de nois aqui sdo
tudo de fora ne, maioria do estado de Sdo Paulo, Parand, da sua regido la que
ce ta falano. Ai ce pega, é aqui, o0 estado de Sao Paulo, né? Estado de Séo
Paulo que eu falo é que ce pega aqui do rio a Sdo Paulo, Campinas por ai
tudo tem gente aqui, ai ce pega uma grande parte do Parana que ta aqui perto
também num ta longe. Entdo esse povo la, né, por exemplo o cara mora la no
Parana, em Londrina, naturalmente ele tem um comercio, outra coisa I3,
entdo aqui ele pdem boi, entdo o que que acontece ele j& tem um outro
acesso la no sal no adubo, enfim o que ele vai gera aqui € méo de obra muito
poca, né? Aqui tem, aqui tem, um rapaz aqui que € meu vizim, ele é ele e 0
fi, né, ele ta tomano conta de |4, um arrendamento que eles tem aqui de uma
empresa do grupo orturoche, ne, ce conhece o grupo orturoche, eles tem um
arrendamento, é ele e o fio, eles toma conta de 5 mil reis, né, sdo 2 mil, 2 mil
e pocos boi e 0 outro é noviada assim sabe. Entdo pro cé vé, uma fazenda de,
uma fazenda de 2, 3 mil alqueire ele tem dois funcionario, cé entendeu, qé
dize entdo num gera dinheiro. (F., Santa Rita do Pardo-MS)

Mesmo assim em nenhuma fala dos comerciantes a solucédo dos problemas

de Santa Rita do Pardo, passa pelos assentamentos, em todas as falas o poder publico e

% Para se manter a identidade reservada dos entrevistados, foi decidido utilizar apenas a inicial de seus nomes,

para distingui-los.
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investimentos em infra-estrutura séo a solugéo, pois assim o governo daria condi¢des para que

investimentos privados fossem trazidos para Santa Rita do Pardo.

[...]6 Santa Rita, o Gnico camim de Santa Rita, né, o Gnico camim de Santa
Rita é usina de alcool e agucar, so que tem uma coisa, ne, nesse meio aqui 6,
nesse meio de Santa Rita puxando aqui pra Ribas do Rio Pardo, tem que se
nesse meio, porque se sai no municipio aqui berando Bataguassu o
movimento vai tudo pra Bataguassu. (F., Santa Rita do Pardo-MS)

Se 0s governo ndo investi aqui ndo vai gera emprego ndo, ndo vai cresce. A
guanto tempo a cidade de Santa Rita ta desse tamanho, a quanto? A muitos
ano, mais o governo nao vé isso, ndo investe, se investisse ai sim, ai ia fica
b&o, fica bdo pro empregado que vai te emprego e fica bom pra gente que vai
pode vende mais, por que o cara vai te dinheiro. (J., Santa Rita do Pardo-
MS)

Vocé deve te visto ai, a cidade é parada, Santa Rita é muito parada, ndo tem
movimento, € que € pequena né, mas mesmo assim é parada. Ndo tem
movimento que nem otros lugar, como as cidade pequena de S&o Paulo, por
gue la o governo investe, faz obra, e aqui s6 vai muda quando isso acontece.
E pra nois ta facil, o projeto ta até feito, ndo sei se o se sabe que ndo é daqui,
é a rodovia que vai liga o estado de S&o Paulo a Campo Grande passano por
aqui, ja tem rodovia assim, mas nenhuma passa aqui em Santa Rita, quando
essa fica pronta, ai sim nois vai cresce, por que ai as industria ou 0s otro vao
quere investi aqui, e ai vai melhora pra gente. (P., Santa Rita do Pardo-MS)

Nas trés falas acima se percebe que os comerciantes locais veem as
melhorias da cidade ligadas a investimentos privados em projetos agricolas e do poder pablico
em infra-estrutura. Mas em nenhum momento 0s comerciantes apontaram 0s assentamentos
como uma politica de dinamizacdo da economia local, o que é contraditério com as suas falas
sobre quem consome em suas lojas, mercados e cerealistas, entre outros estabelecimentos.

Isso é o reflexo de uma sociedade que foi e é levada a acreditar na grande
propriedade como produtora de riqueza, e 0s sem terra como empecilho para que isto ocorra.
Este pensamento esta tdo enraizado na populacdo, que até quando a verdade se mostra, a
populacdo ndo consegue vé-la, e é isso que acontece com 0s comerciantes de Santa Rita do
Pardo, que apesar de a grande maioria de seus fregueses serem assentados, ndo veem o
assentamento como nem sequer uma das solugdes para dinamizar a economia local.

Como ja apontado os assentados em Santa Rita do Pardo tiram a maior parte
de sua renda da producdo de leite, e isto se reflete no municipio na procura por produtos

veterinrios.
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Segundo a associacdo comercial de Santa Rita do Pardo 40% das vendas do

setor no municipio sao feitas para assentados.

2009/07/2210:06

Foto 15 — Casa de produtos veterinarios na cidade de Santa Rita do Pardo — MS.
Fonte: Oliveira, 20009.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O trabalho oportunizou um olhar mais aproximado da realidade dos
municipios do Mato Grosso do Sul que, como Santa Rita do Pardo, tem sua estrutura fundiaria
concentrada, cujo reflexo sdo municipios com concentracdo de renda e baixo dinamismo
econémico, razdo pela qual encontram-se estagnados e, sobretudo, dependentes de recursos
provenientes do estado ou da Uniéo.

No trabalho de campo, percebeu-se a enorme dependéncia e confianca
depositada nessas instancias como forma de solucdo dos problemas locais. Um exemplo
recorrente foi 0 da expectativa entre os comerciantes pela implantacdo de obras viarias que,
segundo eles, trariam trabalhadores para a regido, aumentando o consumo de produtos em
seus estabelecimentos. Em regra, aspiram que a longevidade desse ciclo se daria com outras
empresas se instalando no municipio, quando das obras finalizadas, 0 que poderia gerar mais
oportunidades de negdcios.

Cabe advertir que esse ciclo desejado supde condicOes locais diferentes das
atualmente existentes, do municipio ao estado estudado, cuja populacdo é de pouco mais de 2
milhGes de habitantes, o problema agréario € esmagador, quando analisado sob a Gtica da
estrutura fundiaria, onde prevalece a grande propriedade. Como demonstrado no trabalho,
além de esta implicar geracdo de poucos empregos nas propriedades, e como conseqiiéncia
disso, também ndo oportuniza a dinamizacdo econémica das pequenas cidades,
fundamentalmente dependentes das atividades agricolas.

O préprio didlogo com a bibliografia o revela, pois autores e obras
consagradas foram resgatados como forma de mostrar que o latifindio é um entrave a
economia, ndo sendo diferente em Mato Grosso do Sul e, particularmente, em Santa Rita do
Pardo.

N&o obstante, gracas aos projetos de assentamentos, atualmente a populacéo
rural de Santa Rita do Pardo é maior que a urbana, o que mostra a importancia da reforma
agraria como forma de manter o homem no campo, com uma vida digna, e isso ndo se esgota
na escala do campo, uma vez que interfere na economia urbana.

A pequena propriedade, como foi mostrado, ocupa um numero maior de
membros da familia, a0 mesmo tempo em que oferece um ndmero maior de empregos no
campo, um fator que por si s6 ja é um indicativo da dinamizacdo da economia dai oriunda.

Um maior numero de familias no campo significa menor pressdo sobre os empregos urbanos
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e, a0 mesmo tempo, um numero maior de pessoas consumindo, o que de certa forma contribui
com o equilibrio do mercado de trabalho. Desse modo, além da diminuicdo do “exército” de
reserva de trabalhadores, que tem como funcdo contribuir com a diminuicdo dos salarios, 0s
assentamentos aumentam a oferta de alimentos, o que teoricamente abaixa seus pregos para o
consumidor final.

Trata-se de potencialidades a serem ampliadas, pois a politica de reforma
agraria ainda é tomada como politica social, na melhor das hipdteses. Apesar disso, seus
resultados se fazem sentir no cenario nacional, mesmo em Santa Rita do Pardo e regido, com
seus assentamentos, a despeito da insuficiéncia das politicas voltadas aos pequenos
produtores.

A falta de politicas de apoio a pequena producao é o resultado de uma visédo
deturpada por parte da sociedade brasileira em relacdo a realidade agraria. Estas politicas ndo
vao surgir da vontade de uma liderangca, mas sim de um conjunto de forcas e aspiragdes
surgidas do meio da sociedade democratica, sendo a tarefa do pesquisador mostrar as
contradicBes ai observadas, com especial relevo a desmistificacdo dos assentamentos e, por
outro lado, do agronegécio, que nada mais é que o latifindio revestido de uma aura de
modernidade.

Ao contrario do que se imagina, de que € o agroneg6cio 0 motor da
economia, os estabelecimentos comerciais abertos em Santa Rita do Pardo durante e apos a
implantacdo dos assentamentos depdendem do poder de compra dos camponeses. Cabe
salientar que os camponeses em Santa Rita do Pardo criaram algo inusitado, que foi a
instauracdo de um poder de barganha em vista de seu poder de compra. Quando o trabalho de
campo foi feito, parte dos assentados faziam compras em um mercado em Bataguassu - MS,
mas ja havia um mercado em Presidente Epitacio - SP oferecendo vantagens para que estes
passassem a fazer compras ali. Estes, por sua vez, de forma coordenada, discutiam pela
mudanga ou nao.

Tudo isso ocorre mesmo sem politicas de apoio mais concreto ao pequeno
produtor rural, que de forma alguma deve ser visto como se fosse similar ao grande
proprietario, distinguindo-se apenas pelo tamanho de seu negdcio, como o fez Lénin (1982).

O camponés é um produtor familiar, ou seja, explora sua propriedade em
conjunto com a familia, o nivel e a intensidade empreendida em seu trabalho sdo
determinados pelas necessidades estipuladas para o bem estar familiar. J4, o grande
proprietario, vé sua propriedade como um negécio, e como tal seus investimentos séo

baseados na taxa de lucro médio da economia.
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Os camponeses assentados, no municipio, tém como principal fonte de
renda a pecuaria leiteira e corte. A agricultura é utilizada como complemento a estas
atividades. Mas mesmo assim, na coleta de dados descobriu-se que 0s grandes consumidores
de sementes nas cerealistas locais sdo os assentados. A manuten¢do da pecuaria como fonte de
renda principal, tem a ver com as origens destes camponeses, as condi¢fes pedoldgicas das
propriedades, da propria escala de producédo da regido e também do incentivo do Estado, pois
a producdo de leite garante a renda monetaria do assentado, lhes dando mais condi¢cbes de
pagar os financiamentos para custeio e investimento. O municipio de Santa Rita do Pardo
sempre foi um produtor de gado de corte extensivo, por isso ndo comporta um laticinio no
local, o que interfere na logistica do leite produzido pelo camponés, cuja producdo nao é
processada localmente, mas sim em Bataguassu. Nesse sentido, € que a mudanca estrutural de
que falamos ganha relevancia, pois 0 que ira determinar a implantacdo de estruturas de
processamento da producdo é precisamente a possibilidade de fornecimento de matérias-
prima. Os incentivos e politicas a pequena producdo sdo o caminho para acabar com a
concentracdo de renda e proporcionar a propriedade familiar o pleno desenvolvimento,
beneficiando tambem a cidade.

Os projetos de assentamentos de reforma agraria reorganizam o territério e a
paisagem. Em Santa Rita do Pardo, onde antes ndo se via ninguém, apenas umas poucas casas
separadas por quildmetros de pastagens subaproveitadas, hoje se encontram comunidades de
assentados ligadas por lacos de vizinhanga. Onde antes reinava a pecudria de corte extensiva,
com emprego de pouco capital e méo-de-obra, hoje nasce uma agricultura camponesa de
autoconsumo com venda dos excedentes na regido, fato que contribui com o aumento da
oferta de alimento para as popula¢des urbanas, melhorando a qualidade de vida destas.

Com os projetos de assentamentos de reforma agraria, 0s camponeses
deixam de ser migrantes, na maioria das vezes trabalhadores em fazendas, e passam a ser
donos do seu proprio trabalho, donos do seu préoprio tempo. Os assentamentos criam novos
sujeitos, contrariando velhas forcas sociais, antes inatingiveis, nas regiGes onde foram
implantados. E este é um fato positivo, pois cria uma forga que da a suas reivindica¢ées maior
legitimidade.

Apesar de tudo, os assentados sofrem dos mesmos problemas dos pequenos
produtores rurais brasileiros como, por exemplo, baixos precos pagos aos seus produtos. E
para que problemas como esse sejam solucionados sdo necessérias politicas publicas de
incentivo a pequena propriedade, que déem condigdes efetivas aos pequenos camponeses se

recriarem.
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Além da reforma agraria em si, politicas de incentivo a producdo e a
pequena propriedade devem ser implantadas e entendidas como essenciais para uma melhor
distribuicdo de renda na sociedade brasileira, 0 que contribuiria com a maioria dos
municipios, cuja economia gira em torno do setor primario, em face da escassez de atividades

industriais e comerciais.
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