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RESUMO

A presente pesquisa toma as designacgdes para a palavra Verbo, presentes em nove
gramaticas selecionadas dentro de um periodo de tempo que abrange do final do
século XIX ao inicio do século XXI, a saber: Julio Ribeiro (1881), Jodo Ribeiro
(1887), Maximino Maciel (1894), Rocha Lima (1957), Evanildo Bechara (1961),
Celso Cunha (1970), Mario Perini (1995), Maria Helena de Moura Neves (2000) e
Ataliba de Castilho (2010), a fim de submeté-las a andlises discursivas para verificar
quais o0s sentidos que sao mobilizados pelas designacbes de Verbo nessas
gramaticas selecionadas, e como essas mobilizacfes refletem o papel do gramatico
brasileiro construida durante o processo de gramatizacdo do portugués no Brasil. O
objetivo, ao se analisar as designacbes de Verbo, € o de corroborar para o
entendimento de como esses enunciados podem refletir o processo ininterrupto de
gramatizacdo pelo qual a Lingua Portuguesa do Brasil passa desde o seu
descobrimento. Para as analises, as graméticas selecionadas foram separadas em
trés grupos (Julio Ribeiro (1881), Jodo Ribeiro (1887) e Maximino Maciel (1894) no
primeiro, Rocha Lima (1957), Evanildo Bechara (1961) e Celso Cunha (1970) no
segundo, e, por fim, Mario Perini (1995), Maria Helena de Moura Neves (2000) e
Ataliba de Castilho (2010) no terceiro), procedimento que permitiu observar como,
em suas designacdes, os sentidos mobilizados fomentaram um complexo
movimento discursivo, envolto em silenciamentos e filiacdes, responsavel por
desvincular o papel de gramatico de sua dependéncia lusitana e o torna-lo
autonomamente brasileiro. Ou seja: as andlises das designacbes de Verbo
possibilitam visualizar quais sentidos foram mobilizados e silenciados para constituir
o papel do gramatico brasileiro auténtico, autorizado a ser a origem de saber
metalinguistico sobre o portugués e responsavel por essa metalinguagem.

Palavras-chave: Gramatizacdo. Gramatizacdo do Portugués no Brasil. Papel do
gramatico brasileiro. Designacdo de Verbo. Histéria da Lingua
Portuguesa.
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ABSTRACT

This research takes the designations for the word Verb present in nine grammars
selected within a period of time covering the late nineteenth century to the early
twenty-first century, namely: Julio Ribeiro (1881), John Ribeiro (1887), Maximino
Maciel (1894), Rocha Lima (1957), Evanildo Bechara (1961), Celso Cunha (1970),
Mario Perini (1995), Maria Helena de Moura Neves (2000) and Ataliba de Castilho
(2010), in order to submit all them to the discursive analysis to see which way they
are mobilized by the Verb designations in these selected grammars, and how these
demonstrations reflect the role of the Brazilian grammarian built during the
Portuguese grammatization process in Brazil. The goal, when analyzing the Verb
designations, is to corroborate for the understanding of how these enunciations may
reflect the uninterrupted process of grammatization by which the Portuguese of Brazil
passes since its discovery. For the analysis, the selected grammars were separated
into three groups (Julio Ribeiro (1881), John Ribeiro (1887) and Maximino Maciel
(1894) in the first, Rocha Lima (1957), Evanildo Bechara (1961) and Celso Cunha
(1970) in the second, and finally, Mario Perini (1995), Maria Helena de Moura Neves
(2000) and Ataliba de Castilho (2010) in the third), a procedure that allowed us to
observe how, in their assignments, the mobilized senses fostered a complex
movement discursive, wrapped in silencing and affiliations, responsible for unlink the
role of grammarian of his Lusitanian dependency and make it autonomously
Brazilian. In other words, the analysis of the Verb designations enable see what
senses were mobilized and silenced for be the role of authentic Brazilian
grammarian, authorized to be the source of metalinguistic knowledge about the
Portuguese and responsible for this metalanguage.

Keywords: Grammatization. Grammatization the Portuguese in Brazil. Role of
the Brazilian grammarian. Appointment of Word. History of the
Portuguese Language.
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1 INTRODUCAO

E comum se relacionar a palavra gramatica a um conjunto de regras
que devem ser aprendidas para o dominio da lingua, isto é, para a utilizacdo da
forma mais prestigiada da lingua. Ela acaba sendo, grosso modo, um compéndio
exortativo que separa aquilo que €é certo daquilo que € errado. Essa palavra também
suscita a ideia de uma obra impenetravel, em que essas regras Sao,
sistematicamente, expostas para que o leitor as decore e, assim, tenha acesso ao
falar considerado adequado. O fato é que gramaticas sdo um objeto comum para
muitos, visto que é objeto de ensino nas escolas. Mesmo sendo comum, contudo,
pode-se dizer que gramaticas sdo capazes, ainda, de despertar interesses variados:
h& pesquisadores preocupados com a pureza da lingua, ha outros preocupados com
mecanismos  sintaticos, existem aqueles preocupados com mecanismos
morfologicos e, também, aqueles preocupados com mecanismos normativos; toda
sorte de gente no ambito da Linguistica ou mesmo no ambito das Letras ja dedicou
um pouco de seu labor intelectual a esses volumes que s&o produzidos
incessantemente, ora apresentando abordagens inovadoras, ora reproduzindo um
conhecimento solidificado, ora visando a algo novo, ora visando a um naco do
mercado do “bom falar”.

O interesse desta dissertacdo, contudo, foi diferente do dessas
gentes, porque ndo se preocupou, em nenhum momento, com mecanismos
sintaticos, morfolégicos ou normativos, pois ndo se pretendeu questionar
formulagbes gramaticais ou morfolégicas ja estabelecidas, tampouco debater
constru¢cdes novas, presentes em linguagem corrente, que poderiam ratificar ou
colocar em xeque preceitos gramaticais. O olhar desta dissertacdo foi o do
pesquisador que toma a gramatica como um objeto que reflete um saber sobre a
lingua, e ndo o saber a lingua. Ao se buscar, rapidamente, em um dicionario de
Linguistica a definicdo de gramatica, como fora feito, encontra-se uma gama de
definicbes que relaciona gramatica a aspectos sentenciais; o conceito de gramatica
sempre esta ligado ao seu modo de fragmentar e compreender a linguagem. No
dicionario de Jean Dubois, por exemplo, as trés primeiras definicbes de gramatica,
arroladas porque o “termo gramatica tem varias acep¢Bes conforme as teorias
linguisticas” (DUBOIS, 1973, p. 313), apontam gramatica como: i — “descricao

completa da lingua, isto €, dos principios de organizacdo da lingua”; ii — “descri¢cao
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dos morfemas gramaticais e lexicais, o estudo de suas formas (flexdo) e de suas
combinacdes para formular palavras (formacédo de palavras) ou frases (sintaxe); e iii
— “descricdo dos morfemas gramaticais (artigos, conjuncgdes, preposi¢coes, etc,
excluindo-se os morfemas lexicais (substantivos, adjetivos, verbos, advérbios de
modo), e a descricdo das regras que regem o funcionamento dos morfemas na
frase” (DUBOIS, 1973, p. 313). Com excec¢do da definicdo relacionada a linguistica
gerativa, para qual o dicionario afirma que “a gramatica de uma lingua é o modelo da
competéncia ideal que estabelece certa relacdo entre o sim (representacdo fonética)
e o0 sentido (interpretacdo semantica)” (DUBOIS, 1973, p. 313) é perceptivel como a
definicdo de gramatica esta vinculada a sua atividade de fragmentacéo e descricao
da lingua, fatos que possibilitam saber a lingua.

Quando se entende a graméatica como um saber sobre a lingua,
esta-se, de certa forma, afastando-se dessas concepcdes de gramaticas colocadas
por Dubois (1973) para priorizar outra. A visdo de que se afasta, na verdade, é a da
ideia de gramatica como o saber a lingua. Segundo o0s pressupostos de Bezerra e
Dias (2006), diferenciar o saber a lingua do saber sobre a lingua reflete dois modos
diferentes de conceber as gramaticas. Para os dois pesquisadores, entender a
gramatica como o saber a lingua significa concebé-la apenas como um conjunto de
regras para formular sentencas. Explicam Bezerra e Dias que “o termo gramatica
significa também o conhecimento que o falante tem da sua lingua” (2006, p. 17). Ja
conceber a gramatica como um saber sobre a lingua é percebé-la como uma fonte
de informacdes que buscam refletir um determinado idioma em suas condicdes de
producdo. Bezerra e Dias consideram que, ao tomar a gramética dessa forma (como
reflexo integral da lingua), ela estd susceptivel de sofrer “a influéncia da historia,
particularmente no que se refere as ideias politicas e cientificas sobressalentes em
determinada época” (2006, p. 16). Ao se afirmar que nesta pesquisa o olhar foi o do
pesquisador que toma a gramatica como saber sobre a lingua, afirma-se também
que, embora o objeto de andlise tenha sido graméaticas, as andlises ndo se atinaram
somente a elas. Atinaram-se, também, as suas condi¢cdes de producdao, isto €, as
suas relacdes com instituicdes e acontecimentos que as envolvem.

A gramatica, sendo um objeto que reflete 0 conhecimento sobre a
lingua, torna-se um objeto historico, isto €, um objeto vinculado a sua historicidade
particular, de que ndo pode ser dissipado, tampouco retirado. Por essa razao, este

empreendimento ndo se dedicou a um labor descritivo-estruturalista, como fazem os
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gerativistas, ou a um labor pragmatico, como fazem os funcionalistas. O objetivo
aqui ndo foi a estrutura sintatica profunda, ndo foram as regras subjacentes a
nenhum enunciado, nem mesmo a compreensdo dos aspectos extralinguisticos
responsaveis por influenciar a formacgdo de sentencas. Também néo foi o de travar
discussbes sobre a consisténcia de determinadas regras. O objetivo deste trabalho
foi outro. A gramatica como saber sobre a lingua é um objeto de estudo rico, que
possibilita uma gama de investigacdes inquietantes. E, pois, um local em que se tem
ndo apenas a manifestacao cultural do ser humano, responsavel por confeccionar e
utilizar gramaticas, mas em que se encontra um reflexo da relagéo entre ser humano
e linguagem ou, também, entre ser humano e Lingua. Ao colocar a graméatica nessa
posi¢do de saber sobre a lingua, este trabalhou caminhou por galerias subjacentes a
que se encontra em sua primeira leitura — localizadas muito além da transparéncia
da significacdo —, para, por meio delas, perscrutar-se as relacdes histéricas que
existem em torno de uma gramatica, as condi¢cdes histéricas de producdo que a
envolvem e, também, o modo como autores deixaram suas marcas nessas obras.

A razao dessa escolha de perspectiva para este estudo se deve ao
fato de que este empreendimento esta filiado ao programa que estuda a constituicdo
dos saberes metalinguisticos no decorrer da histéria humana. A Historia das ldeias
Linguisticas, HIL, como é conhecida nos departamentos de Linguistica, ndo € uma
espécie de historiografia da lingua portuguesa. Também ndo é uma espécie de
historiografia sobre as ciéncias linguisticas, caudatarias de Saussure (1916). A HIL,
embora possa dialogar com essas disciplinas, ora contribuindo com elas, ora
desfrutando suas contribui¢cdes, toma esses 0s saberes sobre a lingua como objeto.
Isso significa que, de modo geral, qualquer conhecimento sobre a lingua é passivel
de se tornar objeto de investigacdo sobre os conhecimentos linguisticos. Nas
palavras fundadoras de Auroux, “seja a linguagem humana, tal como ela se realizou
na diversidade das linguas; saberes se constituiram a seu respeito; este € nosso
objeto” (2009, p. 15). Conforme Auroux (2009), essa forma de estudar os saberes
linguisticos € diferente do que costumeiramente é feito no ambito dos estudos sobre
a linguagem, pois o que se Vvé, geralmente, sdo trabalhos que: (i) criam base
documentaria para pesquisas empiricas; (ii) criam percursos histéricos particulares
diante de seus interesses essenciais; e (iii) criam trajetérias hereditarias para

determinado campo do saber, a fim de corroborar suas bases histéricas. Ou seja,
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nenhuma dessas trés vertentes se debruca, de fato, ao saber linguistico em sua
natureza, como Auroux (2009) propde.

Essa visdo desenvolvida por Auroux (2009), que coloca como objeto
de estudo os saberes linguisticos presentes em toda histéria da humanidade, é
resultado de uma abordagem alicercada em trés principios metodolégicos
responsaveis por fornecerem respostas a duas perguntas: i — sob que formas o
saber linguistico se constitui no tempo? e ii — como essas formas se criam, evoluem,
se transforma ou desaparecem? O primeiro principio metodolégico diz respeito a
necessidade de uma abordagem puramente fenomenologica do objeto. Nas palavras
de Auroux, “é preciso situar nosso objeto em relacdo sé a um campo de fenbmenos,
apreensiveis a altura da consciéncia cotidiana”. (2009, p. 14). Ndo h4, dessa forma,
definicbes prévias para os saberes sobre a lingua. Todo saber sobre a lingua pode
ser vir de objeto a HIL. O segundo principio corrobora com o primeiro: apregoa a
necessidade de uma neutralidade epistemoldgica. Nao cabe ao historiador emitir
juizos de valor, dizendo se um saber é ou ndo é ciéncia. O valor de um
conhecimento € ele mesmo uma causa na historia, esclarece Baldini (2005). O
terceiro principio metodoldgico esta relacionado a independéncia dos fenémenos
estudados. Auroux (2009) considera que nao existe a necessidade de haver
dependéncia entre os fendmenos estudados. Afirma o pesquisador que “nosso
historicismo € um realismo metodolégico que concede consisténcia ao saber e
independéncia aos fendbmenos, em sua existéncia, em relacdo a esse saber”
(AUROUX, 2009, p. 16). Segundo Baldini, por meio desses trés principios, “Auroux
ndo ira dar explicagdes sociologicas diretas a producdo de conhecimento sobre a
linguagem (historicismo moderado), nem conceber o desenvolvimento cientifico do
conhecimento linguistico como um dado (neutralidade epistemolégica), nem, muito
menos, definir de antemao o objeto de quem tratam os saberes sobre a linguagem

(definicdo puramente fenomenoldégica)” (BALDINI, 2005, p. 25).

1.1 SOBRE A PROPOSTA DE PESQUISA

Este trabalho investigou um processo especifico da Histéria das
Ideias Linguisticas, denominado gramatizacdo, a fim de entender como esse
processo ocorreu no Brasil, em relacdo a constituicio um ponto especifico da

elucubracdo metalinguistica das gramaticas brasileiras: a designacdo da classe
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gramatical Verbo. O objetivo foi o de compreender como a designacdo da classe
gramatical Verbo revela o papel do autor de gramatica no Brasil dentro do processo
de gramatizag&o do Portugués no Brasil. Tomou-se esse ponto para analise porque,
geralmente, essas designa¢cfes sdo enunciados aparentemente estaveis em sua
significacdo e raramente apresentam diferencas relevantes. Isso, entretanto, néo
anula o fato de elas poderem apresentar diferentes efeitos quando analisados
perante suas condi¢des de producdo. E importante salientar que ndo se pretendeu
debater, em nenhum momento, o que € o Verbo. Esse tipo de investigacdo recai
sobre 0s que entendem a gramatica como o saber a lingua. O intuito foi o de
entender quais os sentidos sdo mobilizados pelas designacdes de Verbo nas
gramaticas selecionadas, e como essas mobilizacdes refletem o papel do gramatico
brasileiro construida durante o processo de gramatizacdo do portugués no Brasil.
Algumas pesquisas realizadas com gramaticas sob essa Optica, como Orlandi
(2000), por exemplo, ja evidenciaram que aspectos historicos, como a
independéncia do Brasil, influenciaram diretamente no modo como 0s primeiros
gramaticos entendiam a propria gramatica. Esses resultados estimularam esta
investigacao, pois confirmam que aspectos de uma gramatica sofrem influéncias das
suas condi¢des de producao.

A escolha da designacao da classe gramatical Verbo se deu pelo
fato de o seu conceito ter sido fundamental na constituicdo das metalinguagens
tanto para as gramaticas tradicionais quanto para as teorias linguisticas. Uma breve
passagem pela histéria do conhecimento da humanidade nos mostra que a
designacgéo de Verbo sempre foi importante para o desenvolvimento de construtos
tedricos sobre a linguagem. Explica Carla de Deus (2002) que Aristételes partiu da
definicdo de Nome e a de Verbo para formular sua teoria sobre as proposicoes.
Segundo de Deus, Aristételes entende proposicdo como “uma expressao verbal, um
discurso enunciativo. Reline o0 nome e o verbo correspondendo a um pensamento, é
necessariamente inerente ao ser verdadeiro ou falso” (2002, p. 26). A concepcéo de
Verbo também foi bastante debatida durante a Idade Média, principalmente por
Santo Tomas de Aquino nos debates sobre Logica — conforme mostra Nascimento
(1995) —, e por teoricos da gramética especulativa, para os quais o Verbo era peca
fundamental na ligacéo entre o sujeito e seu predicado. Acrescenta, ainda, Ribeiro

da Silva (1997) que essa nocéo foi também desenvolvida pela gramatica de Port
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Royal, com o advento da racionalidade para os estudos gramaticais, e por, Bopp,
que aprofundou os principios do comparativismo linguistico.

No desenvolvimento das ciéncias linguisticas contemporéaneas, o
papel da classe gramatical Verbo foi ainda maior. As teorias gerativistas o colocaram
como centro das andlises sintaticas, por meio da teoria dos Papéis Tematicos.
Segundo essa teoria, explica Mioto, Lopes e Silva (2007), os verbos e outras classes
gramaticais, como preposi¢cées — mas principalmente os verbos —, sdo responsaveis
por estruturar as sentencas, isto €, por determinar quais sdo 0s elementos
necessarios para que uma frase possa ser reconhecida por um falante em uma
determinada lingua, sendo, assim, considerada gramatical. Abordagem semelhante
€ a tomada pela gramatica das valéncias. Ela atribui ao Verbo, segundo Vilela
(1986), papel fundamental para a composicédo de seus pressupostos tedricos, uma
vez que também coloca como o responsavel por determinar os demais elementos
integrantes de uma sentenca. O Verbo também é importante para as discussées
presentes na linguistica funcionalista. Ela reformulou a ideia de transitividade verbal,
ao liga-la a experiéncia pragméatica da enunciacdo. Os aspectos do Verbo seriam, de
acordo com Cunha, Oliveira e Martelotta (2003), um modo de compreender algumas
influéncias das situacdes comunicativas na sentenca. A designacdo de Verbo,
portanto, sempre foi de fundamental importancia para a constituicdo de saberes
metalinguisticos no transcorrer da histéria do Ocidente.

Além dessa importancia inerente ao Verbo e, por consequéncia, de
sua designacao na constituicdo dos saberes linguisticos, esta pesquisa se embasou
em dois trabalhos que se desenvolveram a partir de objetivos semelhantes. O
primeiro deles foi o realizado por Maria Auxiliadora Bezerra e Luiz Francisco Dias,
publicado em um capitulo de livro intitulado Gramatica e Dicionario (2006), e,
posteriormente, em um artigo denominado A Constituicdo do Fato Gramatical em
Trés Fases da Gramatica Brasileira (2008), redigido por Luiz Francisco Dias. Nesse
artigo, o pesquisador investigou como gramaticos de diferentes épocas da historia
da gramatizacdo brasileira abordaram a questdo da colocacdo pronominal e do
modo imperativo, assuntos que sempre foram bastante polémicos nos intelectuais,
por suscitarem debates, como o que ocorreu entre José de Alencar e Joaquim
Nabuco. Ele elencou trés grupos de gramaticas: o primeiro, composto por
gramaticas do final do século XIX; o segundo grupo, por sua vez, composto por

gramaticas publicadas em meados do século XX; e o terceiro grupo, finalmente,
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composto por gramaticas redigidas na segunda metade do século XX. Com base na
comparacado entre 0os grupos, conclui Luiz Francisco Dias (2008) que o fato
gramatical transforma-se do preceito & observagdo passando por uma fase
expositiva. Conclusdo semelhante a que ele mesmo e Maria Auxiliadora Bezerra
(2006) chegaram em seu capitulo destinado a gramatica e ao dicionario. Para
ambos os pesquisadores, o pronome constitui trés formas distintas de saber nas
gramaticas brasileiras: “um saber avaliado, nas gramaticas tradicionais antigas, um
saber legitimado, nas gramaticas tradicionais modernas, e um saber sustentado, nas
gramaticas contemporaneas nao tradicionais” (BEZERRA & DIAS, 2006, p. 26-7).

J& a segunda pesquisa que também inspirou esta dissertacao foi a
realizada por Priscila Brasil Gongalves Larcerda. Em um artigo intitulado Notas sobre
a Constituicdo do saber Sintatico em Gramaticas Brasileira, publicado na revista
Estudos Linguisticos, em 2010, a pesquisadora investigou o conceito de sentenca e
o de sujeito em gramaticas de diferentes etapas do processo de gramatizacdo do
portugués no Brasil (abarcando o final do século XIX e o transcorrer do XX), com o
objetivo de “compreender como se configura o fato sintatico e qual € a concepcao de
lingua que subjaz aos compéndios gramaticais produzidos no Brasil” (LACERDA,
2010, p. 489). A pesquisadora pbde verificar que, embora cada gramatica tivesse
abordado a sentenca de modo particular — ora focando seu uso, ora focando sua
estrutura — todas elas possuiam em comum o signo da Sintaxe, isto é, a etiqueta da
Sintaxe para lhe propiciar uma identidade cientifica. Ja acerca das definicbes de
sujeito, Lacerda constatou que ha coincidéncias entre a concepc¢ado de sujeito, 0s
parametros epistemoldgicos de cada gramatica e as etapas do processo de
gramatizacdo do Portugués no Brasil. Segundo ela, “uma gramética com raizes
cientificas e propositos descritivos, como a de Perini (1995), ancora as suas
definicbes em filiacBes tedricas, no caso, o formalismo. Contudo, uma graméatica que
pretende ser um manual de bom uso, com propésitos normativos, como a de Rocha
Lima (1983[1957]), ancora-se em uma tradigdo que, no caso, reproduz a definigéo
de sujeito como ‘ser” (LACERDA, 2010, p. 495).

Em vista desse nosso objetivo, dividiu-se a dissertacdo em trés
momentos. O primeiro exp0s o0 processo de gramatizacdo, segundo o entende
Sylvain Auroux (2009). Foi necessaria uma exposicdo detalhada acerca desse
processo, pois ele foi o embasamento epistemologico de toda a pesquisa e,

também, o ponto de origem das inquietacfes deste trabalho. O segundo capitulo foi
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dedicado a essa exposicdo; o processo da gramatizacdo foi definido junto de
aspectos cruciais de seu desenvolvimento. Nesse capitulo, ainda, de forma breve,
foram abordadas as primeiras gramaticas do Portugués, surgidas na Europa, por
volta do século XV e XVI. O segundo momento desta pesquisa foi abordar como o
processo de gramatizacdo se desenrolou no Brasil. Assim como em grande parte
dos paises da Europa e da Ameérica, o Brasil passou (e ainda passa) por esse
processo. Isso significa que ele tenha adquirido algumas caracteristicas particulares
no Brasil, tendo se desenvolvido de um modo diferente, por exemplo, do modo como
se desenvolveu perto daqui, em outros paises sul-americanos. A divisdo feita por
Guimaraes (2004) foi utilizada para abordar a gramatizacdo brasileira. No terceiro
capitulo, os quatro periodos pelos quais a gramatizacdo brasileira passou foram
descritos. Também foram abordadas as obras e os acontecimentos emblematicos
em cada periodo, além dos fatos importantes relacionados a constituicdo da Historia
das lIdeias Linguisticas no Brasil, a fim de mostrar como a pratica da HIL se
estabeleceu no Brasil e quais sao seus objetivos hoje.

Ap6s ambos os momento citados, a realizagdo das andlises
constituiram o altimo procedimento desta dissertacdo. O primeiro passo das analises
foi o de mapear as enunciacdes relacionadas a designacdo de Verbo presente nas
gramaticas que compde corpus. Primeiramente, cada gramatica estudada foi
apresentada, por meio da abordagem de sua autoria, de suas ideias defendidas e,
principalmente, das suas condi¢cdes de producdo. Esse procedimento serviu como
base para que a retirada dos enunciados designativos de Verbo fosse
contextualizada. Depois, as andlises foram feitas com base nos fundamentos da
Andlise de Discurso de linha francesa e com base em quatro perguntas: (i) como o
sentido da designacdo de Verbo foi construida pelos primeiros gramaticos
brasileiros. Isto é, quais movimentos discursivos evidenciam o carater subjetivo da
autoria de gramatica no Brasil nas designacfes de Verbo coletadas; (ii)) como esses
primeiros enunciados compdem a memoria que fundamenta os enunciados
designativos de Verbo feitos pelas gramaticas posteriores; (iii) e como esses
enunciados designativos da palavra Verbo posteriores as primeiras gramaticas
brasileiras relacionam-se com o avanc¢o da Linguistica Institucional; (iv) quais as
caracteristicas dos enunciados designativos de Verbo presente nas Ultimas

gramaticas publicadas para o Portugués Brasileiro. Essas perguntas nortearam a
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realizacdo das andlises, mas nao a restringiu, isto €, as analises ganharam corpo e

adentraram por outros pontos ndo expostos a priori.

1.2 SOBRE A METODOLOGIA ADOTADA

Abarcar a gramatica como um objeto imerso em suas relacbes com
suas condi¢cbes de producao, isto é, em suas relagbes com fatos, instituicbes e
pessoas responsaveis por constituir a historia requer metodologia acurada e uma
visdo aprofundada do objeto. Este trabalho seguiu os procedimentos de Guimaraes
(2004), por encontrar, em sua pesquisa sobre a Histéria da Semaéantica no Brasil,
fundamentos pertinentes a proposta descrita no tomo anterior. Ao deslocar a
gramatica do lugar comum de saber a lingua para o lugar criado pela HIL de saber
sobre a lingua, a proposta deixa de ser uma simples historiografia para se
transformar em um trabalho de Histéria das Ideias Linguistica, que trata, como ja
dito, da constituicdo de conhecimentos. Entende Guimarédes que “a producgédo de
uma histéria das ldeias deve acompanhar a formacéo de praticas de conhecimento,
de conceitos de nocdes” (2004, p. 11). Por esse motivo, acrescenta Guimaraes que
é “fundamental a relacédo entre o dominio de saber do qual se quer fazer a histéria e
as instituicdes em que este saber se constitui’ (GUIMARAES, 2004, p. 11). Todo
saber é um produto histérico, o que significa, segundo Auroux, “que ele resulta a
cada instante de uma interacao das tradicfes e do contexto” (2009, p. 14).

Destarte, Guimardes (2004) postula que fazer Histéria das Ideias
Linguistica envolve trés elementos: (i) as instituicbes responséveis por constituir o
saber linguistico; (ii) os acontecimentos que envolve as instituicdes e, por fim, (iii) as
obras resultantes do conhecimento produzido. Cada elemento desses pode ser
tomado como objeto especifico de uma pesquisa nas historias das ideias. O
importante, contudo, € o modelo de trabalho a ser estabelecido. Segundo Guimaraes
“os instrumentos para a producdo de uma histéria das instituicdes podem ser
diferentes, dependendo de cada concepcédo de histdria ou de instituicdo que se
adotar” (2004, p. 11). Isso significa que o objetivo da pesquisa requer ser definido de
forma precisa — a partir das balizes estabelecidas por Auroux (2009) — para que haja
um modelo de trabalho pertinente, capaz de interpretar de forma adequada o objeto
escolhido, seja uma instituicdo, seja uma obra. Em Histéria da Semantica,

Guimaraes (2004) pretende investigar a relacdo entre a instituicdo escolar e a
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producdo de conhecimento no Brasil, averiguando um grupo de obras responsaveis
pelo estudo da significacdo no Brasil.

O objetivo deste trabalhou n&o foi e nem poderia ter sido 0 mesmo
que o de Guimaraes (2004). Porém, a concep¢do do modo como se faz Histéria das
Ideias Linguisticas foi a mesma. Segundo esse pesquisador, “fazer Historia é
compreender os acontecimentos humanos ao conté-los.” (GUIMARAES, 2004, p.
12). Isso significa que ndo basta apenas o relato dos fatos ocorridos. E necesséria a
compreensao desses fatos, buscando compreender o que fez a diferenca na
constituicdo do presente, isto €, que acontecimentos histéricos foram responsaveis
pelo impacto presente. Os acontecimentos, quando tratados dessa forma,
constituem temporalidades, ou seja, engendram uma temporalidade propria, que
abarca presente, passado e projecdes futuras. Para Guimardes (2004), essa
concepcao de acontecimento permite ndo sé pensar nos aspectos relacionados a
continuidade da historia, mas também nos responsaveis pela descontinuidade, o que
acaba permitindo uma visado peculiar dos embates existentes no presente e das
projecOes futuras oriundas dos acontecimentos. “Fazer histéria é, entdo, em certo
sentido, constituir por um método proprio, uma temporalidade” (GUIMARAES, 2004,
p. 13). E funcdo da historia, dessa forma, compreender o que é que faz mudar, em
vez de, apenas, redigir narrativas cronoldgicas, simples relatos de uma sucessao de
acontecimentos.

E importante, contudo, ndo compreender de forma modular a relagéo
entre instituicdes, acontecimentos e obras. Isso levaria a uma visdo positivista da
historia, acarretando falsa visdo de plenitude desses aspectos. E impossivel
dissociar os acontecimentos de suas instituicdes e, por consequéncia, as obras dos
acontecimentos e das instituicdes. Segundo Guimaraes, “uma metodologia modular,
ou seja, que considerasse o0s trés aspectos como objetos contiguos e
correlacionaveis, poderia levar a dificuldades aparentemente insuplantaveis” (2004,
p. 14). Dessa forma, € preciso compreender a relagcdo entre instituigdes,
acontecimentos e obras de uma forma dinamica. Nao se pode negligenciar a relacao
existente entre as condicdes historicas e as instituicdes, bem como as continuidades
existentes dentro de cada saber colocado como objeto. “As condi¢des historicas nao
sao as instituicdes, mas tém com estas uma relagdo muito particular. Mas por outro
lado, as praticas sociais se dao nas instituicdes especificas, mas sdo materialmente

determinadas pelas condicdes histéricas” (GUIMARAES, 2004, p. 14). Essa ressalva
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acarreta, portanto, a necessidade de um modelo tedrico que apreenda o saber
dentro dos pressupostos estabelecidos pela HIL por meio de Auroux (2009), que
tome a interacdo desse saber dentro de um plano dindmico, capaz de abarcar
instituicbes, acontecimentos e obras e, que, por fim, ndo ceda a falacia de que haja,
neste plano dinamico, individuos conscientes de tudo isso e, por essa razao, seres
ativos e responsaveis pelo saber.

E nesse ponto que a Andlise de Discurso e sua teoria sobre sujeito
apresentam-se indispensaveis. Segundo Orlandi (2007), a Andlise de Discurso
surgiu na década de 60, na Franca. Esse periodo foi marcado, entre outras
inquietacdes, pela preocupacdo com a leitura. Varios intelectuais da época, como
Foucault e Barthes, dedicavam-se a trabalhos relacionados a leitura, mais
precisamente, ao que significava o ato de ler dentro das ciéncias humanas da
época. Michel Pécheux, pesquisador que “tem o mérito, historicamente reconhecido,
de ser o fundador da AD [...]” (PETRI, 2006, p. 2) era um desses intelectuais. Sua
preocupacdo recaia, especificamente, em como a leitura poderia interferir nas
Ciéncias Sociais de seu tempo, principalmente quando praticada sob a égide da
Andlise de Conteddo e do Psicologismo Social. Segundo Petri (2006), o
Psicologismo social era uma pratica a-historica, que simulava situacfes de
comunicacao para manipular experimentos. J4 a Andlise de Conteldo consistia em
uma pratica de interpretacdo restrita apenas ao conteudo do texto, explica Petri
(2006).

O fato de a Psicologia Social desconsiderar a historia e a Analise de
Conteudo restringir-se apenas ao texto fez Pécheux investir em uma disciplina que
trouxesse para as praticas de leitura o historicismo necessario, a abordagem
linguistica pertinente e, também, uma visdo inovadora acerca do sujeito. Era, pois, a
Andlise de Discurso. Michel Pécheux reuniu pressupostos da linguistica, do
marxismo e da psicanalise para elaborar um novo método de leitura, que néo fizesse
parte de nenhum desses trés campos do saber, mas operasse entre eles,
pressupondo-os. Conforme resume Orlandi (2006), a linguistica evidenciou que a
lingua ndo é transparente: ela possui uma materialidade e, por consequéncia,
subjuga o sujeito que a utiliza. O marxismo evidenciou 0 mesmo para a historia. Esta
€ material. Embora feita por homens, também o0s subjuga. E a psicandlise deixou
claro que o sujeito, em vista dessas subjugacdes, € inconsciente, isto €, ndo se vé

como um ser manipulado. Orlandi (2006) ainda ressalta, a respeito dessas trés
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areas, que a Analise de Discurso, em seu rompimento, surgiu com métodos e
objetos proprios, mesmo pressupondo teorias particulares dessas trés areas
fomentadoras, tais quais: a teoria da ideologia, da sintaxe, da enunciacdo e do
discurso.

O conceito particular de sujeito é constituido, entdo, dentro dessa
nova perspectiva. Ao contrario do sujeito consciente de si e de seus gestos
interpretativos, a Analise de Discurso propde uma teoria sobre o sujeito que postula
exatamente o contrdrio: o sujeito ndo tem consciéncia de si tampouco dos gestos
interpretativos nos quais se encontra inserido. Explica Orlandi que os gestos
interpretativos “aparece-nos como evidéncia, como se ele estivesse ja sempre la.
Interpreta-se ao mesmo tempo nega-se a interpretagcdo, colocando-a no grau zero”
(ORLANDI, 2006, p. 45-6). Ou seja: existe uma falsa impresséo de totalidade, de
transparéncia e de plenitude em relacdo a significacdo e aos gestos interpretativos.
Essa falsa impressdo — evidéncia — € consequéncia da ideologia. Ela trabalha
exatamente para “produzir evidéncias, colocando o homem na relagdo imaginaria
com suas condigcbes materiais de existéncia.” (ORLANDI, 2006, p. 46). Ao inserir o
homem em suas condi¢cdes materiais de existéncia, ela cria as posicdes em que 0s
sujeitos podem se encontrar, fomentando a ideia de existem sujeitos plenos. E, pois,
0 processo de interpelagdo: a ideologia interpela o individuo como sujeito. O sujeito
€, pois, resultado de dissimula¢cdes provocadas pela ideologia — dissimulagfes estas
que sao solapadas pela nocdo de que o0 sujeito € a origem do saber e,
principalmente, consciente das significacbes e dos gestos de interpretacdes nos
guais estao inseridos.

E pertinente notar que esse procedimento de constituicdo do sujeito
€ o0 ponto do qual nasce o Discurso. Segundo Orlandi, “o individuo € interpelado em
sujeito pela ideologia para que se produza o dizer” (2006, p. 46). Embora exista a
nocdo de que o0s sujeitos sejam sempre plenos e transparentes e de que a
significacdo assim também o seja — rasa e evidente —, ha um processo histérico por
tras de ambos. “Nem a linguagem, nem os sentidos, nem o0s sujeitos s&o
transparentes: eles tém sua materialidade e se constituem em processos em que a
lingua, a histdria e a ideologia concorrem conjuntamente” (ORLANDI, 2006, p. 48).
Desse modo, pode-se dizer que 0 sujeito e os sentidos constituem-se na interacao
entre lingua, historia e ideologia. Ou, como prefere Orlandi, “essa inscricdo dos

efeitos linguistico matérias na histéria € que € a discursividade” (ORLANDI, 2006, p.
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47). Uma pessoa quando levada a interpretar algo negligencia esse fato, pois, caso
contrario, nao atribuiriam sentidos aos objetos simbdlicos, ou seja, ndo confiariam no
sentido daquilo que significa. No entanto, 0os gestos interpretativos podem ser
capazes de buscar desvendar essa relagéo entre lingua, sujeito e histéria. “E o gesto
de interpretacdo que realiza essa relacdo do sujeito com a lingua, com a historia,
com os sentidos” (ORLANDI, 2006, p. 47). E o desmanche dessa relacdo é
fundamental para Andlise de Discurso, pois é o gue garante acesso ao discurso.

O objeto da Analise de Discurso, portanto, é o discurso. O discurso
consiste em um objeto complexo, que € “mais do que transmissdo de informacao
(mensagem), é efeito de sentido entre locutores” (ORLANDI, 2006, p. 14). O
discurso, dessa forma, ndo pode ser enquadrado em um simples esquema de
comunicacdo, no qual um locutor transmite uma mensagem ao receptor por meio de
um codigo comum. Nao existe essa relacdo linear. O discurso pressupde efeitos de
sentido entre os interlocutores, os quais, a0 mesmo tempo Sdo agentes e pacientes
desses efeitos. Nas palavras de Eni Orlandi, os efeitos de sentido sao resultados “da
relacdo de sujeitos simbolicos que participam do discurso, dentro de certas
circunstancias dadas” (2006, p. 15). Isso significa que os efeitos de sentido sdo
consequéncia de sujeitos historicamente constituidos, afetados ora por suas
memodrias, ora pelas chamadas condi¢cdes de producdo. As condi¢cdes de producgéo
sdo constituidas por dois aspectos: a situacao enunciativa em que ele é produzido (o
aqui e agora da enunciacao) e a situacao historico-social em que se encontra essa
situacao enunciativa. Para Orlandi, “ndo podemos dissociar um de outro, ou seja, em
toda situacao de linguagem esses contextos funcionam conjuntamente” (2006, p.
15). Além desses dois contextos, fazem parte das condigcbes de producdo as
imagens que constituem os sujeitos simbélicos que compde cada enunciacao.

E por esses motivos que a Histdria das Ideias Linguisticas no Brasil
sempre flertou com essa disciplina. Esclarece Eni Orlandi (2001) que, como 0s
objetos sdo materializados em textos, exigem praticas de leituras especificas, as
quais sdo otimizadas pela Andalise de Discurso de linha francesa. Para a
pesquisadora, a Analise de Discurso fornece métodos de leitura “que trabalha de
maneira caracteristica a constru¢cdo de arquivos, ou seja, a leitura da historia, sua
interpretacdo” (ORLANDI, 2001, p. 07). Ela possibilita, em outras palavras, que os
objetos sejam compreendidos por meio de suas relacbes com outros objetos e,

principalmente, por meio de suas relacbes com o momento sdcio-histérico em que
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aparecem. Isso permite a Historia das ldeias Linguisticas uma visdo holistica da
existéncia material desse saber. Além disso, esclarece Nunes (2008), tanto a
Andlise de Discurso quanto a Histdria dos Conhecimentos Linguisticos possuem
uma visao historiogréafica de seus objetos. Nas palavras de José Horta Nunes, “um
dos pontos de contato dessa articulacéo entre a AD [Analise de Discurso] e a HIL
[Histéria das Ideias Linguisticas] reside em uma visdo historica da ciéncia e,
particularmente, do que chamamos as ‘ciéncias da linguagem™ (2008, p. 110). Nao
existe possibilidade, para ambas as éareas, de haver a idealizacdo do objeto,
tampouco a perspectiva de concebé-lo alheio ao ponto historico de existéncia. José
Horta Nunes (2008) ainda esclarece que muitos objetos de estudo séo
negligenciados pelas praticas convencionais. O caso das gramaticas € um deles.
Muito se tem dedicado ao estudo de seu conteudo, isto €, do objeto ao qual elas se
debrucam, mas pouco tem sido feito em relacdo a gramatica como objeto de estudo

em Si.

1.3  SOBRE A CONSTITUICAO DO CORPUS

As pesquisas realizadas por Bezerra e Dias descritas acima —
Gramética e Dicionario (2006) e A Constituicdo do Fato Gramatical em Trés Fases
da Gramética Brasileira (2008) -, além de terem inspirado 0s questionamentos deste
trabalho, também foram essenciais para a construcdo do corpus de andlise. Em
Gramatica e Dicionario (2006), Maria Auxiliadora Bezerra e Luiz Francisco Dias
separam trés grupos de gramaticas, delimitados historicamente, para investigar a
questado, explanada brevemente acima, do emprego do pronome pessoal obliquo. A
existéncia de trés grupos nao € resultado de mera escolha analitica dos
pesquisadores. Foram elencados dessa forma para que ambos pudessem observar
“como as graméticas brasileiras constituem um saber sobre a lingua portuguesa em
trés periodos diferentes [...]” (BEZERRA & DIAS, 2006, p. 19). Os trés grupos,
portanto, foram elencados a partir da hipotese (posteriormente constatada) de que
poderia haver diferencas entre a maneira como gramaticos de diferentes épocas
concebem o modo de colocagao pronominal. O primeiro grupo abarca as produgdes
gramaticais do final do século XIX; o segundo grupo, as de meados do século XX, e
o terceiro, por fim, engloba as producdes gramaticais lancadas no final do século

XX, inicio do século XXI.
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Auxiliadora Bezerra e Luiz Francisco Dias (2006), gracas ao seu
recorte, ndo abordaram em seu trabalho todas as producdes existentes nesses
periodos delimitados. Foram escolhidas algumas obras para representa-los,
segundo alguns critérios. O primeiro grupo — o que tomou periodo referente ao final
do século XIX — era representado por trés obras: a gramatica de Julio Ribeiro (1881),
a gramatica de Jodo Ribeiro (1889) e a gramatica de Maximino Maciel (1910).
Segundo os pesquisadores, “a escolha dessas trés obras para analise se deve a
frequéncia com sdo citadas nos estudos gramaticais posteriores” (BEZERRA &
DIAS, 2006, p. 19). O segundo grupo, por conseguinte, que abarcou as producdes
de meados do século XX, era composto por obras que foram “tomadas como base
no ensino de lingua portuguesa nas escolas brasileiras no decorrer das quatro
Ultimas décadas do século XX.” (BEZERRA & DIAS, 2006, p. 19). No caso, as
gramaticas de Rocha Lima (2003), Celso Cunha (1977) e Evanildo Bechara (1980).
Ja as graméticas de Maria Helena de Moura Neves (2000), e Mario Perini (1995)
compuseram o Ultimo grupo — que representava as publicagdes do final do século
XX e do inicio do XXI. Essas gramaticas foram selecionadas porque ambas foram
confeccionadas por linguistas e, principalmente, “por estarem fundamentadas em
modelos tedricos especificos da linguistica no século XX: a primeira num modelo
forma e a segunda num modelo funcional” (BEZERRA & DIAS, 2006, p. 19).

O recorte das obras gramaticais para as andlises desta dissertacao
seguiu as balizes da pesquisa de Bezerra e Dias (2006). Também se compds trés
grupos, seguindo o modelo de Bezerra e Dias. O primeiro grupo foi constituido pelas
gramaticas de Julio Ribeiro (1881), Jodo Ribeiro (1887) e Maximino Maciel (1894).
Como afirmaram Bezerra e Dias (2006), essas obras sao obras referenciais para 0s
estudos gramaticais no Brasil. O segundo grupo, por sua vez, foi composto por
Rocha Lima (1957), Evanildo Bechara (1961) e Celso Cunha (1970). Essas trés
obras possuem a mesma importancia citada: ambas foram base para o ensino da
lingua portuguesa, no Brasil, por muitos anos no século XX. E, por fim, o ultimo
grupo, constituido de duas gramaticas emblematicas para a relacdo entre os
construtos tedricos da Linguistica e da Gramatica, foi constituido pela obra de Mario
Perini (1995) e Moura Neves (2000). Acrescentou-se, ainda, a esse ultimo grupo,
outra gramatica: a Gramatica do Portugués Brasileiro, de Ataliba de Castilho (2010).

Isso foi necessario pelo fato de essa gramatica ser ela uma obra recente, recém
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publicada, também caudataria dos estudos linguisticos. Mesmo ndo aparecendo nos
estudos de Bezerra e Dias (2006), este trabalho ndo poderia deixar de inclui-la.

Temos, portanto, as seguintes obras em nosso corpus de analise:

Tabela 1 - Divisdo do Corpus

Autor Ano Gramatica
Julio Ribeiro 1881 GrammaticaPortugueza
. GrammaticaPortuguesza Exame de
Joéo Ribeiro 1887 R
Portugués 3° Ano
LicBes Elementares de Lingua
° Maximino Maciel | 1894 portuguesa Professadas no Colégio
o
o Militar
)
_ Gramatica Normativa da Lingua
Rocha Lima 1957
Portuguesa
Evanildo Bechara | 1961 Moderna Gramatica Portuguesa
(@)
= Celso Cunha 1970 Gramatica do Portugués Contemporaneo
o
Mério Perini 1995 Gramatica do Portugués Brasileiro
Moura Neves 2000 Gramética de Usos do Portugués
o Ataliba de Nova Gramatica do Portugués Brasileiro
o _ 2010
o Castilho
)

A pesquisa realizada por Bezerra e Dias (2006) observou os
capitulos relacionados ao pronome para retirarem 0s enunciados com 0s quais
trabalharam. A esta pesquisa, contudo, interessa somente 0s enunciados
designativos de Verbo. Entende-se como enunciado designativo de Verbo toda
formulacdo feita pelos gramaticos, com o objetivo de designar o que é a classe
Verbo ou o0 que é a palavra Verbo, em relagdo as demais, como o substantivo ou o
adjetivo. Isso significa que seréo recortados, para analise, somente enunciados que
possam responder a pergunta: o que é Verbo? Descarta-se, assim, toda sorte de

enunciados que visem a descri¢do da classe Verbo, isto €, que discorram sobre seu
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funcionamento morfolégico, sintatico ou semantico, pois se acredita em que esses
enunciados sejam suficientes para o cumprimento dos objetivos apresentados
acima. Esse recorte ainda € necesséario devido as propor¢cées que analises feitas
com enunciados retirados de todo o capitulo poderiam chegar. Focando apenas
esses enunciados, tem-se uma quantidade palpavel de material linguistico que
podem ser analisados sob a Gtica discursiva sem maiores problemas. Além disso, é
a designacao da classe gramatical Verbo que vem sendo colocada como ponto de
inflexdo para o desenvolvimento de metalinguagens ou teorias linguisticas, isto &,
que vem servindo de base para outros construtos tedricos que tomem a classe
Verbo como pilar fundamental.

E importante salientar que as designacdes de Verbo serdo tomadas
apenas dentre aquelas que atenderem a seguinte estruturacdo. A palavra Verbo (ou
expressao sindbnima) devera aparecer como sujeito ativo de um predicado que traga
sua designacédo. Ou seja, a fim de se apurar o recorte metodologico, considerou-se
designacéo de Verbo todo enunciado que responda a questéo o que é Verbo? e que
se enquadre na estrutura sugerida gramatical detalhada acima. Essa iniciativa se
deu com base, mais uma vez, em Guimardes (2004). Ele, ao estabelecer seus
recortes e métodos para observar “o funcionamento enunciativo que dispde nestas
obras os conceitos, no¢des e descricbes do sentido” (GUIMARAES, 2004, p. 17),
toma como base alguns fenbmenos enunciativos como pontos para andlise. Esses
fendbmenos — a reescrituracdo e a articulacdo que consistem, respectivamente, no
“processo pelo qual a enunciacdo de um texto rediz insistentemente o que ja foi dito”
e nas “relacdes proprias de contiguidades locais” (GUIMARAES, 2004, p. 18) — séo
colocados como balizas para as andlises. Por fim, vale ainda ressaltar que as obras
arroladas acima foram tomadas segundo o0s procedimentos apontados por
Guimaraes (2004). Para ele, é preciso entender as obras propostas para analises
como elementos que possuam relacdo com exterioridade que as constitui, sem,
contudo, ver isso como uma forma contigua. A abordagem néo pode ter um carater
modular, a ponto de compreender as obras como consequéncias de um contexto
amplo. “A producdo de uma compreensao histérica das ideias de uma obra produz
também elementos para uma historia das instituicdes como parte dela” (2004, p. 16).
Outro ponto que vale a pena mencionar, ainda sobre a analise dos elementos
internos da abras selecionadas, € o modo como foram compreendidas as

designacdes de Verbo. Isso significa que a pesquisa considerou os trabalhos como
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“producdes de sujeitos constituidos ideologicamente em condicdes histéricas
especificas, a producdo de conhecimento € uma pratica histdrica, materialmente
determinada” (2004, p. 16).

14 SOBRE AS JUSTIFICATIVAS

O estudo proposto enquadrou-se em uma pratica de pesquisas que,
h& mais de trinta anos, € promissora nas universidades brasileiras. Segundo Baldini
(2005), Eni Orlandi, pesquisadora da Universidade Estadual de Campinas, deu inicio
e coordenou, em 1988, as reflexbes que buscavam relacionar a constituicdo da
lingua nacional, isto é, a construcdo da nocdo de uma lingua responsavel por
representar o Brasil recém emancipado, com a construgcdo dos saberes
metalinguisticos. O projeto, que ganhou o0 nome de Historia das ldeias Linguisticas:
construcdo de um saber metalinguistico e a constituicdo da lingua nacional
objetivava, portanto, tematizar “a Historia dos Estudos de Linguagem no Brasil sobre
dois eixos, principalmente: a correcdo entre producdo de um conhecimento sobre a
lingua e o problema da lingua nacional” (BALDINI, 2005, p. 56). Explica Baldini
(2005) que o objetivo dos pesquisadores, agora, € o de averiguar 0 processo de
producdo de conhecimento, tomando-o como uma pratica que deixa e deixou
marcas na histéria da humanidade. E, pois, uma forma de aprofundar os resultados
obtidos na primeira fase, acrescentado preocupacdes com aspectos politicos e
éticos que atravessam a constituicdo de saberes sobre a lingua. Questdes como as
da colonizag&o linguistica séo discutidas também nessa etapa.

Embora muitas tenham sido as publicacdes desses mais de trinta
anos de producédo académica, alguns trabalhos merecem ser arrolados, pois se
tornaram pilares para as demais pesquisas. De acordo com Baldini (2005), as
pesquisas realizadas por Horta Nunes (1996) sobre os primeiros dicionarios
constituidos no Brasil e as pesquisas realizadas por Guimaraes (1996a, 1996b,
1997), dedicadas a uma periodizagdo dos momentos histéricos por que a
constituicdo do saber metalinguistico passou no Brasil sdo trabalhos fundamentais
para o desenvolvimento dos projetos de Historia das Ideias Linguisticas. Ao lado
dessas referéncias, ainda lista Baldini (2005) as discussdes propostas por Dias
(1996) sobre a denominacao do idioma nacional nas décadas de 30 e 40 e as
propostas colocadas por Eni Orlandi (1996, 1997, 1998a, 1998b), que debateu a
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guestdo da autoria, sob as luz da Analise de Discurso de Linha francesa — area na
qual é, também, proeminente. As revistas cientificas Os Relatos e Linguas e
Instrumentos Linguisticos, as quais se encontram, até a época, respectivamente, em
seu sexto e em vigésimo sexto numero, também expuseram muitos resultados,
resenhas e debates sobre essa questdo abarcada pelo projeto — incluindo uma das
pesquisas que serviu de base, feita por Dias (2008), que se encontra no vigésimo
namero. Ja dentre os livros, é preciso destacar-se o mais emblematico de todos para
0 projeto: Histéria das Ideias Linguisticas: Construcdo do Saber Metalinguistico e
Constituicdo da Lingua Nacional € uma organizacdo de Eni Orlandi publicada em
2000 com capitulos redigidos por grandes nomes da area, a fim de apresentar
resultados de suas reflexdes e resultados de suas pesquisas.

Ainda pode-se dizer que este projeto toma suas publicacdes e seus
resultados como bussola, tanto no que diz respeito aos aspectos metodoldgicos,
como ja explicitamos, quanto nas preocupacfes mais amplas e pretende contribuir a
reflexdo desenvolvida no projeto Histéria das Ideias Linguisticas, mesmo que
timidamente. Embora se saiba que as analises sejam pequenos empreendimentos,
tem-se a consciéncia de que elas possam ajudar a compreender a constituicdo dos
saberes sobre a lingua no Brasil, pelo menos no que diz respeito as designacfes de
Verbo nas gramaticas acima selecionadas. Como o projeto busca, agora, investigar
0 processo de constituicdo do conhecimento metalinguistico e suas consequéncias,
esta pesquisa pode lancar algumas luzes pertinentes a reflexdo, pois, ao investigar
as designacfes de verbo tomando um espaco temporal maior que um século, a
nocéo de processo ganha félego. Em contrapartida, esta pesquisa encontra-se entre
as pesquisas relacionadas a Histéria das ldeias Linguisticas na Universidade
Estadual de Londrina (UEL), que, sob a coordenacdo de Mariangela Joanilho, da
seus primeiros passos ha universidade norte paranaense, buscando sua
consolidagdo como area de pesquisa e sua identidade como projeto, a fim de
acrescentar mais resultados as discussbes feitas na UNICAMP e em demais
universidades do pais.

Além disso, ndo se pode deixar de citar que o trabalho aqui
desenvolvido tem como objetivo contribuir com o0s estudos do processo da
gramatizacdo, segundo o entende Sylvain Auroux (2009). A gramatizacdo € um
processo que esta em constante transformacgdo e, assim sendo, requer que 0S

pesquisadores que se dedicam a eles estejam, constantemente, imbuidos em
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desvendar e compreender seus fatos. A gramatizacéo brasileira do portugués € um
processo que ainda possui muitos pontos obscuros merecedores de investigacao.
Embora este trabalho ndo lance luz a todos esses pontos, serd um foco de luz a
mais sobre esses problemas. A Andlise de Discurso tem sido uma ferramenta
bastante Util para a investigacdo de como as ideias linguisticas se desenvolveram no
Brasil. Ao mesmo tempo em que € uma disciplina bastante cultivada nos
departamentos de linguistica das universidades brasileiras, tendo, assim, um
desenvolvimento proficuo no pais, a Andlise de Discurso fornece um parametro
interpretativo para a Histéria das Ideias Linguistica, ramo do saber que muito
depende da interpretacdo, como explicamos acima. A Andlise de Discurso fornece
subsidios para que o método pelo qual se guia a Histéria das Ideias Linguisticas —
de acordo com o que defende Auroux (2009) — ndo caia na falsa impressao de que a
linguagem, quando constitui o objeto — seja, de fato, transparente, significando

exatamente o que parece significar.



29

2 SOBRE O PROCESSO DA GRAMATIZACAO

A pesquisa desenvolvida fundamenta-se nos estudos da
gramatizacdo dos vernaculos, isto €, no estudo do processo que deu origem as
gramaticas e aos dicionarios. Esse processo ndo consiste, apenas, em um momento
histérico determinado, no qual a producédo gramatical mundial tenha se intensificado.
E, pois, algo demasiadamente complexo em vista desse pensamento, uma vez que
engloba n&o apenas o surgimento de um livro ou de listas lexicais, mas — e
principalmente — o desenvolvimento de uma metalinguagem hoje bastante difundida.
Ele consiste em um recorte na progressdo do pensamento linguistico até entéo
desenvolvido pela humanidade: o fenbmeno da gramatizagédo marca o aparecimento
de gramaticas como instrumentos de pedagogia linguistica, desatrelando-a da
finalidade especulativa e descritiva que até entdo possuiam. Por esse motivo, neste
capitulo foi explanado o0 modo como ocorreu 0 processo — como ele se deu e quais
foram suas motivacdes e implicacdes para a historia social. Também se abordou o
fenbmeno ocorrido nos séculos XV e XVI que dividiu épocas no processo de
gramatizacdo dos vernaculos. A pretensdo ndo foi esgotar o assunto, ja que nao
seria impossivel fazé-lo somente em um capitulo. O objetivo, aqui, consistiu em
constituir pilares fortes para o desenvolvimento do nosso trabalho acerca da
designacao de Verbo descrito no capitulo anterior.

2.1  SOBRE 0 CONCEITO DE GRAMATIZACAO

A Gramatizagdo, grosso modo, é o processo pelo qual uma lingua
adquire seus instrumentos linguisticos — gramaticas e dicionarios. Consiste, pois, na
descricdo estrutural, ao se imaginar as gramaticas, e no levantamento lexicografico,
ao se imaginar os dicionarios, de uma determinada lingua. Essa afirmacao
possibilita entender que o fendbmeno da gramatizacao seja o processo pelo qual uma
lingua se torna objeto de estudo e que as gramaticas e os dicionarios sejam
consequéncias desses estudos. Essa visdo, contudo, ndo pode ser tomada como
verdadeira, pois, como contrapbe Auroux, “jamais observamos uma tradicdo
linguistica espontanea nascer a partir do dominio das linguas.” (2009, p. 26), Isso
significa, em outras palavras, que jamais uma tradicdo linguistica, como a tradicéo

gramatical, por exemplo, nasceu da necessidade de se dominar uma lingua,
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conhecendo-a profundamente em sua estrutura e em seu léxico. Embora isso tenha,
de fato, ocorrido e dado origem a alguns estudos sobre a linguagem e a algumas
gramaticas na antiguidade e na Idade Média ndo se pode reconhecer tais
empreendimentos como uma tradicdo linguistica, quando comparados ao que
ocorreu durante o processo da Gramatizacdo, cujos interesses sempre foram de
outra ordem. E necessario se entender que essa descricdo estrutural e esse
levantamento lexicografico devem ser tomados como consequéncia € hdo como o
fendmeno por si mesmo..

O que se deve entender, portanto, como fenémeno da Gramatizacao
€ um longo processo, ou como melhor detalha Auroux, “o processo que conduz a
descrever e a instrumentar uma lingua na base de duas tecnologias, que sao ainda
hoje os pilares de nosso saber metalinguistico: a graméatica e o dicionario.” (2009, p.
65). Deve-se considerar o processo da Gramatizacdo como um conjunto global e
multifacetado de aspectos que levaram linguas a serem instrumentalizadas a partir
da elaboracdo de gramaticas e dicionarios peculiares a elas. Embora esse processo
tenha se iniciado ainda na antiguidade e, até hoje, desenvolva-se, € importante se
entender que, mesmo sendo um processo iniciado com o surgimento da escrita ha
mais de dois mil anos, a Gramatizacdo obteve seu auge durante o Renascimento.
Somente nesse periodo histérico todas as condigbes foram reunidas para
desencadear a Gramatizacdo em massa dos vernaculos. Além disso, ressalta
Auroux (2009), que néo se pode pensar 0 processo de gramatizacdo sem a escrita e
a alfabetizacdo. Seria impossivel a ocorréncia do processo de confeccdo de
gramaticas e dicionarios sem que antes as linguas fossem transliteradas, possuindo
sua forma escrita, e que fossem dominadas nessa forma.

Os pilares da gramatizacdo sdo as gramaticas e os dicionarios. Por
gramatica de uma lingua L deve-se entender, segundo Auroux (2009), um conjunto
de categorizagOes, regras e exemplos, ou seja, algo semelhante ao “que fez Panini
para o sanscrito; Dionisio de Tracia e Apolénio, para o grego; Vardo, Donato e
Prisciano, para o latim, e Sibawayhi e seus sucessores, para o arabe” (AUROXU,
2009, p. 66). As categorizacfes sao formadas por meio de paradigmas, isto €, por
meio de modelos que formavam uma espécie de corpus. Para Auroux (2009), tais
paradigmas tém a funcdo pedagodgica e ndo faziam parte das gramaticas greco-
latinas. Eles apareceram de forma inédita com a civilizacdo bizantina e depois foram

incorporados pelas gramaticas ocidentais. Por meio do contraste, tais paradigmas
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possibilitavam a comparacéo entre as linguas — geralmente o latim — a fim de facilitar
a compreensao e o aprendizado de uma lingua qualquer por um estrangeiro. Esses
paradigmas, comenta Auroux (2009), podem funcionar como uma gramatica, pois,
além de serem um conjunto de exemplos, apresentam um conjunto de regras: “0s
paradigmas sdo rigorosamente equivalentes a um conjunto de regras e podem por si
s6 ter a funcdo de gramatica” (2009, p. 67).

As categorizacbes pressupfem, ainda, uma teorizagdo e uma
espécie de recorte que também é uma forma de teorizagdo. Recortar a lingua
pressupfe um construto tedrico que, muitas vezes, sao, aponta Auroux (2009), as
partes do discurso. Outros elementos como enunciados e palavras também sao
utilizados, no entanto, eles ndo sao tao proficuos como o conjunto teérico elaborado
ainda na antiguidade, responsavel por classificar cada parte de uma proposicao.
Segundo Auroux, “a fragmentacdo ja € uma representacdo tedrica da lingua [...] e,
claro, ndo é independente da categorizacdo.” (2009, p. 68). S&o os exemplos,
contudo que consistem em “um elemento decisivo para a gramatizagédo.” (AUROUX,
2009, p. 67). Eles séo a evidéncia da lingua normatizada, quando extraidos de obras
literarias e, quando inventado, eles correspondem uma realidade linguistica. Isso
significa que a normatizacdo da lingua € dada por meio dos exemplos por meio de
dois movimentos. O primeiro € a selegdo, isto é, a escolha daquilo que pode
representar a lingua normatizada em detrimento daquilo que ndo pode. J4 o
segundo é a construcdo daquilo que, idealmente, deve representar a lingua
normatizada.

Os dicionarios, por sua vez, diferentes das gramaticas, utilizadas
para engendrar e fragmentar enunciados com base em categorizag0es, regras e
exemplos, “fornece os itens que se trata de arranjar / interpretar segundo esse
procedimento” (AUROUX, 2009, p. 72). Em outras palavras, enquanto a gramatica
tem como finalidade fornecer moldes de composicdo e fragmentacdo de um
enunciado, os dicionarios fornecem o que serd colocado nesses moldes, isto &, as
palavras. Auroux (2009) afirma que os dicionarios apareceram depois do surgimento
da imprensa e do fenbmeno da gramatizacdo dos vernaculos. O aparecimento
desses dicionarios modernos, contudo, é controverso. Embora listas, feitas com o
fim de pontuarem vocabularios de uma determinada area ou vocabularios de dificil
acesso sejam tidos como pontos de origem, sdo os glossarios monolingues e

bilingues que fomentardo, de fato, o aparecimento do dicionario: “é possivel fazer
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remontar a origem do dicionario monolingile moderno aos instrumentos mais
propriamente linguisticos que sdo os glossarios...” (AUROUX, 2009, p. 74). Além
disso, a principio, os dicionarios foram confundidos com as primeiras listagens de
palavras, isto €, com as primeiras enciclopédias, muitas vezes fora publicadas com
conteudos gramaticais. Os dicionarios surgiram com estrutura simplificada. Somente
com o tempo é que adquirem elementos mais “complexos (marcacdo gramatical,
codificacdo das formas de definicdo, pronuncia, sinbnimos, homoénimos, anténimos,
marcacao de dominio semantico etc.), seguindo, quanto a isso, o destino de todos
0s objetos técnicos” (AUROUX, 2009, p. 75).

Assim, uma lingua € considerada gramatizada, portanto, apenas
guando puder ser aprendida por meio da gramatica e do dicionario, considerados
instrumentos linguisticos. Por essa razdo, os instrumentos linguisticos sdo como
outro tipo de instrumento qualquer. S&o, pois, responsaveis por alterar 0 meio em
que estao inseridos. Conforme aponta Auroux, “do mesmo modo que um martelo
prolonga o gesto da mao, transformando-o, uma gramatica prolonga a fala natural e
d& acesso a um corpo de regras e de formas que nao figuram juntas na competéncia
de um mesmo locutor” (2009, p. 70). Ou seja, por maior que seja a habilidade
linguistica de um determinado locutor, é improvavel que ele tenha habilidade
suficiente para alcancgar o conjunto de regras e usos propostos por uma gramatica.
O mesmo ocorre com o diciondrio: “qualquer que seja minha competéncia
linguistica, ndo domino certamente a grande quantidade de palavras que figuram
nos grandes dicionarios monolinglies que serdo produzidos a partir do final do
Renascimento. (AUROUX, 2009, p. 70). E devido a esse fato que as linguas
instrumentalizadas possuem carater perpétuo em vista daquelas que ndo séo. A
gramatizacdo ndo apenas altera a competéncia de um determinado locutor, como
uma ferramenta altera a habilidade de um determinado profissional, mas altera a
propria ecologia da comunicacdo humana: “a gramatizacdo modificou
profundamente a ecologia da comunicag¢do e o estado do patriménio linguistico da
humanidade.” (AUROUX, 2009, p. 71).

Deve-se ressaltar, ainda, o fato de que a gramatizacdo € também a
responsavel pela concepcdo de lingua como uma instituicio homogénea. Embora
muito se tenha criticado sobre a insisténcia dos primeiros gramaticos em priorizar a
elaboracdo de regras, em vez de descrever a lingua em suas regularidades, ressalta

Auroux (2009), que o contexto no qual estavam inseridos ndo deixava outra saida
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para esses gramaticos. Em oposicdo ao latim, que era uma lingua estavel, os
vernaculos, lingua com as quais trabalhavam os gramaticos precoces, eram
extremamente heterogéneos, visto que nao havia nada, até entdo, para nortear seu
uso. Os primeiros gramaticos, pautando-se no “bom uso”, buscaram meios de
homogeneiza-los, solapando suas variacbes. A (gramatizacdo constituiu
“espacos/tempos de comunicacdo cujas dimensdes e homogeneidade sé&o
incomparaveis ao que pode existir em uma sociedade oral, isto €, numa sociedade
sem gramética.” (AUROUX, 2009, p. 71).

Esse espaco/tempo propiciado pela gramatizacao € essencial para a
compreensdao do que vem a ser, realmente, a linguagem e quais os efeitos da
gramatizacdo sobre ela. Segundo Auroux, em A Hiperlingua e a Externalidade da
Referéncia, (1997), € comum entre alguns fildsofos a postulacdo de uma existéncia
metafisica para linguagem. Haveria, para eles, em se tratando de linguagem, um
Ente que existe independentemente de sua manifestacdo empirica. I1sso, contudo,
ndo € verdadeiro. Tudo que, de fato ha, no mundo, pode se delimitado em
determinado espaco/tempo. Conforme Auroux, “ndo temos necessidades de supor
que a composicdo ultima do universo (segundo a expressdo de Russel) seja
formada de outras entidades que ndo as entendidas elementares cuja existéncia a
teoria fisica nos leva a supor...” (AUROUX, 1997, p. 242). Isso significa se conceber
os elementos do mundo e, consequentemente a linguagem, segundo uma
concepcao materialista, isto €, segundo uma concepc¢do que ignore qualquer
possibilidade de existéncia ontoldgica fora de um determinado espaco/tempo.

Dessa forma, a linguagem existe somente em sua forma empirica, o
que, a priori, aparenta ser reducionista, mas nao o é. “Ela existe nas manifestacfes
sonoras ou escritas sem se reduzir a elas, porque a caracteristica de um enunciado
linguistico € justamente a de ndo ser simplesmente uma vibracdo do ar de um
ambiente” (AUROUX, 1997, p. 243). A linguagem mobiliza “fracbes de espacgo-
tempo, sujeitos, dotados de determinadas capacidades linglisticas ou ainda dotados
de ‘gramaticas’ (ndo necessariamente idénticas), envoltos por um mundo e por
artefatos técnicos...” (AUROUX, 1997, p. 243). A linguagem existe, pois, em uma
hiperlingua, isto €, em uma determinada estrutura que se localiza em um
determinado espaco e em um determinado tempo. Desse modo, 0s instrumentos
linguisticos, em um movimento de mao dupla, compdem e retratam uma hiperlingua,

conferido-a dinamicidade por um lado, em vista de sua interferéncia (como fizeram
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as primeiras gramaticas); e estabilidade, por outro, em decorréncia de seus recortes
e de suas escolhas. A gramatica “contém — conforme Auroux — um conjunto de
hip6teses sobre a estrutura de uma determinada hiperlingua” (1997, p. 243). E o
mesmo pode-se dizer sobre o dicionario, fato que confere, entdo, aos instrumentos
linguisticos, fator preponderante para o retrato de uma hiperlingua.

Toda lingua se inicia no processo de gramatizacdo “com o
aparecimento de o primeiro saber metalinguistico de uma lingua dada...” (AUROUX,
2009, p. 75). O estopim da gramatizacdo sdo os momentos em quem uma lingua x
passa a ser tomada como objeto de estudo, de modo que esses estudos venham a
culminar na producdo de instrumentos linguisticos. Esse processo possui
temporalidade indefinida, contudo, isso ndo é importante, pois o importante é
entender como a lingua sofreu esse processo. Todo processo de gramatizacao
pressupfe uma transferéncia saberes e técnicas. Segundo Auroux (2009), sempre
h& a transferéncias tecnolégicas de uma lingua para outra, as quais estéo inseridas
em processos de transferéncias culturais muito maiores. O que difere de uma lingua
para outra, no entanto, é a situacdo dos sujeitos que desencadeiam o processo de
gramatizacdo. Para Auroux (2009), ha uma diferenca importante quando observado
o fato de os sujeitos serem, ou nédo, locutores nativos da lingua gramatizada.
Segundo o Auroux, “falaremos respectivamente de endotransferéncia e de
exotrasferéncia. Linguisticamente temos igualmente ou uma endogramatizacao ou
uma exogramatizacdo” (2009, p. 76). A endotransferéncia e a endogramatizacao
consistem no movimento em que a transferéncia de tecnologia € feita por sujeitos
inseridos na lingua gramatizada. Ja& a exotransferéncia e a exogramatizacdo, no
movimento em que a transferéncia de tecnologia é feito por sujeitos exteriores a
lingua gramatizada, geralmente, nao falantes. Os empreendimentos dos
missionarios, que gramatizaram linguas indigenas, sdo exemplos de
exogramatizagdo, enquanto os empreendimentos feitos pelos primeiros gramaticos
latinos, que adaptaram as gramaticas gregas, de endogramatizacao.

A exogramatizacdo e a endogramatizacdo pressupdem
procedimentos distintos. A endogramatizacdo teve seu aporte na gramatica latina.
Foi, pois, por meio dos pressupostos teoricos da lingua latina que os primeiros
gramaticos dos vernaculos europeus puderam confeccionar suas gramaticas. As
linguas maternas ja eram conhecidas pelos seus gramaticos e precisavam de algo

gue pudessem a tornar um objeto. A gramatica latina cumpriu esse papel. Conforme
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explica Auroux, “... 0 vernaculo € transparente a si mesmo. Ora, se ele se opacifica e
torna-se verdadeiramente objeto € devido ao seu contato com o latim” (2009, p. 78).
O Latim, portanto, acabou sendo um importante elemento para a endogramatizacao.
Sem ele, a gramatizagdo néo teria ocorrido com tal intensidade como ocorreu: “a
gramatica latina (inferiorizada desde a infancia) permitira aos primeiros gramaticos
dos vernaculos europeus ver os fendmenos de sua propria lingua...” (AUROUX,
2009, p. 78). A confeccdo de gramaticas vernaculas, sem a ajuda do latim, ocorreu
somente depois de muito tempo, quando a tradicdo gramatical j4 havia, de fato, se
consolidado. Entende Auroux (2009) que a gramatica latina foi deixada de lado no
momento em gue os vernaculos tinham um consideravel acimulo de conhecimento
gramatical e literério para substitui-la.

O processo de exogramatizacdo, por sua vez, € mais complexo. O
sujeito que o desencadeia ndo tem conhecimento sobre a lingua a ser gramatizada
e, por isso, precisa de outros métodos para realizar esse procedimento. Afirma
Auroux que “o conhecimento epilinguistico faz e é preciso necessariamente construir
técnicas de observacdo” (2009, p. 79). Essas técnicas sdo abrangentes: englobam
desde trabalho de campo a redacédo de pequenos didlogos para serem feitos com
falantes nativos. E, mesmo com essa variedade de técnicas, muitas vezes chegam a
conclusdes equivocadas. A lingua latina também foi utilizada como base tedrica para
a exogramatizacdo, fator que suscitou vérias criticas posteriores, devida a
uniformizacdo teorica, a qual era, muitas vezes, inadequada as linguas exoticas
gramatizadas. Ao contrario dos vernaculos europeus, 0S quais muitos eram
originarios da lingua latina, as linguas que sofreram processo de exogramatizacao
nao se assemelhavam em nada com o latim. Auroux (2009), entretanto, discorda
veementemente dessas criticas. Para ele, embora os gramaticos tenham usado o
quadro tedrico latino, dedicaram-se a respeitar as diferencas das linguas
gramatizadas.

Segundo Auroux (2009), todas as linguas que foram
exogramatizadas passaram por procedimentos semelhantes. No principio, 0s
sujeitos que se alfabetizaram na lingua desconhecida por meio de elementos
fornecidos por sua lingua materna ou por outra lingua, no caso, o latim. Depois,
passaram a citar expressoes, palavras e excertos dessa lingua desconhecida em
seus relatos de viagem, tecendo espécies de comentarios sobre essas citacdes. Em

um momento mais evoluido, os sujeitos passaram a fazer glosas de um suposto
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texto de sua lingua ou da lingua latina, utilizando palavras e expressdes da lingua a
ser gramatizada. Esse o procedimento que gera um conhecimento mais profundo da
lingua que estd sendo gramatizada. Conforme ilustra Auroux (2009), depois desse
procedimento de realizar simples glosas, os gramaticos jA conseguiam fazer
traducdes: primeiro, de um texto completo, redigido em sua lingua materna ou em
latim, para a lingua em processo de gramatizacao; depois, de graméaticas completas,
dando origem, assim, aos primeiros esbocos de gramaticas, mesmo que precérias,
da lingua gramatizada. Essas tradu¢cfGes precederam as primeiras gramaticas da
lingua em processo de gramatizacdo, feitas por meio de adaptacdo de uma
gramatica conhecida — geralmente as latinas — ou por meio da utilizacdo de
elementos fornecidos pelas graméticas gerais. ApOs o0 surgimento dessas
graméticas, as listas de vocabulos bilingues ou multilingues (que focavam um
determinado contexto de uso) apareceram, abrindo caminho para os dicionarios
bilingues e, posteriormente, em algumas linguas, os dicionarios monolingues.

Seja por meio do processo de exogramatizacdo, seja por meio do
processo de endogramatizacdo, essa revolucdo cientifica no campo da linguagem
alterou muita coisa nos contextos que presenciaram sua ocorréncia. Aléem de alterar
a ecologia da comunicacdo humana e seu espaco tempo, a gramatizacdo foi
responsavel por outras duas consequéncias, segundo Auroux (2009). A primeira
delas concerne a etimologia. Antes de os vernaculos encontrarem-se gramatizados,
ou seja, antes de estudos verdadeiros serem realizados acerca dos vernaculos,
pensava-se que a origem das palavras estava relacionada a apenas uma lingua. O
gue era feito resumia-se na busca de origens para uma determinada palavra apenas
observando a lingua latina. Ja a segunda consequéncia e, provavelmente, a mais
importante, diz respeito a formacdo de redes de conhecimento, oriundas da
gramatizacdo. Para Auroux (2009), em se tratando de importancia, a gramatizacao
deve ser considerada a segunda revolucdo técnico-linguistica da humanidade,
sendo a primeira o surgimento da escrita, pois se sobrepde até mesmo a revolucdo
de Galileu, responsavel pelo surgimento da Fisica moderna. Isso se deve ao
estabelecimento de uma rede homogénea de comunicacdo, acarretada pela
gramatizacdo. A revolucao tecnolégica da gramatizacao criou “uma rede homogénea
de comunicacdo centrada inicialmente na Europa. Cada nova lingua interada a rede
dos conhecimentos linguisticos, [...] vai aumentar a eficacia dessa rede e de seu

desequilibrio em proveito de uma s6 regido do mundo.” (AUROUX, 2009, p. 35).
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Assevera Auroux (2009) que, sem a essa rede homogénea de comunicacéo
propiciada pela gramatizacdo, ndo seria possivel o avanco das ciéncias da natureza.

Como se sabe, as ciéncias naturais passaram por avangos
consideraveis a partir do século XV, no periodo denominado Renascimento. Lendo
rapidamente Mason (1962), nota-se que esses avancos abarcaram varias areas e
modificaram ndo apenas a concepcdo de conhecimento e de sua producdo, mas a
concepcdo de mundo até entdo existente. Copérnico e Kepler, por exemplo, foram
0S responsaveis por reestruturar o sistema que explicava o universo. Copérnico
colocou o0 sol em seu centro e estabeleceu que 0s corpos celestes, inclusive a Terra,
possuiam trés movimentos (um ao redor de si, outro ao redor do sol e um ultimo em
relacdo ao seu eixo polar). Kepler, por sua vez, desenvolveu essa teoria, mostrando
que os movimentos dos planetas ao redor do sol eram elipticos e ndo eram
uniformes, como apregoava Copérnico. O que torna a gramatizacdo mais importante
gue essas descobertas é o fato de que elas foram possiveis gracas a disseminacao
de conhecimento feito por meio de livros muitas vezes impressos no proprio
vernaculo. Desse modo, essas descobertas, certamente, ndo teriam sido possiveis
sem a rede comunicacional promovida pela confeccédo de gramaticas e dicionarios:
0s conhecimentos sé se tornaram susceptiveis de discussdes e aprimoramento
gracas a sua difusdo e a possibilidade de acesso a eles, fornecido diretamente pela

gramatizagao.

2.2 SOBRE A ESCRITA E A METALINGUAGEM

O surgimento das metalinguagens esta vinculado diretamente ao
aparecimento da escrita. O saber gramatical de acordo com Auroux (1998), nasceu,
aproximadamente, no segundo milénio antes de Cristo, enquanto a escrita,
provavelmente, tenha surgido no terceiro milénio anterior ao nascimento de Cristo
(Cf. HIGOUNET, 2003). Essas datas nao revelam apenas uma sequéncia temporal
de acontecimentos no ambito da linguagem. Mais importante que isso, tais numeros
mostram a assercao fundamental para a compreenséo do desenvolvimento do saber
linguistico na sociedade, pois, “para a histéria dos conhecimentos linguisticos —
assevera Auroux —, o limiar da escrita parece, pois, fundamental” (1998, p. 76). Isto
€, 0 surgimento dos saberes sobre a linguagem — as metalinguagens — deve-se,

antes de qualquer coisa, ao aparecimento da escrita. Mesmo havendo tradicbes
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intelectuais que colocam a consciéncia linguistica como condicdo para a existéncia
da escrita, h& aspectos bastante evidentes que deixam transparecer o contrario — “...
a histéria mostra-nos incontestavelmente que nas civilizacbes em que houve
aparecimento de um saber linglistico este nasceu indubitavelmente depois de a
escrita ter sido uma técnica bem dominada.” (AUROUX, 1998, p. 76). Ha quem
conteste tal asseveracdo, apontando o exemplo do surgimento da escrita grega, a
qual se originou a partir da escrita consonantica fenicia. De fato, comenta Auroux
(2009), essa adaptacdo, com certeza, exigira um conhecimento aprimorado entre os
aspectos fonéticos e a estrutura da lingua grega. No entanto, ndo ha nenhum
registro com comentarios a respeito. Dessa forma, por mais improvavel que seja,
apenas uma hipotese sobrevive: “reconhecer que essa representacdo, por mais
graves que sejam as consequéncias de seu advento, parece ser natural nao
apresentar dificuldades...” (AUROUX, 2009, p. 22). Ou seja, resta-nos compreender
que tal adaptacéo tenha se dado de forma espontanea.

E importante salientar, contudo, que ndo existe um marco exato para
o surgimento dos saberes linguisticos e das metalinguagens. O que existe, na
verdade, aponta Auroux (2009), é um processo cuja extensdo temporal é aberta e
indefinida. Esse processo pode acontecer de forma espontanea ou de forma
motivada, por meio de uma espécie de transferéncia tecnolégica. Geralmente, €,
pois, por meio dessa segunda forma que ele se da: ha sempre uma transferéncia
entre saberes, fato que acarreta coincidéncias evidentes entre eles. No entanto, ndo
se pode deixar de citar a existéncias de casos em que o conhecimento linguistico e
metalinguistico tenha surgido de forma natural. Os mais importantes deles, cita
Auroux (2009), sdo o caso dos babilénicos e dos egipcios (que sdo essencialmente
embrionarios), ao lado dos que requereram mais tempo de desenvolvimento: 0s
hindus, os chineses e o0s gregos. O que desencadeou esses casos nhaturais, de
modo geral, esta relacionado diretamente a alteridade: a presenga do outro foi 0
motivo principal que levou a reflex&o linguistica a sua origem em sociedades em que
elas apareceram de forma natural. A partir do momento em que textos escritos
surgiram, foi necessario criar subterfagios que ajudassem em sua compreensao
guando, por algum motivo, isso ndo fosse naturalmente possivel. As primeiras
manifestacbes metalinguisticas consistiram, consequentemente, em anota¢cfes das
pronuncias das palavras, até listas com palavras dificeis de compreender,

localizadas em determinado texto — aponta Auroux (2009). Por essa razdo, 0sS
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saberes linguisticos, portanto, ndo podem ser pensados, sendo ao lado do
surgimento da escrita.

A escrita surgiu da evolucdo corporal dos hominideos e é
consideravelmente tardia ao surgimento da linguagem. Alguns filésofos
evolucionistas acreditam que ndo seja possivel, exatamente, datar quando surgiu a
faculdade linguistica no ser humano, mas afirmam, com toda certeza, que ndo se
pode atribuir a origem da linguagem a datacdo oriunda de andlises de pinturas
rupestres — trinta mil anos antes de cristo — feitas por arqueologos. Conforme aponta
Pinker (1998), ha condicdes bioldgicas (relacionadas a fisiologia do cérebro e do
préprio aparelho fonador) que indicam que a linguagem possa ter surgido muito
antes dessa data apontada por arquedlogos. Os Homo Sapiens modernos, que
apareceram por volta de 200 mil anos atrds, possuiam todas as condi¢bes
imaginaveis para ter consigo algum tipo de linguagem e, é bem provavel, que
tenham a tido, por exemplo. O importante, contudo, € que a escrita ndo é, pois,
natural aos hominideos, mas sim uma técnica semelhante as outras técnicas
desenvolvidas por eles no periodo Neolitico. Sobre isso, detalha Auroux (2009) que
o descobrimento da escrita € posterior ao surgimento da propria linguagem.
Segundo pesquisador, “ela aconteceu depois daquilo que nomeamos ‘a revolucao
neolitica’; esta viu nascer a sedentarizacdo e uma quantidade de técnicas esséncias
[...] que permitiram aos homens sair de uma dependéncia estreita em relagéo a seu
meio natural.” (AUROUX, 1998, p. 64).

Segundo Higounet (2003), o surgimento das escritas pressupde trés
fases. A primeira delas, denominadas de escrita sintéticas, sdo notacdes
extremamente primitivas, feitas por homens sem a capacidade de decompor frases
em palavras. As escritas sintéticas ndo sao propriamente escritas, mas ja significam
esbocos de tentativas de manifestacdo por meio de sinais graficos. A escrita
propriamente nasceu apenas quando o ser humano obteve a capacidade de
decompor frases em palavras. Para Higounet, “um processo incalculavel se deu
quando se atingiu a decomposicao da frase em seus elementos, as palavras.” (2003,
p. 13). ApoGs a consolidacéo da escrita analitica, as escritas fonéticas, cujos simbolos
representam sons, e nao palavras, apareceu e se consolidou. A for¢a propulsora da
escrita fonética foi a necessidade de economizar simbolos. Afirma Higounet (2003)
que as outras escritas requeriam um numero consideravel de simbolos e notacbes

para representar as palavras. A fonética, por sua vez, € consideravelmente mais
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econbmica, pois 0s sons sao limitados. As primeiras escritas nao alfabéticas a
aparecerem foram as cuneiformes. Esse tipo de escrita surgiu nas civilizacbes
mesopotamicas, entre os Sumérios, provavelmente, e se expandiu, depois, para o
restante da Asia. Outro tipo de escrita bastante antiga, que apareceu pouco depois
da cuneiforme foi a egipcia. O primeiro alfabeto, entretanto, surgiu apenas por volta
do século XV antes dessa era, com os fenicios. Esse foi o alfabeto responséavel por
simplificar definitivamente o sistema de sinais fonéticos e por influenciar a origem de
outros alfabetos, como o grego — do qual surgiu o alfabeto latino.

A escrita consiste, entdo, na primeira revolucdo tecnoldgica
vivenciada pela humanidade, porque foi fundamental para a evolucdo do
conhecimento humano. Para Higounet, “a escrita € ndo apenas um procedimento
destinado a fiar a palavra, um meio de expressdo permanente, mas também da
acesso direto ao mundo das ideias, reproduz bem a linguagem articulada, permite
apreender o pensamento fazé-lo atravessar o espaco tempo.” (2003, p. 10). J& nas
linhas de Auroux (1998), a escrita, em seu aparecimento, tornou-se uma espécie de
suporte transposto para a linguagem, isto €, um modo da linguagem se desprender
do corpo humano, seu suporte natural. E evidente que ela ndo tenha sido a Unica
forma de suporte transposto. O pesquisador francés deixa claro que houve outras
formas de suportes transpostos — sons de tambores, sinais de fumaca — mas €&
inquestionavel a importancia e o status que a escrita tem diante destes ultimos. I1sso
porque, enquanto estes representam apenas mensagens, a escrita representa a
lingua. Para Auroux, “ndo ha verdadeiramente escrita sendo la onde estdo o0s
elementos da lingua ndo os do mundo que séo representados”. (1998, p. 65). Ou
seja, assim como Aristételes, Auroux compreende que a escrita ndo é mera
representacdo de elementos do mundo, mas sim representacdo da propria
linguagem. Nao basta existéncia de ideogramas que representem as coisas no
mundo, ou mesmo coisas abstratas de modo geral. S6 havera escrita no sistema em
que a lingua esteja representada nele.

O status de primeira revolugdo tecnolégica ndo é algo casual,
tampouco um titulo anacrdnico, atribuido em vista do que essa técnica significa hoje.
Como aponta Higounet, “a historia da humanidade se divide em duas imensas eras:
antes e a partir da escrita.” (2003, p. 10). Se comparadas as técnicas que tém seu
surgimento contemporaneo, a escrita €, pois, a criacdo mais importante para a

sociedade. Embora ela e o poder possuam uma relacdo de proximidade, uma vez
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gue seja “incontestavel que o escrito s6 aparece (e se mantém) em sociedades
fortemente hierarquizadas, e entretém desde a origem (e sobretudo na origem)
relagbes muito estreitas com as diversas instancias de poder que as sociedades
humanas conhecem” (AUROUX, 1998, p. 68), ndo se pode, imaginando os tempos
de seu surgimento, ligar a escrita a ideia de coercdo. A escrita, como aponta Auroux
(1998), é um meio que abre um leque extraordinario de possibilidades para o
desenvolvimento do pensamento humano, permitindo o desenvolvimento de outras
areas e de outros conhecimentos, como a matematica. Ora, a lingua, quando
representada a partir da escrita modifica-se em sua esséncia. As sociedades orais,
por exemplo, por serem conteudisticas, isto €, por se apegarem demais ao
contetdo, jamais conseguiram desenvolver algum empreendimento com grande
valor formal, como grandes pecas literarias. Ja as sociedades providas da escrita,
sim. Elas sado ligadas a forma e tornam-se desenvolvidas gracas a fixacdo, a
objetivacao e a conservacao do contetdo proporcionadas pela escrita.

Por essa razédo, as ciéncias da linguagem também dependeram da
escrita para surgirem e se consolidarem. Talvez, o que gere duvida em relagcédo as
ciéncias da linguagem, ou ao proprio conhecimento linguistico em si, seja o fato de
que ele pressuponha linguagem e, por esse motivo, requeira um conhecimento
linguistico subjacente para sua existéncia. De fato ha uma verdade inquestionavel
ai: o aparecimento da escrita pressupde um dominio linguistico. O que é preciso
compreender, contudo, € a natureza desse conhecimento. Esse conhecimento
subjacente a origem da escrita existe, mas é da ordem do inconsciente. Existem
duas formas de conhecimento linguistico, que sdo consideravelmente distintas.
Segundo Auroux (1998), a forma inconsciente de conhecimento linguistico é
denominada de conhecimento epilinguistico, enquanto o conhecimento linguistico
consciente € chamado de conhecimento metalinguistico. Explica Auroux que “a
expressao ‘conhecimento linguistico’ é profundamente ambigua. Conhecer uma
lingua é saber fala-la. Se eu sei falar francés, de um certo modo, eu sei
necessariamente o que € um nome ou um adjetivo. Isso néo significa que eu saiba
explica-lo.” (AUROUX, 1998, p. 76). O conhecimento linguistico cuja escrita
possibilita o surgimento, portanto, € o conhecimento metalinguistico, € ndo o
epilinguistico. O conhecimento metalinguistico pressupde a linguagem como objeto.
Consequentemente, “s6 ha ciéncia da linguagem quando ha& um saber

metalinguistico, quando se dispbe de uma linguagem (metalinguagem) para
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representar outra linguagem (linguagem-objeto).” (AUROUX, 1998, p. 77). A escrita
€ considerada, dessa forma, razdo sine qua non para o desenvolvimento das
ciéncias das ciéncias da linguagem. Sem ela, ndo seria possivel compreender a
linguagem como objeto, uma vez que ela sé se torna objeto quando a escrita a fixa
em suas formas.

Além da fixacdo das formas, a escrita possibilitou
bidimensionalidade. A partir do momento em que a linguagem encontra-se
cristalizada, é possivel fazer listas, elaborar comparacdes e detectar regularidades
nela existentes. Conforme entende Auroux, “as sequéncias lineares espacializadas
pela escrita permitem-lhe construir a bidimensionalidade de outro modo: a lista esta
diante de seus olhos, vocé pode percorré-la, saltar seus elementos, contéa-los,
numera-los etc.” (1998, p. 82). As gramaticas nascem, inubitavelmente, quando o
ser humano percebe esse dominio e, passa, por meio dele, a analisar as linguas e
tracar suas regularidades. Embora a linguagem oral tenha permitido a existéncia de
listagens para serem recitadas, é inconcebivel que, por meio de listas orais, seja
possivel tracar relacdes entre seus elementos, a ponto de conseguir notar qualquer
semelhanca entre eles. A bidimensionalidade da escrita é crucial para isso, visto
que, sem ela, ndo haveria a elaboracédo de paradigmas linguisticos, base e qualquer
conhecimento gramatical. De acordo com as palavras de Bezerra e Dias, “a escrita
proporcionou ao homem uma nova dimensdo do conhecimento: ela permitiu uma
observacdo em escala mais larga da relacdo entre as unidades linguisticas.” (2006,
p. 13). As gramaticas e os dicionarios, portanto, ndo poderiam existir sem que a
escrita fomentasse o0 surgimento de uma metalinguagem. Os instrumentos
linguisticos s&o, indiscutivelmente, resultado das infinitas possibilidades que a
escrita e seu desenvolvimento juto a humanidade proporcionaram. Por esse motivo
€ que, segundo Auroux (2009), a gramatizacdo significa a segunda revolucao
tecnolégica na humanidade, perdendo apenas — em se tratando de importancia —
para o advento da escrita.

2.3  SOBRE A GRAMATIZACAO E O RENASCIMENTO
Renascimento € o nome dado ao movimento literario, artistico e
filosofico que se estendeu, segundo Abbagnano (2000), do final do século XIV ao

final do século XVI. Surgiu primeiramente na lItalia e, depois, expandiu-se para
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outros paises da Europa. O nome renascimento € originario do campo da religido.
Consiste, pois, no “segundo nascimento, o nascimento do homem novo ou espiritual
de que alavam o Evangelho de Sdo Jodo e as Epistolas de Sao Paulo.”
(ABBAGNANO, 2000, p. 852). Ou seja, durante a Idade Média, Renascimento
significava a renovacéao espiritual do homem perante os valores cristdos. Essa ideia
de renovacdo, contudo, ganhou nova interpretacdo a partir do século XV, quando
passou a designar uma renovagao no campo da filosofia e das artes, apregoando a
ressurreicdo dos valores e dos principios grego-romanos, por serem eles, na
concepcdo dos pensadores da época, 0os mais evoluidos ja alcancados pela
humanidade. O Renascimento foi um movimento complexo, que ora pautava-se em
uma ruptura com as preocupacdes medievais, ora tomava-as como ponto de partida,
dando continuacdo a elas. As principais caracteristicas do Renascimento sao,
conforme Abbagnano (2000), a retomada da antiguidade classica, principalmente no
que diz respeito ao antropocentrismo; a renovacao religiosa, através da busca pela
revelacdo originaria e da busca pelos valores das fontes originais do cristianismo,
caso da Reforma Protestante, o reconhecimento do surgimento natural dos Estados
e das instituices sociais e, por fim, o interesse pela investigacdo da natureza.

Esse periodo consiste, para Auroux (2009) em um periodo decisivo
para 0 processo da gramatizagdo, pois possui, em suas nuances 0S motivos que
levaram ao surgimento, quase espontaneo das graméaticas dos vernaculos europeus
e americanos. Isso porque o Renascimento € uma época efervescente para 0s
pesquisadores que se dedicam a linguagem e ao seu estudo. Explica o pesquisador
francés que a etimologia, ramo privilegiado das ciéncias linguisticas até entéo
existentes, vai deixando de ocupar o centro das preocupacgdes de intelectuais para
dar espaco ao interesse pratico que envolve a gramatica, a qual passa compreender
desde a compreensdo dos textos, com a chamada filologia, até o dominio das
linguas. As ciéncias da linguagem observam, ainda, nessa época, a filosofia
ocupada com a linguagem desenvolver outras duas areas também relacionadas a
gramatica, como a area especulativa da gramatica e a gramatica geral. A
preocupacao desse periodo passa a ser, segundo Auroux (2009), empreendimentos
voltados a compreensdo da estrutura das linguas, de suas regras gerais de
formacao e, por fim, de seu dominio pragmatico. Diante dessas mudancas, conjetura
Auroux que “temos todas as razdes para considerar que o Renascimento constituiu

uma virada decisiva para essas disciplinas e que ele forma o eixo da segunda
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revolucdo técnico-linguistica.” (2009, p. 37). O Renascimento ndo é, portanto,
apenas o cenario da revolucéo tecnoldgica da gramatizacao: é, pois, atuante e tem
papel central em seu enredo.

Outro aspecto relevante em relacao ao periodo do Renascimento diz
respeito ao fato de que néo foi a Europa que presenciou a gramatizacdo massiva. A
América também passou por um processo semelhante. Como aponta Auroux,
“nunca serd demais observar que a gramatizacdo da lingua européia €
absolutamente contemporénea da dos outros continentes, em particular das linguas
amerindias” (2009, p. 40). Isso porque, como registra o proprio pesquisador, “no final
do século XVI, o patriménio espanhol comporta[va] 33 lingua...” (AUROUX, 1998, p.
417). Nao se pode, dessa forma, questionar a importancia do Renascimento para a
gramatizagdo. O que gera, contudo, um forte questionamento em relagdo ao
Renascimento sdo as razbes que fizeram dele periodo tdo fecundo para o
aparecimento de obras gramaticais. Auroux coloca que esse guestionamento “é um
problema epistemoldgico e histérico de grande importancia” (2009, p. 42). Detalha o
pesquisador que, na Idade Média, embora houvesse algumas condicdes
semelhantes a do Renascimento para que a Gramatizacdo em massa ocorresse,
alguns pequenos aspectos determinaram sua ndo ocorréncia. O contato multilingue
que havia no medievo, por exemplo, era praticamente 0 mesmo da renascenca, mas
nao foi suficiente para desencadear um processo de gramatizagdo com proporgoes
semelhantes. Também né&o se pode atribuir a auséncia de Gramatizacdo no medievo
a situacao de letramento existente, certifica aponta Auroux (2009). Essa situacao era
tdo lenta e minguada como a existente no Renascimento. Na verdade, para Auroux,
o fator decisivo para que a Gramatizacdo massiva tenha acontecido apenas depois
do medievo é a simples falta de interesse. “Na idade média, a falta relativa de
gramatizacdo dos vernaculos ndo se deve a falta de meios, mas a falta de
interesse.” (AUROUX, 2009, p. 50). Ou seja, ndo havia razdes politicas, culturais ou
sociais de gramatizar as linguas, coisa que, no Renascimento, passou a existir.

O caso mais interessante, para Auroux (2009) é o dos Arabes. Conta
Auroux que a cultura Arabe desenvolveu todos os meios para que pudessem
desencadear o fen6meno da gramatizagcdo, mas nao o fizeram, simplesmente, por
falta de interesse em descrever e compreender outras culturas. Nas palavras de
Auroux, “eles se interessaram menos pela descricdo de outras culturas e outras

linguas, ndo constituindo uma rede técnico-linguistica semelhante a que fez nascer o
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Renascimento ocidental.” (2009, p. 42). Para se ter uma ideia, eles tiveram um
contato multicultural grandioso, pois percorreram iniUmeros territorios, isto €, devido a
pratica do comércio, a cultura ardbica teve contado com as mais variadas culturas.
Também favoreciam seu desenvolvimento gramatical o fato de jA possuirem uma
tradicao relevante, pautadas nas gramaticas do hebraico, a qual serviu como base
para a descricdo de outras linguas, como o caso do Malés e do Turco. E, além de
todos esses fatores, os Arabes, antes do Renascimento no mundo ocidental, ja
possuiam um grande desenvolvimento intelectual e filosofico, responsaveis, como
defende XX, de impulsionar a ciéncia medieval. Portanto, somente a falta de
interesse em descrever outras linguas e outras culturas, como compreende Auroux,
pode servir como justificativa para que a cultura arabica ndo tenha sido a pioneira,
responsavel por desencadear o processo de gramatizacdo e, consequentemente,
constituir a rede por ela engendrada.

Um dos principais motivos para que o0 Renascimento tenha se
tornado o periodo em que a producdo massiva de gramaticas tenha ocorrido é a
condicdo em que a lingua Latina se encontrava nessa época. As mudancas pelas
quais passou o Latim, em se tratando de prestigio social, e ndo de estrutura, foram
responsaveis por modificar a esséncia da gramatica, transformando-a em um objeto
pedagogico, coisa que, até entdo, ndo era. Explica Auroux (2009) que, com as
invas@es e com a dissipacdo do império Romano, o Latim ficou fadado a se extinguir
da posicédo de lingua vernacular, assumindo, assim, apenas o0 posto de lingua de
administracdo, restrita a algumas areas da sociedade. I1sso, no entanto, ndo levou a
total extirpacdo da lingua latina. Surgiram movimentos que buscaram resgatéa-la, isto
€, coloca mais uma vez em posi¢cao de lingua de prestigio. Na verdade, conforme
explica Peter Burke, “o Latim era amado e odiado, ndo apenas por aquilo que
facilitava ou dificultava, mas também por suas associacfes, por aquilo que
simbolizava” (BURKE, 1993, p. 65).

O Latim n&o foi extirpado da sociedade durante a Renascencga, com
0 advento dos vernaculos. Ele continuou sendo utilizado, ainda, em varias esferas
da sociedade, ora com prestigio, ora sem. Explica-nos Peter Burke (1993) que o
Latim perdurou até o século XIX, em trés esferas distintas da sociedade: a
eclesiastica, a académica e a pragmatica. Na eclesiastica, a igreja Catdlica tinha-o
como lingua oficial. Ele favorecia a organizacdo da igreja e, também, servia como

elemento sacralizador, isto é, como lingua sagrada para os ritos da igreja. Nao eram
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todos, porém, que compreendiam o Latim. Alguns clérigos ndo sabiam a lingua,
outros criam que fosse necessario deixa-la de lado, pois muitos acreditavam que a
igreja Catdlica usava o Latim para manter a fé distante de seus fiéis. Os
protestantes, por sua, vez, também usaram o Latim. Segundo Burke (1993), embora
preferissem o vernaculo e o defendessem, € necessario fazer algumas restricdes ao
opor o uso do Latim entre Catolicos e Protestantes. Muitos destes utilizaram a lingua
classica para publicar seus livros e, até mesmo, confeccionar suas liturgias.
Comenta Burke que “os clérigos protestantes do século XVI, muitos dos quais
tinham frequientado a universidade, provavelmente eram mais competentes em
Latim do que seus colegas catolicos” (1993, p. 46).

Na esfera académica, a mesmo sincretismo de usos do Latim,
existente no ambito eclesiastico, também ocorreu. Peter Burke (1993) afirma que por
um grande periodo da Renascenca, 0s poetas e escritores preferiam redigir suas
obras em Latim a fazé-las em vernaculo. Além disso, muitas obras feitas em
vernaculo foram traduzidas para o Latim para que pudessem ser difundidas ou
pudessem receber a importancia que, de fato, mereciam. As obras didéaticas, por sua
vez, também eram confeccionadas em Latim. Foi somente no século XVII, isto &,
somente tempos depois da Renascenca ter aparecido que o Latim foi cedendo
espacgo aos vernaculos no ambito académico. Contudo, nessa época, iSso ndo se
deu de forma definitiva. O Latim ainda foi a lingua empregada em alguns periodicos
ou a lingua utilizada para a defesa de trabalhos académicos. Também foi a lingua
falada em muitas instituicbes de ensino, mesmo diante dos protestos de alguns. Isso
evidencia que, mesmo na Renascencga, 0 Latim ainda continuou extremamente
valorizado, permanecendo assim por muito tempo. Encontra-se essa importancia,
também, no mesmo no ambito pragmatico. O Latim foi a lingua pertinente ao
desenvolvimento do Direito, foi utilizada na politica, na guerra e, até mesmo, para
fazer contabilidade. Além disso, era considerada uma lingua franca. Gragas a
variabilidade de linguas utilizadas na Europa, o Latim garantiu, como narra Peter
Burke (1993), a comunicacao entre esses paises.

Percebe-se que o Latim e os vernaculos caminharam juntos por
grande parte do Renascimento. Isso corrobora a tese defendida por Auroux, pois
demonstra que houve a necessidade de que a lingua latina fosse aprendida, ao
mesmo tempo que os vernaculos. A gramatica, entdo, passou a funcionar como um

meio de acesso ao Latim e precisou passar por uma transformacdo radical. De
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acordo com as palavras de Auroux, “para um europeu do século IX, o latim é antes
de tudo uma segunda lingua que ele deve aprender. A gramatica latina existe e vai
se tornar prioritariamente uma técnica de aprendizagem da lingua.” (AUROUX,
2009, p. 43). Quando as primeiras gramaticas latinas surgiram, foram feitas para
falantes que tinham o latim como sua lingua materna. Essas gramaticas, por essa
razao, ndo eram preparadas para inserir a lingua latina como uma segunda lingua,
mas apenas para servir como etapa para a aquisicdo da cultura escrita. Na Europa,
quando o Latim se mostrou novamente vigoroso e necessario, foi preciso
transformar essas gramaticas em uma pratica pedagodgica, capaz de levar alguém
ao entendimento de outra lingua. Essa mutacdo sofrida pela graméatica foi, pois,
crucial, pois ela se tornou uma forma ditadico-pedagogica aplicavel a todas as
linguas. Explica Auroux que: “foi necessario primeiro que a gramatica de uma lingua
ja gramaticalizada fosse massivamente empregada para fins de pedagogia
linguistica [...], para que a gramatica se tornasse [...] uma técnica geral de
aprendizagem...” (AUROUX, 2009, p. 43).

O fato de as gramaticas latinas terem funcionado como estopim da
gramatizacdo dos vernaculos gerou um “fator de unificacdo tedrica que néo tem
equivalente na histéria das ciéncias da linguagem” (AUROUX, 2009, p. 44). Essa
unificacdo se deve ao fato de que as graméticas inéditas dos vernaculos, muitas
vezes, surgiram de uma simples traducdo da gramatica latina, ou, quando néo, de
uma simples adaptacdo de uma gramatica originaria de outra latina. A
metalinguagem latina foi sendo adaptada de gramatica a gramatica, de vernaculo a
vernaculo, de modo que, sentencia Auroux, (2009), todas as linguas europeias
ficassem, praticamente, com a mesma estrutura. Por essa razdo, por essa
similaridade entre as estruturas, é que se pode falar em rede. Para Auroux, “falar da
constituicdo de rede de conhecimento linguistico no processo massivo da
gramatizacdo é mais do que uma simples imagem. E essa estrutura que torna eficaz
o acumulo de conhecimentos”. (AUROUX, 2009, p. 45). Ou seja, sendo as
gramaticas todas parecidas, as linguas acabam tomando a mesma estrutura, de
modo a criar uma rede metalinguistica homogénea.

O Latim tornou-se um conhecimento unificador. Auroux (2009)
ressalta que o papel unificador do latim ndo € algo negativo. Segundo o
pesquisador, € comum haver protestos contra a imposi¢cdo dos modelos latinos as

estruturas dos vernaculos. Isso ocorre, porque as adaptacdes do Latim para os
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vernaculos ocorreram da forma mais simpléria possivel. Explica Auroux que “a
terminologia gramatical nos vernaculos tenha-se constituido por empréstimo opaco
(adaptacédo pura e simples do termo latino), mais do que por empréstimo parafrastico
(traducao da significacdo etimolégica do termo latino correspondente)...” (2009, p.
47). Essa perspectiva, contudo, é errdnea. O papel do Latim foi crucial ndo apenas
para desenvolvimento da gramatizacdo, mas para o desenvolvimento das ciéncias
da linguagem também. Tomando como base o0 desenvolvimento da Linguistica em
outros lugares, afirma Auroux que, sem o fundo Latino, ou seja, sem o fator de
unificacdo proporcionado pelo Latim “ndo haveria simplesmente o que chamamos
hoje a Linguistica — no duplo sentido da forma abstrata de uma formacéao discursiva
de carater cientifico e de sua aplicagdo a objetos empiricos.” (AUROUX, 2009, p.
49).

Além do papel decisivo do Latim, ndo se pode deixar de nos atentar
a outros aspectos relacionados ao Renascimento. Um deles é o surgimento dos
Estados europeus, a partir do século XVI. O aprendizado da lingua vernacula
possuia relacdo direta o reconhecimento que as nag¢des buscavam: o de Estado
independente. A consolidacdo de um Estado ndo estaria completa, caso este novo
Estado ndo possuisse uma lingua propria, para ser falada por seus cidadaos, capaz
de os identificar consigo mesmos e os identificar com o Estado. A lingua era,
portanto, uma expressao de identidade e, por isso, deveria ser aprendida pela sua
populacdo para que esta se vinculasse diretamente a terra que entdo se

]

emancipava. Explica Auroux que: “a expansdao das nacBes acarreta
indiscutivelmente uma situacao de lutas entre elas, o que se traduz, ao final, por
uma concorréncia, reforcada porque institucionalizada, entre as linguas.” (AUROUX,
2009, p. 53). Isto €, a batalha para a unificacdo, delimitacéo e, por fim, consolidacao
de uma nova nacdo nao se restringia apenas aos campos de batalha ou aos
embates politicos. Estendia-se, pois, as linguas também, visto que “transformadas,
qguando puderam, em Estados, estes vao fazer da aprendizagem e do uso de uma
lingua oficial uma obrigacéo para os cidaddos.” (AUROUX, 2009, p. 53).

O surgimento dos novos Estados europeus esta relacionado a outros
aspectos politicos que foram também importantes para o desencadeamento do
processo massivo de Gramatizacdo. A organizacdo de uma lingua literaria e o
desenvolvimento de uma politica linguistica externa influenciaram, diretamente, o

aparecimento de algumas gramaticas. A literatura também € uma forma de
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constituicdo de identidade nacional, pois, conforme deixa de ser mais redigida em
Latim, lingua académica e intelectual da época, passa a ser objeto estético peculiar
a uma determinada lingua e, consequentemente, a uma determinada nagdo. O
mesmo pode-se dizer sobre uma politica externa de expansao linguistica. Quando
uma nacdo possui sua independéncia e jA tem consigo a ideia de unidade
necessaria, pode pensar em politicas de expansdes territoriais, nas quais a lingua
assuma carater identitario, isto €, identificador de uma nacgéo. Tanto € assim que,
como o proprio Auroux salienta, a gramatizacdo das linguas indigenas na América
ocorreu simultaneamente a da Europa. Isso se deu porque a colonizacéo exigia que
as linguas dos povos recém descobertos fossem compreendidas para fins
catequéticos, o que era uma forma de dominacdo e expansao territorial. (Cf.:
ORLANDI, E. A Danga das Graméticas. in: ORLANDI, E. Terra a vista: do confronto
velho e novo mundo. Campinas: Editora da Unicamp, 1990.).

O surgimento da imprensa, por fim, também colaborou com a
gramatizacdo. Ela teve seu papel na normatizacdo dos verndculos e nas suas
consolida¢gBes como linguas cientificas. Ela foi introduzida na Europa em 1447 e,
para Auroux, “acompanha seu [da gramatizacdo] desenvolvimento e [...] € uma
causa nao negligenciavel de seu sucesso; é por isso que se deve considerar que as
duas fazem parte da mesma revolucéo técnico-linguistica’. Durante a ldade Média,
os textos eram redigidos por copistas, os quais lhes acrescentavam comentarios e,
assim, desenvolviam o conhecimento. Segundo Auroux (2009), a imprensa
possibilitou que os textos fossem reproduzidos indefinidamente, o que gerou a
necessidade de uma padronizacdo orogréfica aparecer. Relata Auroux que: “com a
imprensa, ndo apenas a multiplicagdo do mesmo € incontornavel, como a
normalizacdo dos vernaculos se torna uma questdo de estandardizacao
profissional.” (AUROUX, 2009, p. 57). As linguas ndo sao isotopicas, isto é, elas
sofrem variagbes motivadas por inUmeros aspectos. No entanto, a imprensa e a
consolidagcédo de nacgfes requerem uma lingua homogénea, que possa representa-la
tanto no ambito cientifico quanto no ambito politico. Essa homogeneizacao, por
consequéncia, requer instrumentos que sejam capazes de sustenta-las, ou seja,
requer que gramaticas sejam confeccionadas para representar o idioma que surge e,

assim, fundamentar seu aprendizado.
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2.4 SOBRE FERNAO DE OLIVEIRA E A PRIMEIRA GRAMATICA DO PORTUGUES

A primeira gramatica redigida em lingua portuguesa versando sobre
0 proprio Portugués foi publicada em 1536, por P. Ferndo de Oliveira. Intitulada
Grammatica da lingoagem portuguesa, mesmo embasada em modelos latinos,
tratava especificamente da lingua portuguesa, ja tomando, como base de suas
colocacgdes, a no¢ao de uso das classes mais elevadas socialmente e culturalmente.
Segundo afirma Silveira Bueno (1958), Fernao de Oliveira privilegiava os falares dos
letrados e da corte e, por essa razao, aborrecia-se com os plebeismos, isto €, com o
modo como o povo rustico utilizava a lingua. Além de conter em si 0 marco inaugural
da producgdo gramatical relacionada a Lingua Portuguesa, Grammatica da lingoagem
portuguesa possui um grande devido ao fato de que “é de grande valor histérico
para o estudo da evolucdo dos sons” (BUENO, 1958, p. 245). O padre humanista
ndo poupou esforcos para ser fidedigno ao ensino dos modos de falar que julgava
correto, fornecendo algumas paginas engracadissimas, nas palavras de Silveira
Bueno (1958). Encontra-se, no capitulo treze de Ferndo de Oliveira, o seguinte
excerto: “a pronuncia do | lambe as gengibas de cima com as costas da lingua
achegando as bordas della os dentes queyxaes.” (Apud BUENO, 1958, p. 245).

N&o é preciso mencionar, em vista disso, que a gramatica de P.
Ferndo de Oliveira dedicou grande parte de seu labor intelectual as areas da
fonética, fonologia e morfologia. Explicam Assuncédo & Santos (2009) que Oliveira,
em sua gramatica, abdica da parte dedicada a retorica, embora tenha lidado com
alguns tépicos referentes a ela, para fazer observagdes relacionadas a ortografia e
as classes de palavras, por exemplo. Sem contar a preocupacao evidente que ja
mencionamos com a pronuncia correta dos sons representados pelas consoantes da
Lingua Portuguesa. A Sintaxe, por sua vez, ndo recebeu atencdo consideravel. “A
sintaxe resume-se a pagina e meia...” aponta Assunc¢ao & Santos (2009, p. 22). Isso,
contudo, ndo se deve a inexperiéncia ou, simplesmente, a rejeicdo do autor por tal
area gramatical. Na verdade — explica Assuncdo & Santos (2009) —, as menores
secbes das graméaticas sempre foram as ligada a sintaxe. As consideracdes de
Ferndo de Oliveira, mesmo imbuidas da precariedade inerente aos trabalhos
desbravadores, foram cruciais para o desenvolvimento da Linguistica em Portugal.
Expbem Assuncdo & Santos que esses primeiros trabalhos “contribuiram

significativamente para o desencadeamento e para a conseqiente formacéo se néo
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de parte substancial, pelo menos do alicerce do patriménio conceptual
metalinguistico, que veio a ser progressivamente maturado, a partir dos ultimos anos
da década de Sessenta no século XIX ...” (2009, p. 22).

A gramética de P. Ferndo de Oliveira floresceu na mesma época em
que as demais nacdes estavam conhecendo suas primeiras gramaticas.
Compreende Silveira Bueno (1958) que o tempo — o século XVI — era uma época
propicia para o aparecimento da primeira gramatica da Lingua Portuguesa em
Portugal. Primeiramente porque, gracas ao Humanismo e ao Renascimento, havia
uma grande preocupacdo com a linguagem, isto é, os intelectuais estavam
interessados na preservacao do idioma e em sua normatizacao; ocupavam-se com 0
“enriquecimento do vocabulério e da sintaxe pela importagdo latina; polimento do
idioma, comecando pela fonética, terminado pelo estilo e depois, selecdo das
formas...” (BUENO, 1958, p. 235). O resgate da cultura classica, em especial do
Latim, o qual era impulsionado pelo Renascimento e pelo Humanismo, favorecia a
lapidacdo do idioma, mesmo que por meio de simples importagdes ou adaptacoes.
“Se a lingua classica se havia elevado e aperfeicoado pela imitacdo do latim, nada
de espantar que queiram aplicar ao romance portugués as regras que presidiam a
do Latium” (BUENO, 1958, p. 235). Além dessa preocupacdo com o idioma, o século
XVI também foi auspicioso para Portugal ter sua primeira gramatica, porque sua
vizinha Espanha presenciara o aparecimento de sua primeira gramatica, com
Antonio Nebrija.

E importante se entender, contudo, que antes desse periodo
propicio, Portugal ndo fora alheio aos estudos relacionados a linguagem. Embora P.
Ferndo de Oliveira tenha sido, incontestavelmente, o primeiro gramético da Lingua
Portuguesa, dissertam Assuncao & Santos (2009) que ja se escrevia em Portugués
desde a segunda metade do século Xl nas regides em que se consolidaria a nacao
portuguesa. O ensino, entretanto, ndo era o do Portugués. Dominado pelos
mosteiros e pelos monges, 0s quais eram responsaveis por toda forma de
transmissao na Ildade Média, a lingua ensinada era o Latim. A lingua classica que
dominara toda a ldade Média era transmitida, didaticamente, de uma forma muito
rudimentar. Segundo Assun¢ao & Santos, o aprendizado se dava por meio de
suportes livrescos, como “o Saltério, a Ars Minor de Donato e as Etimologiae de
Isidoro de Sevilha...” (ASSUNCAO & SANTOS, 2009, p. 12).
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Somente no século XVIII — aponta Assun¢do & Santos (2009) —,
quando Portugal ja estava com seus limites sul e leste determinados, que o
Portugués se torna uma lingua importante. Isso se deve ao apice do Trovadorismo e
aos reinados de D. Afonso Il (1245-1279) e D. Dinis (1279-1325). Este rei, além de
incentivar o uso do Portugués, tornou-o lingua oficial do reino, desabilitando o Latim
desse papel. A partir dai, a Lingua Portuguesa passou a ser utilizada em
documentos oficiais tanto do reinado quanto da sociedade privada. Comenta
Assuncdo & Santos que “é, ainda, no século Xlll que se incrementa 0 uso do
vernaculo na documentacéo juridica real e privada e se procede, significativamente,
a funcdo da Universidade (1288)..." (ASSUNCAO & SANTOS, 2009, p. 13). Esse
ganho de espaco do Portugués abriu margens para que, no século X1V, aparecesse
a primeira gramatica sobre o Latim redigida em Portugués. Sem autoria definida,
essa gramatica “constitui, portanto, o primeiro texto escrito em Portugués em que se
reflete sobre uma lingua...” (ASSUNCAO & SANTOS, 2009, p. 15).

Depois da publicacdo da gramatica de P. Ferndo de Oliveira,
Portugal conheceu a obra de outro grande gramético de sua histéria: Jodo de
Barros. Em 1540, narra BUENO (1958), esse intelectual redigiu uma obra cujas
principais abordagens se relacionavam a ortografia, a declinagdo dos nomes —
deixando bastante clara a influéncia latina — e, também, & pregacéo crista (visto que,
no final da gramética deixou um apéndice com um catecismo sobre o cristianismo).
O que ha chama a atencdo na Grammatica de Lingua Portugueza, nome dado por
Jodo de Barros, entretanto, é sua semelhanca com a obra de P. Ferndo de Oliveira.
Segundo Bueno, “Ferndo de Oliveira era professor da casa de Jodo de Barros;
Ferndo de Oliveira cita o proprio Jodo de Barros em sua gramatica, vem o fidalgo,
reproduz a doutrina do antecessor, ampliando-a, certamente, mas nem sequer faz
alusdo ao trabalho dele.” (1958, p. 245). E se ndo bastasse, por incrivel que pareca,
Jodo de Barros alega ser o primeiro a publicar uma gramética, comenta Silveira
Bueno (1958). Jodo de Barros, todavia, abriu caminho para que outros intelectuais
se preocupassem com o estudo e a sistematizacédo da lingua portuguesa. E o caso
de Duarte Nunes, com Origem da Lingua Portuguesa, obra que “ndo é propriamente
uma gramatica normativa, mas ja historica” (BUENO, 1958, p. 245), e de Amaro de
Roboredo, com as obras Methodo Grammatical para todas as linguas e Porta de
linguas. Ambas as obras sdo uma espécie de preludio — explica BUENO (1958) — da

gramatica filosofica, a qual se tornou, praticamente, um dogma na Europa.
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Esses modelos de gramatica perduraram soberanos até o século
XVIII, quando o Marqués de Pombal executou uma reforma sem antecedentes no
ensino da lingua péatria em Portugal. Além de afastar tal producdo dos clérigos,
obrigou as gramaticas a modificarem sua abordagem, a fim de tornarem-se mais
didaticas. Isso, contudo, ndo eliminou os estudos sobre a lingua portuguesa
calcados nas perspectivas filoséficas. Oriundos de clérigos, eles permaneceram
proficuos na lingua portuguesa. O mais conhecido desses estudos é do de P.
Jerbnimo Soares Barbosa. Ele confeccionou a famosa Grammatica Philosophica da
Lingua Portuguesa, em 1782, tendo como base a gramatica de Port Royal. Comenta
Silveira Bueno (1958) que essa gramatica permaneceu por muito tempo
influenciando os estudos gramaticais e, principalmente, o ensino, bombardeando-o
com analises logicas: “grande e desastrosa consequéncia de tais idéias filosofias é o
ensino intensivamente absurdo da tal andlise logica...” (BUENO, 1958, p. 247). O
século XVIII também presenciou a tentativa dos portugueses de defender o idioma
patrio, uma vez que muitos criam que ele era inferior ndo somente ao Latim, mas
também ao castelhano. Esse movimento desencadeou a fundacdo da Academia
Real das Sciéncias, em 1779, instituicdo cujo objetivo, segundo Bueno (1958) era o
de confeccionar uma gramatica e um dicionario oficiais. Sobre essas obras, contudo,
ponderam Silveira Bueno que ‘“infelizmente nem um nem outro intento foram
conseguidos: estamos a espera desse dicionario e dessa gramatica oficiais.” (1958,
p. 247).

O inicio da gramatizacdo da lingua portuguesa em Portugal
presenciou, ainda, dois movimentos interessantes, sendo um deles o responsavel
pelo aparecimento dos primeiros dicionarios. O primeiro deles foi a celtomania: “a
lingua ja ndo seria dialetacdo do Latim, mas do Celta” (BUENO, 1958, p. 248). Ou
seja, esse movimento foi uma reviravolta intelectual que passou a defender uma
origem diferente da origem latina para a lingua portuguesa. O Celta seria, segundo
essa visao, a lingua da qual o Portugués se originou. Essa corrente, contudo, nao
caminhou por muito tempo, embora tenha cunhado seguidores assiduos. Explica
Bueno (1958) que Francisco Evaristo Leoni, ao publicar Génio da Lingua Portuguesa
deixou claro que o Portugués era fruto do latim vulgar, desabilitando o Latim classico
e, principalmente o Celta, da funcdo de lingua mae. O outro movimento foi a luta
pelo purismo da lingua. Queriam os Portugueses extirpar da lingua todo tipo de

galicismo, isto e, todo tipo de influéncia externa que poderia receber, em principal,
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as hispanicas e as francesas. Embora essas influéncias sempre tenham existido,
esclarece Bueno que “o periodo classico, por sua volta as fontes latinas, intensificou
a luta contra o galicismo, entendendo que era possivel construir uma lingua pura,
indene de qualquer importacdo vocabular ou sintatica.” (1958, p. 249). Esse
movimento nao foi bem sucedido, pois “a tese do purismo € anticientifica e foi posta
de lado pelos linguistas de maior vulto...” (BUENO, 1958, 249). No entanto, ressalta
Bueno (1958) que esse movimento trouxe incontestaveis beneficios a Lingua
Portuguesa. Foi, pois, a partir da tentativa de organizar o vocabulo linguistico que as
primeiras lista de palavras e de vocabularios apareceram. Os primeiros dicionarios
da lingua portuguesa, obras como as de Agostinho Barbosa (1611), Bento Pereira
(1647) e de Bluteau (1712), as quais sdo embleméticas em se tratando de
lexicografia portuguesa, surgiram nessa época.

As ciéncias da linguagem foram se consolidar, em Portugal, apenas
no século XIX. Segundo Silveira Bueno (1958), o responsavel por inseri-la no
contexto lusitano foi Francisco Adolfo Coelho, com a obra A lingua portuguesa.
Informado dos avancos linguisticos ocorridos na Franca e na Alemanha, Adolfo
Coelho introduziu “a verdadeira ciéncia da linguagem, criando, por assim dizer, a
filologia portuguesa, de moldes cientificos” (BUENO, 1958, p. 251). Junto dele, ainda
se pode citar, como grandes intelectuais dessa fase da gramatizacdo portuguesa,
Aniceto Gongalves e dona Carolina Michaelis de Vasconcelos. Esta ultima, narra
Silveira Bueno (1958), mesmo nédo sendo portuguesa e sequer falando o Portugués
seguramente teve uma expressao filolégica incontestavel no século XX. Outros
autores também tiveram producdo importante, tais quais: José Joaquim Nunes,
Antbnio Garcia ribeiro Vasconcelos e José Leite Vasconcelos sao alguns exemplos
de estudiosos que se dedicaram, de alguma forma, a evolu¢cdo do conhecimento

sobre a lingua Portuguesa em Portugal.
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3 O PROCESSO DA GRAMATIZAGCAO NO BRASIL

O capitulo anterior apresentou o fenbmeno da gramatizacdo em seu
aspecto global, isto €, mostrou, de modo sucinto sob quais condi¢cdes as primeiras
gramaticas mundiais surgiram. Neste capitulo, o objetivo € semelhante: sera
abordada, mais uma vez, o processo da gramatizacdo. No entanto, dedicar-se-a,
especificamente, ao modo como esse processo ocorreu em terras brasileiras.
Chamado de gramatizacdo brasileira do portugués, ndo poderia receber outra
designacédo, pois, os termos gramatizacdo do Portugués ou gramatizacdo do
Portugués do Brasil seriam totalmente inadequados. Este por motivos Obvios:
conforme apresentamos no capitulo anterior, houve uma gramatizacéo europeia do
Portugués. Aquele, por motivos ndo tdo O6bvios, mas consistentes. Tratar da
gramatizacdo do Portugués do Brasil seria, basicamente, considerar a gramatizacao
de uma lingua particular de uma nacdo, no caso o Brasil, tomada pelas cores
tupiniquins. Isso, evidentemente, ndo englobaria toda histéria da Lingua Portuguesa
no Brasil, pois, por mais que ela, ao ser trazida nas caravelas, tenha se tornado,
indubitavelmente outra Hiperlingua — segundo Auroux (1998) — néo se transformara,
logo a principio, em uma Lingua do Brasil. Primeiramente por ndo existir, ainda, um
Brasil. E, também, por entender o Portugués do Brasil como um processo histérico
que, essencialmente, demandou tempo para ser constituido.

Antes, porém, de expor, brevemente, o processo da gramatizacao
brasileira do Portugués, alguns paragrafos deste capitulo foram redigidos com outro
objetivo. Pensa-se ndo ser apenas pertinente, mas também necessario, mostrar que
Portugués que, de fato, chegou ao Brasil nas caravelas desbravadoras e como esse
Portugués caminhou, ou seja, como essa lingua se desenvolveu em sua nova terra.
E de conhecimento comum que a lingua Portuguesa, nessa época, ja possuia sua
histéria — sua longa histéria — a qual foi, logicamente, enriquecida em solos
brasileiros. E é de bom senso, ao se falar no fenbmeno da gramatizacdo brasileira
do Portugués, ndo se negligenciar toda essa bagagem histérica. Ora, a
gramatizacdo € um fendmeno histérico que se desenvolve no bojo de uma
comunidade linguistica. Por essa razdo, a necessidade a que se aludiu: ndo se
entende como a gramatiza¢do de uma lingua natural de um espaco/tempo pode ser
abarcada sem, ao menos, uma breve explanacéo sobre como é que essa lingua saiu

desse espaco/tempo para ser gramatizada em outro. Isto €, ao tratar a gramatizacao
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brasileira do Portugués, torna-se inegociavel a necessidade de algumas paginas
retratando como essa lingua surgiu e caminhou até chegar ao Brasil, onde

encontrou um novo espacgo/tempo, diferente do europeu, lugar em que nasceu.

3.1 SOBRE A HISTORIA DO PORTUGUES

O capitulo anterior mostrou como a lingua portuguesa fora
gramatizada em Portugal, a partir do século XVI. Nessa época, a lingua Portuguesa
ja era tida como tal. No entanto, sua historia remete a tempos muito mais
longinquos. Para se compreender o que €, de fato, a lingua portuguesa, € preciso
regredir quatro mil anos antes de cristo aproximadamente. Isso porque, embora
muito se tenha cogitado, como explica Castilho (2010) sobre a origem hebraica de
todas as linguas e, até mesmo, pautado o surgimento delas todas em mitos, como a
Torre de Babel, hA um consenso entre os linguistas de que a maioria das linguas
originou-se da familia indo-europeia por volta dessa data. Segundo Castilho, essa
lingua “é a maior familia de lingua do mundo, abrigando 60 delas, faladas por 1,7
bilhdo de individuos, entre falantes nativos e nao nativos.” (2010, p. 169). Para se ter
ideia da complexidade da familia indo-europeia, ha, ainda conforme Castilho, no
minimo sete ramos a compé-la: além do hitita, do indo-irénico, do balto-eslavo e do
arménio, o germanico, o grego o italico também sdo membros dela. Pode-se dizer
que o Portugués é oriundo do ramo italico, assim como o Francés e o lItaliano, por
exemplo.

O Portugués, contudo, ndo se origina diretamente do ramo italico da
familia indo-europeia. Como é sabido, essa derivacdo € indireta, pois, entre o
Portugués e o ramo italico, ha o Latim e seus desdobramentos que o levaram a se
transformar no portugués e em outras linguas conhecidas, caso do Francés e do
Italiano citados acima. O Latim, para Castilho (2010), derivou do ramo italico no
primeiro milénio antes de cristo, entre os anos de 700 a.C. e 600 a.C. A lingua
passou a ser falada, nessa época, na regido do Lacio, na peninsula italica na
Europa. E, pois, esse 0 motivo que levou Olavo Bilac a famosa perifrase (tltima flor
do Lacio), usada para se referir a lingua portuguesa. A lingua falada nessa regiao,
entretanto, ndo foi a responséavel pela origem do Portugués. O Portugués originou-se
em outra peninsula, ainda na Europa. Foi a peninsula ibérica o ber¢co do portugués.

O Latim, depois de se tornar lingua oficial do Império Romano, passou a ser
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difundido por meio das conquistas desse império. Em uma delas, narra Bueno
(1967), as tropas de Cipido levaram consigo o Latim as terras ibéricas no século Il
a.C. Esclarece Castilho que “entre 218 a.C. e 19 a.C., o latim foi levado a peninsula
ibérica, em que se implantaria apenas por volta do ano de 400 d.C.”. (2010, p. 169).

O Latim que chegou a peninsula ibérica deu origem ao Portugués
merece uma abordagem mais especifica. Explica Silveira Bueno (1967) que as
linguas — todos os idiomas, conforme suas palavras —, depois de terem suas
primeiras obras literarias, manifestam-se sobre trés tipos de lingua: o literario, o
vulgar e o rustico. O primeiro é tido como padrdo aos anseios artisticos. O segundo,
por sua vez, € a lingua viva. Ele “evolui sempre, como verdadeira lingua vivia que €,
menos submetido a regras e principios, com certa indisciplina e mobilidade,
acolhendo modificagBes de ultima hora.” (BUENO, 1967, p. 09). J& a terceira, por
fim, é aquela composta de um vocabulario limitado, composto por girias e caldes,
repleta de metaforas e alteracBes fonéticas, em vista da escassez de recursos
expressivos de seu falante. Frisa Bueno (1967) que a diferenga entre o primeiro e o
segundo tipo de lingua é que, no literario, 0 apuro e o rigor sdo maiores que na
vulgar. Aléem disso, entende o pesquisador brasileiro que essas duas formas estéo
em constante interacdo: enquanto o vulgar busca o literario como fonte de
inspiracdo, o literario se apropria de formas e moldes do vulgar para se renovar.
Esses trés tipos de lingua — co-existentes numa mesma lingua — existiram no Latim.
Segundo Bueno, “os dois primeiros praticados pelos que tinham instrucéo, servindo-
se do literario nos momentos mais solenes, nas obras de pensamento e de estética,
empregando vulgar no trato diario da familia, do comércio da correspondéncia da
vira forense comum.” (1967, p. 09).

Mesmo tendo o Latim se valido dos trés tipos de lingua, segundo a
concepcdo de Bueno (1967), ndo foram todos eles que chegaram a peninsula
ibérica. Somente o Latim vulgar e o Latim rastico é que, junto das tropas de Cipido,
alcancaram a peninsula do oeste europeu no século Ill a.C. O literario, afirma Bueno
(1967, p. 11), “sO aparecera muitos séculos depois quando a Hispania ja podia imitar
o modelos de Roma [...]”. O Latim vulgar veio com os oficiais das tropas, isto €,
gente responsavel pelas batalhas, como capitdes, ou responsavel pela burocracia,
como escrivdes; o rustico, junto dos soltados e das demais pessoas de baixo
escaldo. A consequéncia desse fato € que o Latim falado, na peninsula ibérica

tomou rumos diferentes do Latim empregado em Roma. Enquanto este era
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preservado e esmerado, na medida do possivel, aquele ja nasceu longe dos padrdes
e dos modelos literarios, perdendo, destarte, seu modelo. Além disso, 0os povos
dominados pelas tropas romanas aprenderam o Latim em contato com o falar rastico
e, a muito custo, alcancaram o padrdo vulgar, fazendo a lingua ganhar outros
contornos no decorrer do tempo. Esses contornos novos tomados pela lingua falada
na quase ilha ibérica deram origem ao Romance, uma nova lingua filha do Latim
rustico e vulgar e mae do Portugués.

O Romance encontrava-se como lingua consolidada ja no século VIl
antes de Cristo, predominando como lingua mais falada na peninsula ibérica até o
século Xlll. Essa nova lingua oriunda do Latim, no entanto, ndo deve a sua formacéo
somente aos fatos descritos. Dois fatores historicos, localizados entre o século VIl e
o século VIII, foram importantes em sua lapidagdo: os contatos culturais decorrentes
das invasbGes barbaras e mouras. Durante esses seis séculos de predominio do
Romance nas terras ibéricas, o dominio politico ndo foi apenas dos Romanos. Povos
germanicos, conhecidos como barbaros, e povos Arabes, em especial os Mouros,
também foram responsaveis por seu dominio politico durante determinado periodo
de tempo. O predominio Romano durou até o século V, quando, gracas as
habilidades aprendidas com os proprios exércitos romanos como mercenarios e a
fragilidade em que se encontrava o império de Roma, povos germanicos (visigodos
e alanos, por exemplo) tomaram a peninsula ibérica, tornando-se, assim, donos
daquele territério. O dominio desses povos, porém, ndo foi capaz de implantar
modificagdes culturais suficientes para modificar o idioma falado no local. Explica
Bueno (1967) que, antes de tomarem posse da peninsula ibérica, os germanicos ja
tinham tido contato com a cultura romana. Esse fator possibilitou que os povos
dominantes fossem, grosso modo, aculturados pelos dominados. Outro fator
importante para essa aculturacdo as avessas foi a religido. Os povos barbaros
aderiram ao catolicismo e, por consequéncia, sua lingua oficial: o Latim. “Pelo
contacto que, ha muito, traziam com os romanos, mas principalmente agora, pela
influéncia da religido, deixaram os seus idiomas germanicos, adotando o latim
vulgar” (BUENO, 1967, p. 23).

Ao contrario do que aconteceu com 0S poOvoS germanicos, 0s quais
pouco influenciaram a constituicdo do romance, deixando, apenas, alguns vocabulos
e topbnimos, a invasdo dos Mouros contribuiu mais com a formacdo do idioma.

Narra Bueno (1967) que em oito séculos de dominio sobre as terras ibéricas (de 711
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a.C. a 1492), os arabes desenvolveram uma civilizacdo deveras desenvolvida.
Implementaram todos os aspectos da vida peninsular: da agricultura a arquitetura,
nao deixando, logicamente, a linguagem alheia a esse processo. Afirma-nos Silveira
Bueno que “era natural que também os idiomas se encontrassem no mesmo estado
geral dos outros fendmenos desta aculturacdo sem igual: a lingua romana, como era
entdo denominada [...] sentiu o choque da Cultura de que era veiculo africano”.
(1967, p. 30). Por essa razdo, € comum, em vista desse choque sofrido pelo
Romance atribuir grande influéncia da lingua arabe no Portugués. A existéncia
dessa influéncia, porém, ndo tem os contornos que, geralmente, recebe. Segundo
Bueno (1967) a aculturacdo Arabe foi mais intensa no sul e no centro da peninsula.
No norte da peninsula, a aculturacdo ndo chegou aos extremos que chegou alhures.
Foi, pois, por esse motivo que a reconquista cristd nasceu no norte e estendeu-se
até o sul. Esse fato, para linguagem, acarretou duas implicacdes: a primeira € a que
0 galego-portugués — esboco da lingua portuguesa —, surgido no norte, nao
assimilou tanta influéncia da lingua arabe. Ja a segunda é a que o reino de Portugal
nao existia nessa época, no momento da reconquista crista, e, por motivos logicos, a
lingua portuguesa nado existia também para sofrer influéncias arabes. Essas
influéncias foram todas assimiladas pelo Romance.

A influéncia Arabe, na lingua portuguesa, deu-se por outros meios.
Afirma mais uma vez Bueno (1967), que os Mocéarabes, determinado grupo de
mouros, eram falantes bilingies: dominavam o arabe, que era utlizado nas
interacBes publicas, e o romance, que era utilizado com os familiares, na vida
privada. Ao contrario dos Muladies, que se submeteram, praticamente, a todos 0s
aspectos da cultura isld, os Mocarabes, ao manter sua lingua e outros aspectos
culturais, foram responsaveis por todo o tipo de intercambio existente entre o arabe
e 0 romance, criando, assim, uma via de mao dupla: modificam aspectos do
romance e acrescentavam, ao arabe, aspectos do romance. Bueno (1967) diz que
“bastante numerosos, os Mocéarabes [...] emigraram para o norte, levando consigo o
seu dialeto tdo fecundo de consequéncias para as trés grandes linguas: castelhana,
catald e portuguesa.” (1967, p. 31). Segundo Bueno (1967), o contingente léxico
arabe na lingua portuguesa pode chegar até quatro mil palavras. Sdo exemplos as
palavras relacionadas ao campo semantico da administracdo, tais quais alvard,
almoxarife, alcaide ou as relacionadas ao campo semantico da agricultura, como

alface, alfafa, azeite, arroba. Pode-se, ainda, seguindo os apontamentos de Bueno
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(1967), listar algumas expressdes no rol da heranga linguistica arabica, como viver a
sobra de alguém e ter boa ou ma sobra.

A lingua portuguesa se diferenciaria totalmente do Romance
somente no século XV, quando Portugal ja constitui, de fato, reconhecido como uma
nacionalidade. Nas palavras de Silveira Bueno, € somente nessa época “que a
expressao se torna portuguesa, lusa, ndo so6 por ser a lingua de um Estado, de uma
Nacgdo, mas, sobretudo, porque os seus fendmenos caracteristicos ja de tal modo se
acentuaram que ndao podem mais ser confundidos com os do galelgo.” (1696, p. 40).
O tedrico salienta isso, porque discorda de uma classificagcdo comum entre alguns
estudiosos — dentre eles Cunha & Cintra (2007) — que consideram a existéncia de
um Portugués pré-historico, vigente do século V ao século IX e um portugués proto-
histérico, que existira entre o século IX e o Xll. Para Bueno (1967), ndo se pode
levar em consideracdo a existéncia de um portugués pré-historico porque, nessa
época, Portugal ainda ndo existia e, também, porque ndo ha documentacdo
suficiente para corroborar a existéncia dessa lingua. O que existia, na concepcao de
Bueno (1967), nada mais é do que galego ou leonés, dependendo da regido em que
eram faladas. Antes da constituicdo definitiva da Lingua Portuguesa, considera
Bueno (1967) a existéncia do galego-portugués, lingua falada ja na nacdo de
Portugal, mas influenciada consideravelmente pelo idioma falado na Galicia, regido
incorporada ao novo reinado. Foi em galego-portugués que as primeiras obras
literarias de Portugal foram escritas, ressalta Bueno (1967).

Embora essas constatacdes de Bueno (1967) sejam pertinentes e
tenham sentido, as pretensdes deste capitulo a divisdo executada por Cunha &
Cintra (2007) mostra-se mais didatica e esclarecedora. Para Cunha & Cintra (2007),
€ pertinente falar em Portugués proto-historico. Segundo ele, “datam do século Xl
0s primeiros documentos que chegaram até nos integralmente redigidos em galego-
portugués” (CUNHA, 2007, p. 18). O galego-portugués, para Cunha & Cintra (2007),
pode ter sua existéncia comprovada desde o século Xl, porém, era falado somente
em uma regido que compreendia a Galiza e um pequeno pedaco da lusitania. Em
outros lugares, no entanto, o que predominava era o Portugués proto-histérico,
modalidade da lingua portuguesa que foi utilizada entre os séculos IX e XIl. E
somente a partir do século Xlll que, de acordo com Cunha & Cintra (2007), o
Portugués em si surge. Denominado de Portugués arcaico, essa modalidade a

lingua existe até meados do século XVI, data em que a lingua portuguesa inicia sua
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fase moderna. O periodo arcaico passou dividido em duas fases, ainda segundo
esses pesquisadores. A primeira fase é a arcaica propriamente dita, que
compreende os séculos Xlll e o XIV. Ja a segunda, é a fase que compreende o
portugués meédio. Ela se estende do século XV a metade do século XVI. Esta
“representaria a fase de transicdo entre a antiga e a moderna do idioma”
(CUNHA&CINTRA, 2007, p. 21). Acrescenta Castilho (2010), que € nessa fase que
comega a surgir a consciéncia da existéncia de uma nova lingua, no caso, o
Portugués. Para o pesquisador, essa consciéncia se desenvolveu em dois locais
distintos, ambos, segundo suas palavras, “irradiadores de cultura”. a corte e 0s

mosteiros.

3.2 SOBRE O PORTUGUES NO BRASIL

A lingua portuguesa que chegou ao Brasil foi trazida pelas caravelas
gue aqui aportaram, descobrindo, para Portugal, as terras que viriam a receber o
nome de Brasil. Em 1500, o Portugués encontrava-se em sua fase Arcaica, na
Europa. Destarte, podemos presumir que a lingua que aqui chegou também se
encontrava nesta fase. Isso, contudo, ndo é a opinido de Silvio Elia (2003). Em sua
obra Fundamentos Historico-Linguisticos do Portugués do Brasil, Elia (2003),
tomando como base a carta de Pero Vaz de Caminha, faz alguns apontamentos
relevantes para compreensdo de que Portugués chegou ao Brasil com o0s
portugueses no século XVI. Afirma Elia que “a lingua que as naus lusitanas nos
trouxeram com o descobrimento era o portugués do século XVI, ainda proximo do
séc. XV, mas ja em sua fase final”. (2003, p 46). A carta de Pero Vaz de Caminha foi
redigida seguindo os preceitos da norma culta e se encontrava muito mais proxima
ao portugués moderno do que do arcaico. Nas palavras do pesquisador, a
linguagem da carta “ndo oferece dificuldades a um leitor moderno” (ELIA, 2003, p.
46). Era, pois, um excelente documento para ilustrar a transicdo entre estas duas
fases da lingua portuguesa, explicadas acima. A observacdo sobre a carta, no
entanto, requer uma concessao: ela nao representa o Portugués dominado por boa
parte dos lusitanos que aqui aportaram. Os marinheiros e demais servigais que
sobreviveram a viagem e a terra descoberta, com certeza, ressalva Elia (2003), ndo

dominavam a lingua que serviu de codigo a redacao da carta.
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Esse fator exposto por Silvio Elia (2003) acaba, entdo, suscitando
davida a respeito do Portugués que chegou ao Brasil. Diante do contrates entre o
gue a carta e Pero Vaz de Caminha representa e a hipétese Gbvia de a grande parte
dos portugueses ndo dominar a mesma linguagem que ela, Elia (2003) diz,
simplesmente, que “estamos no limiar de um novo século. E a lingua portuguesa ia
deixando cada vez mais a roupagem arcaica, para se ir revestindo de ouropéis
latinizantes” (2003, p. 47). Ou seja: para Elia (2003), embora alguns dominem uma
vertente e alguns outra, a lingua que chegou ao Brasil caminhava em direcédo a
modernidade. E, pois, uma perspectiva demasiadamente simples, pois deixa a
impressao de que o Portugués que se desenvolvera no Brasil foi uma continuagéo
ininterrupta do Portugués falado em Portugal, que simplesmente caminhou em
direcdo a modernidade em uma simples evolucao. Essa hipétese, embora exista, é
apenas uma dentre outras. Ataliba (1992) explica que pesquisadores preocupados
com a mudanca linguistica — isto €, com o processo de transformacéo das linguas —
elencaram trés hipéteses para explicar como se deu a diferenciagdo do Portugués
falado na Europa e o Portugués falado no Brasil: a hipétese evolucionista, a hipotese
internalista e a hipotese crioulista.

A hipotese evolucionista é caudataria das teorias evolucionistas
difundidas no final do século XIX. Conforme Ataliba, “ela foi elaborada durante o
primeiro momento da Linguistica Historica, fase em que foi muito grande a influéncia
da Biologia Evolucionista sobre a Linguistica” (CASTILHO, 1992, p. 241). Para ela,
as linguas eram elementos naturais que, assim como as plantas e 0s animais,
evoluiam. O Portugués falado no Brasil, portanto, era resultado de um processo
natural, o qual ja havia feito o Portugués falado na Europa evoluir do Latim. Pode-se
perceber que essa € uma explicacdo demasiada simplista. Para Latim resultar no
Portugués falado na Europa, varios processos historicos ocorreram. A segunda
hipotese, por sua vez, considera as mudancas do Portugués falado no Brasil como
tendéncias proprias ao sistema linguistico. E chamada de hipotese internalista.
Segundo Castilho, ela “toma por ponto de partida a estrutura das linguas, em que se
identificam pontos de tensdo, como, por exemplo, o aproveitamento incompleto das
distingbes fonologicas [...], a perda de certas distingbes e consequente perda de
fonemas [...] ou mesmo a criagdo de distingbes novas [...]” (1992, p. 243). Essa
também é uma hipotese reducionista, pois negligencia, também, os aspectos extra-

linguisticos, os quais sdo de extrema importancia. Por isso, entende-se neste
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trabalho a hipétese crioulista como a mais pertinente. Ela fundamenta-se “na fase de
bilingliismo que ocorreu nos primeiros tempos da implantacdo do PB [Portugués do
Brasil]” (CASTILHO, 1992, p. 242). Castilho (1992) explica que, para essa hipotese,
a partir do momento em que duas linguas ou mais entram em contato, duas fases
ocorrem. Primeiro, uma lingua simples, que apenas garante pequenos gestos
comunicacionais — como transacées comerciais — surge. E o pidgin. O pidgin, a
medida que os contatos avancam, d& origem a uma lingua mais complexa, capaz de
suportar atos comunicacionais mais sofisticados e, principalmente, de funcionar
como Materna. Sdo as chamadas linguas crioulas, isto é, linguas originarias do
contato mulilingue, resultantes de pidgins.

Ao tomar a hipotese crioulista como fundamento, conclui-se que, ao
ancorar no Brasil, o Portugués ndo encontrou novas influéncias, ja se tornando
diferente do de Portugal. De acordo com Elia, “o falar europeu sofreu influéncia de
falares alienigenas, como o tupi e o africano, ainda ndo bem identificada.” (2003, p.
48). Essas influéncias, contudo, ndo agiram de forma homogénea. No interior, por
exemplo, as linguas indigenas e as linguas africanas exerceram menor influéncia
sobre o portugués quinhentista, em vista do isolamento dos falantes. Segundo Elia
(2003), as linguas indigenas foram as primeiras com as quais a lingua portuguesa
entrou em contato. Pode-se afirmar que essas linguas obtiveram uma relagdo maior
com o Portugués, em vista do afa catequético, caracteristico do século XVI. Os
jesuitas, imbuidos de sua missdo catequética, viram-se obrigados a aprender a
lingua indigena para cumprirem seus objetivos cristdos. A lingua tupi foi a mais
utilizada, chegando, até mesmo, a ser traduzida e gramatizada. Esse moimento
catequético deu, destarte, origem a uma lingua mista, utilizada para interacéo entre
portugueses e indigenas, chamada por Elia (2003) de lingua geral indigena. Ja as
linguas africanas entraram, de acordo com Elia (2003), no Brasil em meados do
século XVI e exerceram influéncia, principalmente, no interior. Entende Silvio que os
dialetos africanos chegados as novas terras da colénia portuguesa “em contato com
0 portugués, lingua base, passou a constituir um semicrioulo, na classificacdo de
Silva Neto.” (ELIA, 2003, p. 60).

Com a lingua geral indigena sendo utilizada nas regiées centrais e o
semicrioulo desenvolvendo-se nas regides interiorana, Elia (2003) entende o século
XVII que a lingua portuguesa comeca a se sobrepor e a se tornar dominante. Ao

contrario do momento pelo qual passa Portugal, que, no século XVII, de acordo com
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Bueno (1967), via sua lingua sofrer com a influéncia do castelhano, o Brasil consistia
um territério favoravel ao Portugués, visto que, mesmo diante dos africanismos e
indianismos, o Portugués apresentava maior félego para se consolidar. Além disso,
ocorreram dois movimentos que alavancaram a consolidacdo do Portugués: o
desenvolvimento da lingua culta e escrita nas regides mais habitadas do pais e da
lingua oral e corrente nas regides interioranas. Para Silvio Elia (2003), o século XVII
nao pode ser entendido sob outra perspectiva. Segundo ele, o estudo da lingua
portuguesa nessa época “tem de ser enfocado sob dois aspectos: o da lingua culta,
escrita e o da lingua corrente, ora. A primeira mais propria dos centros urbanos, a
segunda predominantemente nas vilas rurais” (ELIA, 2003, p. 83). Isto é: o
Portugués tomou caminhos diferentes, como é facil de presumir, dependendo da
regido em que se desenvolveu. As areas rurais sofreram maiores influéncias dos
dialetos vindos da Africa e mantiveram as caracteristicas proprias da vertente
arcaica do portugués vindo da Europa. J4 nas regibes mais habitadas, nas
metrépoles, a lingua tomou rumos diferentes, pois essas regibes tiveram maior
contato com as linguas indigenas e com o Portugués moderno, gracas a constante
chegada de lusitanos no Brasil.

No interior, afirma Elia (2003) que as linguas africanas — mesmo
sendo representada por um numero grande de negros 0s quais eram
constantemente trazidos para o trabalho escravo — perderam espaco aos poucos
para o Portugués. Para o pesquisador, “0s negros iam aos poucos absorvendo mais
a lingua portuguesa que a geral tupi-guarani, que progressivamente abandonavam.
N&o viviam nas florestas; trabalhavam nas casas-grandes, no eito, em servigos
domésticos ou de artesania” (ELIA, 2003, p. 85). Isso significa que a lingua
portuguesa se sobrepds a utilizada pelos escravos, e as linguas gerais indignas
sobreviventes, quando ainda faladas por eles, pelo fato de haver relacdo constante
entre a lingua desses negros com o0s brancos. Nas metropoles, por sua vez, o
mesmo ocorria, porém a lingua geral, mesmo ja estando fadada a extincdo demorou
mais para desaparecer. E “na segunda metade XVII que comeca o declinio da lingua
geral indigena.” (ELIAS, 2003, p. 52). Ao contrario do que ja é lugar comum, a lingua
geral ndo foi simplesmente extirpada sob decreto do Marqués de Pombal no século
XVIII. Ela foi perdendo seu prestigio aos poucos, visto que “os proprios indios pela
mesticagem, em varias geracdes de mamelucos, mais tarde ‘caboclos’ igualmente

vieram a adotar a lingua portuguesa.” (ELIA, 2003, p. 85). Junta-se a esse fator,



65

ainda, a incessante vinda de portugueses ao Brasil e o fato de a lingua portuguesa
ser utilizada para a administracdo da colbnia.

Embora o século XVII tenha marcado o inicio da consolidacdo do
Portugués no Brasil, € importante frisar dois aspectos: o carater desse Portugués e a
literatura constituida acerca dele. O primeiro aspecto € de ordem esclarecedora e,
talvez, um tanto quando 6bvia. O contato do Portugués com as linguas crioulas e
com a lingua geral favoreceu o surgimento de algumas mudancas que levariam,
futuramente, a lingua portuguesa usada no Brasil a ganhar contornos que, em
Portugal, ndo ganhou. Isto €, no século XVII, mesmo presenciando uma suposta
vitéria do da Lingua Portuguesa sobre outras linguas, ndo se pode imaginar essa
vitéria como um fendmeno homogéneo. Essas mudancas que comegaram a surgir
na lingua portuguesa ainda ndo podiam ser percebidas na literatura, mesmo
havendo tedricos engajados em defender essa tese. Segundo Elia, a maioria dos
criticos ndo consegue enxergar na lingua literaria brasileira “tracos que a facam
expressao do que se pode chamar ‘alma brasileira” (ELIAS, 2003, p. 85). Esses
tracos, para o pesquisador, seriam possiveis e reconheciveis apenas com a vinda do
Romantismo, no século XIX. Até essa data, “a lingua literaria do Brasil era uma
‘imitacéo da Metropole™ (ELIAS, 2003, p. 89).

A sobreposicdo e constituicdo definitiva da lingua Portuguesa no
Brasil (aquela que ja vinha se moldando conforme seu novo espaco geografico e as
influéncias submetidas nele) ocorreu no século XVIIl, época em que houve uma
profunda mudanca no modo de pensar dos brasileiros. Essa mudanca afetou o
modo de enfocar os estudos linguisticos e, principalmente, o modo de ensinar a
lingua portuguesa no Brasil. Explica Elias (2003) que, em 1759, além de ja existir no
pais os germes das primeiras oficinas tipograficas e das primeiras publicacdes
brasileiras, o ensino comandado pelos jesuitas foi abolido pelo famoso decreto do
Marqués de Pombal, junto com o uso das linguas gerais indigenas. Esse
acontecimento, embora tenha destituido o Brasil de um sistema educacional
estruturado e tenha deixado inumeros discipulos a revelia, acabou permitindo que
ideias inovadoras, principalmente oriundas da Franca chegassem a solos brasileiros.
Nas palavras de Silvio Elias, o ensino dos jesuitas “foi apresentado como exaurido,
de cunho escolastico e medieval, muito apegado a cultura classica, de fundo greco-
latino, sem maior espaco para as ciéncias fisico-naturais” (ELIAS, 2003, p. 115). Ou

seja, na visdo do Marqués de Pombal, era necessaria a abertura de novas
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perspectivas ao ensino no Brasil, que ndo fossem as dos jesuitas. Essa abertura,
contudo, ndo ocorreu de imediato e gerou graves problemas ao ensino no Brasil,
pois o sistema educacional brasileiro ficou deixado de lado por um tempo razoavel.
Segundo Elias (2003), s6 foi recuperado no final do século XVII a muito custo.

A recuperacdo do ensino educacional no Brasil no final do século
XVII impulsionou os estudos linguisticos, em vista da importancia que obtiveram.
Assinala Silvio Elias que “no campo das letras, a principal inovagéo consistiu no
ensino da lingua portuguesa prioritariamente em relacdo a lingua latina...” (2003, p.
119). Com a derrocada do ensino classico, o Latim cedeu espa¢o ao ensino da
lingua Portuguesa. Comenta Elias (2003), ainda, que o desprezo pelo ensino
humanista fora tdo grande que gramaticas latinas utilizadas por ele foram banidas do
Reino. E com esse movimento, também, que o Brasil vé o surgimento de algum dos
seus colégios. Em 1798, a institucionalizacdo do Seminario de Olinda,
transformando-o em um local em que as ciéncias naturais eram ensinadas de forma
proficua. Mesmo com esses movimentos, entretanto, a literatura brasileira, nessa
época, ainda nao adquirira a “alma brasileira” que Elia (2003) reclamava ainda no
século passado. Poetas como Claudio Manuel da Costa, Tomas Antbnio Gonzaga,
entre outros, tomaram a linguagem neoclassica, desprezando, destarte, a linguagem
rebuscada que imperava até entdo com o Barroco. “Nada, porém, que reveja tons de
brasilidade em seus escritos, a ndo ser algumas (poucas) ousadias lexicais”. (ELIA,
2003, p. 120). Os tons de brasilidade na literatura do Brasil e a questdo da Lingua
Portuguesa falada no Brasil tomam contornos relevantes apenas no século XIX.

Antes, porém, € necessario explanar como as linguas gerais
indigenas foram, finalmente, vencidas pela Lingua Portuguesa. Como € de se
imaginar, nenhuma lingua desaparece ou € deixada de lado por meio de um simples
decreto. Antes da imposicdo executada pelo Marqués de Pombal, “as condicbes
sociais ja tinham gerado uma elite culta, disseminada por varios pontos do pais, que
praticava o portugués e o levava a populagdes interioranas” (ELIAS, 2003, p. 123).
Ou seja, a lingua Portuguesa — que comecava a se sobrepor aos demais dialetos
falados no Brasil durante o século XVII — no final século XVIII ja era difundida o
suficiente para se impor mesmo sem o decreto de Pombal. Silvio Elia (2003) ressalta
ainda que a interiorizagdo da Lingua Portuguesa nao acarretou profundas
transformacdes nela, pois “como se trata da mesma lingua, o portugués, a

alfabetizacdo das novas geracdes por meio de métodos pedagdgicos cientificos e
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nao ideologicos [...] irA nivelando por téo o pais o padrdo culto, sem prejuizo do
colorido dialetal” (ELIAS, 2003, p. 123). O fato é que, no inicio do século XIX as
linguas gerais indigenas — comenta Elias (2003) — praticamente ndo era mais
faladas em territorios brasileiros.

No século XIX, dois fatores historicos foram preponderantes para
que a literatura brasileira e, por consequéncia, a lingua portuguesa assumissem
caracteristicas particulares. Explica Silvio Elia (2003) que a independéncia do Brasil
em relacdo a Portugal e o florescimento do sentimento Romantico em terras
brasileiras impulsionaram os intelectuais do pais a defender os aspectos particulares
do Portugués praticado no Brasil. Nas palavras detalhadas do pesquisador, foram
estes dois movimentos: “a) a independéncia, que, liberando o pais da submissdo
oficial ao canone portugués, permitiu que os brasileiros passassem a cuidar por si
mesmos dos problemas relativos a lingua herdada; b) o movimento romantico que
buscava na alma do povo as bases da cultura nacional” (ELIA, 2003, p. 139).
Enquanto o romantismo impulsionava a criagdo de uma literatura engajada de
representar as nuances de sua patria — mesmo que, muitas vezes, acrescidas de
tons ideoldgicos que geravam idealizagcdes, e ndo representacdes, a independéncia
possibilitava esse acontecimento, dando ao Brasil o sentimento necessario de patria.
Esse sentimento nacionalista acabou gerando alguns desentendimentos entre 0s
intelectuais brasileiros e portugueses, relacionados a topicos gramaticais da lingua.
Esclarece Silvio Elia (2003) que José de Alencar, Pinheiro Chagas e Joaquim
Nabuco foram algumas das ilustres figuras que se propuseram, na época, a debater
ferrenhamente questdes dos ‘brasileirismos’.

Mais importantes que essas polémicas e essas discussoes,
entretanto, sdo as consequéncias praticas produzidas por esse sentimento
nacionalista. De acordo com Silvio Elia, “foi no século XIX que se criaram grandes
instituicbes culturais. O Colégio Pedro Il [...] em 1837; o Instituto Histérico e
Geografico Brasileiro em 1838; a Academia Brasileira de Letras, em 1897.” (2003, p.
148). Essas instituicbes possibilitaram que o0s intelectuais brasileiros
desenvolvessem suas ideias, uma vez que, com elas, estavam respaldadas por
instituicbes. No campo das letras, por exemplo, o aparecimento do Colégio Pedro |l
consolidou a preocupacao do estado brasileiro com a educacgao. E “uma vez que a
responsabilidade pela educacédo do povo no Brasil passava a dever do Estado, no

tocante ao ensino da Lingua Portuguesa, foram surgindo compéndios destinados as
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escolas” (ELIA, 2003, p. 146). Ou seja, a producdo de gramaticas sobre a lingua
portuguesa produzidas no Brasil foi estimulada pela necessidade oriunda da
educacao que, depois das intervencbes do Marqués de Pombal, reestruturava-se e
criava demanda de livros. Nas ondas das gramaticas, surgiram, ainda, trabalhos
lexicograficos e trabalhos destinados a ortografia da lingua portuguesa. Mesmo com
toda essa maior liberdade intelectual e, finalmente, o aparecimento da ‘alma
brasileira’ na literatura, ndo se pode dizer, seguindo o Elias (2003), que a lingua
portuguesa tenha se distanciado o suficiente da de Portugal a ponto de se
transformar em outra. Para ele, “o portugués do Brasil concentra-se, mesmo hoje, no
|éxico e na pronuncia; da morfossintaxe, apenas alguns arranhdes.” (ELIA, 2003, p.
149).

Eli Orlandi (2001) resume toda essa trajetéria da chega a
consolidacdo do Portugués no Brasil em quatro momentos diferentes. Para ela, ao
ser transportada para o Brasil no século XVI, por meio de descobrimentos, a lingua
portuguesa tomou um novo espacgo/tempo. Isso acarretou, logicamente, novas
condicbes de funcionamento para o Portugués, que, no transcorrer do tempo, nao
foram homogéneas, pois sofreram alteracdes. O primeiro momento inicia-se em
1532, com o inicio da colonizacdo, e termina em 1654, com a expulsdo dos
holandeses do territério nacional. E um periodo em que o Portugués é pouco falado,
em vista das linguas gerais indigenas que se desenvolveram, mas, mesmo assim, é
utiizado em documentos oficiais. O segundo periodo — para Orlandi (2001) —
comeca com a expulsdo dos holandeses e estende-se até a chegada da familia real
ao Brasil, em 1808. Nessa época, o Portugués trava maior contato com as linguas
africanas, gracas a quantidade de negros que chega ao pais, mas comeca a
consolidar-se gracas as imposi¢cdes do Marqués de Pombal. Segundo Orlandi, &
nessa época que vemos “o primeiro indice da historizacdo do Portugués no Brasil, o
que o coloca em desvio com a evolugdo linguistica de Portugal” (2001, p. 23). O
terceiro periodo, por sua vez, parte de 1808 e finda-se em 1826, quando a questao
da lingua nacional no Brasil passa a ser debatida oficialmente, com a proposta de
gue os diplomas de médicos fossem redigidos em Portugués. Nessa época, a familia
real no Brasil confere ao Portugués um estatuto unificado. E, segundo Orlandi
(2001), a lingua oficial do Rei. Esse carater uno € derrocado a partir do quarto
periodo, que se inicia em 1826 e estende-se ao restante do século. Nesse periodo, a

lingua portuguesa passa a ser vista como simbolo de nacionalidade.
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3.3  SOBRE A INSTRUMENTALIZACAO DO PORTUGUES NO BRASIL

O século XIX foi o periodo em que a vitdria da lingua portuguesa
sobre os demais dialetos existentes no Brasil foi consolidada. Vit6ria essa que trouxe
consigo outro sentimento em relacdo a lingua: o sentimento de identidade e
propriedade, isto é, o espirito de que o Portugués usado no Brasil ja ndo era uma
lingua emprestada, mas sim uma lingua com contornos brasileiro, destarte,
legitimamente brasileira. Esse sentimento foi o estopim da gramatizacao brasileira
do Portugués. O sentimento particular a lingua portuguesa, contudo, ndo foi um
fendbmeno isolado. Com o fim do ensino humanistico dos jesuitas, o Brasil abriu suas
portas para ideias oriundas de outros lugares. De acordo com Guimardes gue “0s
estudos do Portugués no Brasil vao tomar corpo num movimento geral das ideias
que se desenvolve a partir da segunda metade do século XIX” (2004, p. 23). Ou
seja, a abertura a essas novas perspectivas intelectuais iluminou os proprios
pensadores brasileiros que, tomados por essa onda, encontraram terrenos férteis no
tumultuado contexto politico brasileiro do século XIX: a independéncia. Imersos na
tentativa geral de criar-se um sentimento de patria e de nacdo, a gramatizacao do
portugués no Brasil foi catalisada por esse objetivo diante da linguagem: “uma das
caracteristicas do conjunto de estudos que marcam os estudos do portugués no
Brasil nesse momento € o trabalho de demonstrar que o portugués que aqui se
falava e escrevia era diferente do portugués de Portugal.” (GUIMARAES, 2004, p.
24).

E interessante se observar, a partir dessa perspectiva, a reincidéncia
de alguns aspectos do fenbmeno da gramatizacédo, ja descritos a partir de Auroux
(2009). Nao é demais relembrar que a gramatizacdo, no século XVI, também foi
catalisada pela formacdo das nacdes europeias. Dentre os outros fatores que
impulsionaram a confeccdo de gramaticas e dicionarios na Europa, o surgimento das
nacdes também exerceu influéncia consideravel no surgimento desses instrumentos
linguisticos. No entanto, além dessa coincidéncia que salta aos olhos, um exercicio
reflexivo mais detalhado evidencia outros aspectos. O sentimento de resgate aos
ideais classicos e as necessidades pedagdgicas impostas por esse resgate foram
mais aspectos mais decisivos, isto é, mais importantes no movimento que levou ao
inicio da gramatizacao dos vernaculos na Europa. O resgate do Latim classico, que

representava o ideal de lingua classica perseguido naquela época e, portanto,
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pertinente ao Renascimento, levou os intelectuais a desenvolverem técnicas
pedagogicas de ensino que, por sua vez, resultaram em gramaticas latinas
traduzidas para o vernaculo. Ou seja, faziam-se gramaticas vernaculas, a fim de se
ensinar o Latim. No Brasil, ndo ocorreu exatamente esse processo, mas ocorreu,
também, a busca pelo ideal de constituicdo de uma lingua — enquanto reconstituiam
o Latim classico no século XVI, esbocava-se, no Brasil, uma lingua propria, diferente
da de Portugal.

Convém, entretanto, ndo se organizar esta exposicdo com base
nesses dois pilares. E mais pertinente e didatico seguir a divisdo periodica feita por
Guimaraes (2004) para realizar esse passo de nossa reflexdo. Eduardo Guimaraes
(2004 e 1996) estipulou uma periodizacdo baseado em aspectos politicos e
institucionais. O pesquisador brasileiro tomou todas as obras relacionadas ao estudo
do Portugués no Brasil e as analisou, procurando compreendé-las como
acontecimentos historicos, isto €, como fenbmenos relacionados a aspectos
histéricos e sociais: “0s acontecimentos considerados sdo politicos, institucionais
(sistema educacional), culturais e linguisticos. Estes acontecimentos sao
apresentados e organizados [...] a partir de acontecimentos institucionais decisivos
no andamento dos estudos sobre o portugués e sobre lingua no Brasil”
(GUIMARAES, 2004, p. 27). Além desses aspectos, acrescentou o pesquisador o
fato de que “os estudos do portugués no Brasil nos interessam engquanto e tornam
estudos do portugués do Brasil” (GUIMARAES, 2004, p. 25). Como colénia de
Portugal, o Brasil ndo desenvolveu apenas estudos sobre o Portugués do Brasil,
mas também sobre o Portugués. Estes estudos ndo podem ser incluidos no
processo de gramatizacdo brasileira do Portugués. Quica na de Portugal.

Segundo Guimarées (2004), portanto, sdo quatro os periodos que
compreendem a gramatizacdo do Portugués no Brasil. O primeiro periodo inicia-se
com a descoberta, em 1500, e estende-se até meados do século XIX. E, pois um
longo periodo devida a sua pouca proficuidade em relacdo aos estudos que
verdadeiramente interessam a periodizacao: os estudos sobre o Portugués no Brasil.
O segundo Periodo, por sua vez, é o contraste do primeiro: consiste na época mais
proficua da gramatizacdo do Portugués no Brasil. E, pois, a época em que ela, de
fato se inicia e se consolida. O segundo periodo inicia-se em meados do século XIX,
terminando no final da década de trinta do século passado. O final da década de

trinta do século passado marca, consequentemente, o inicio do terceiro periodo. E
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um periodo emblematico. Embora seja curto — seu término € datado no final da
década de sessenta do século passado —, simboliza a mudanca de perspectiva em
relacdo a lingua Portuguesa. E 0 momento em que ela se torna objeto de estudo.
Por fim, o dltimo periodo estende-se da década de sessenta do século passado aos
dias atuais. E o periodo em que o trato cientifico da lingua é consolidado, ou seja, é
o periodo norteado pela linguistica e pelos seus ramos de conhecimento.

O primeiro periodo é considerado, por Guimardes (2004), um
periodo relativamente pouco produtivo em relacdo aos estudos do portugués no
Brasil. Segundo ele, “este periodo se caracteriza, basicamente, por nao ter ainda
estudos de lingua portuguesa no Brasil” (GUIMARAES, 2004, p. 27). No entanto, é
ja no primeiro século de existéncia, no século XVI, o Brasil j& obteve sua primeira
lingua instrumentalizada. Caudataria do movimento de gramatizacdo das linguas
indigenas explicadas por meio de Auroux (2009) no capitulo anterior, o jesuita José
de Anchieta redigiu sua Arte de Grammatica da lingoa mais usada na costa do
Brasil, em 1595. Era, pois, um trabalho antropolégico com a lingua tupi, com fins
pragmaticos, voltados para a catequizacdo. Comenta Eni Orlandi, acerca dessas
gramaticas e do trato com a lingua indigena que “os missionarios disciplinaram o
tupi — instituindo o tupi jesuitico — a fim de instalar o seu poder de controle sobre os
indios e 0 seu poder de negociagdo com o0 governo portugués...” (1990, p. 75).

Além da gramatica de Anchieta, é importante ressaltar, a partir de
Favero (2001), outras obras emblematicas, responsaveis por representar a nocéo da
arte gramatical no Brasil. Cita a pesquisadora, em seu artigo Gramatica € uma
arte..,. algumas delas, por acreditar que levantar uma grande quantidade de corpus
nado se faz necessario, pois “quanto mais o levantamento aumenta, mais ilusoria é a
exaustividade a questdo sO pode ser resolvida ou pelo menos contornada se
trabalharmos com recortes...” (FAVERO, 2001, p. 60). As gramaticas sdo: Breve
Compendio de Grammatica Portugueza, redigida por Frei Joaquim do Amor Divino
Caneca entre 1817 e 1819; Compendio da Grammatica Portugueza, confeccionada
em 1829, pelo Antbnio da Costa Duarte; Compendio da Grammatica da Lingua
Nacional, elaborada por Antdnio Alvares Pereira Coruja no ano de 1835; Epitome da
Grammatica Philosophica da Lingua Portuguesa, feira por Raimundo Camara
Bithencourt em 1862; Grammatica Portugueza, de autoria de Francisco Sotero dos
Reis no ano de 1871 — em sua segunda edicdo —; e, por fim, Nova Grammatica

Analytica da Lingua Portugueza, elaborada por Charles Adrien Grivet, no ano de
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1881. Essas gramaticas, para Eleonor Favero, sdo consideradas “uma arte, na
continuidade da conceituacdo oriunda do modelo greco-latino” (2001, p 61). Ao lado
da Retdrica, da Poética, da Logica, da Geometria, da Aritmética e da Astronomia, a
Gramatica compunha o rol das habilidades artesanais, dignas dos homes livres.

As gramaticas tomadas como arte e a gramatica de Anchieta,
embora demonstrem que a producdo gramatical ndo fora tdo indcua nos primeiros
séculos de existéncia do Brasil, ndo se enquadram nas balizes metodoldgicas da
periodizacdo de Guimardes (2004), justamente por ou dedicarem-se as linguas
indigenas ou, apenas, reproduzirem o saber sobre lingua ja consolidado, sem
inovacdo. Na perspectiva de Guimaraes (2004), enquadram-se somente cinco tomos
de trabalhos sobre a lingua portuguesa do Brasil: sob autoria de Antonio de Morais
Silva, o Dicionario da Lingua Portugueza, de 1789 (publicado em Portugal) e o
Epitome da Grammatica da Lingua Portugueza, encontrado na segunda edicdo do
dicionario, que foi publicada em 1813 no Brasil. Ja sob autoria de Coruja, Compedio
da Gramatica da Lingua Nacional, de 1837 e “Colecdo de vocabulos e frases suado
na Provincia de S&o Pedro do Rio Grande do Sul’, de 1852. Ha, ainda, o
Vocabulario Brasileiro para servir de complemento aos diccionarios da lingua
portugueza, elaborado, 1857, p6 Bras da Costa Rubim. Todas essas obras, como os
titulos evidenciam, fazem parte daquilo que Guimardes chama de “manifestacdes de
uma tomada de posi¢cdo quanto a especificidade da lingua do Brasil...” (2004, p. 27).

Embora Eduardo Guimardes pense que seja “possivel ver em
trabalhos como estes [citados no paragrafo anterior] o prentncio do que sera, alguns
anos mais arte (na década de 1880), a colocacdo em curso do processo de
gramatizacdo brasileira do portugués” (2004, p. 28), o fendbmeno da gramatizacao
brasileira do portugués deve muito mais aos acontecimentos politicos e sociais
desse primeiro periodo. De acordo com o préprio pesquisador, “em meados do
século XIX [...] o Brasil que ja abrira a possibilidade de receber outras influéncias [...]
passa claramente a importar essas novas perspectivas, num movimento geral de
mudanca das condicdes matérias do pais.” (GUIMARAES, 2004, p. 28). Essas
mudancas sdo marcadas por uma série de alteragcdes no ambiente politico do pais.
A independéncia em 1822, o florescimento do Romantismo por volta de 1830 e a
fundacé&o do colégio Pedro Il em 1838 consolidaram uma nova dindmica de pensar o
Brasil. Era, pois, a época em que, nas palavras de Guimaraes (2004), o pensamento

europeu adentrava o pais sem o filtro portugués. O maior exemplo, porém, de
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modificacdo no pensamento brasileira foi a polémica celebrizada pelo escritor José
de Alencar e Pinheiro Chagas e o imbrdglio entre Carlos de Laet e Camilo Castelo
Branco, ambos em torno de alguns aspectos normativos da lingua portuguesa usada
em Portugal. O primeiro periodo é, portanto, 0 momento em que o Brasil encontra as
condicOes reais para a gramatizacdo consolidadas.

Mas é no segundo periodo que a gramatizacao consolida-se de fato.
Explica Guimaraes que é “a partir do segundo periodo dos estudos de linguagem no
Brasil que se pode falar dos estudos do portugués do Brasil, mesmo que aqui se
mantenham posi¢cdes puristas e de unidade da lingua em Portugal e no Brasil
(GUIMARAES, 2004, p. 28). Mesmo havendo, ainda, o ideal purista — o que justifica
as polémicas entre os intelectuais citados nos paragrafos anteriores — o Brasil
desenvolvia trabalhos que questionava a normatizacédo de Portugal em relacdo ao
modo como a lingua portuguesa era utilizada no Brasil. A obra emblemética desse
guestionamento é a de Julio Ribeiro, publicada em 1881, denominada Grammatica
Portugueza. Ela € emblematica porque deixa claro, logo em suas primeiras paginas,
o repudio as graméticas portuguesas. Comenta Guimarédes que “esta atitude de Julio
Ribeiro corresponde a m distanciamento da influéncia direta de Portugal” (2004,
p.28). Além da obra de Julio Ribeiro, € possivel citar, ainda, seguindo a listagem de
Eni Orlandi (2000) outras obras importantes: Gramatica Portuguesa, publicada em
1887 por Jodo Ribeiro; Grammatica Analytica (Descriptiva), redigida por Maximino
Maciel também em 1887; Gramatica da Lingua Portuguesa, ainda de 1887,
elaborada a duas méos por Pacheco Silva e Lameira de Andrade; e, por fim, a
Gramética Expositiva, de 1907, e a Gramatica Histoérica, de 1914, ambas produzidas
por Eduardo Carlos Pereira. H4 de se reconhecer, também, como obra importante a
Grammatica da Lingua Portuguesa, de Alfredo Gomes, publicada em 1887, citada
por Guimaraes (2004), mas nao por Eni Orlandi (2000).

Essas gramaticas, segundo Eni Orlandi (2000), precisam ser
compreendidas a partir de dois vieses, responsaveis pelo distanciamento das ideias
gramaticais de Portugal, filiadas a gramatica filoséfica. Como explicado, o filtro
portugués responsavel por balizar o conhecimento que adentrava o Brasil deixou de
existir, fazendo, destarte, que os intelectuais brasileiros obtivessem contato com 0s
pensamentos europeus de modo direito. Surgiram, entdo, no Brasil, obras com
“filiacdo ao tratamento da graméatica geral, em que se toma a linguagem como

expressao do pensamento” (ORLANDI, 2000, p. 22) e obras com “a efetiva filiacao
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as gramaticas historicas” (ORLANDI, 2000, p. 22). Sado caudatarios da gramatica
geral, por exemplo, Julio Ribeiro e Eduardo Carlos Pereira, sendo que este esta
mais proximo da gramética geral enquanto aquele mais ligado ao naturalismo,
segundo Eni Orlandi (2000). J4& dentre os caudatarios da gramatica histérica, de
acordo com Orlandi (2000), tém-se Jodo Ribeiro, Pacheco Silva e Lameira de
Andrade. E importante salientar, contudo, que o distanciamento em relacdo as
gramaticas portuguesas, nao extirpou do Brasil o ideario filoséfico. Pelo contrario:
ele assumiu um papel importante. Explica Eduardo Guimaraes que, “se a linguistica
histérico-comparativa afeta e modifica a concepcdo de gramatica e isto trabalha o
processo de gramatizacéo brasileira do portugués, a gramatica filoséfica permanece
no Brasil, sendo um aliado constante ao purismo” (GUIMARAES, 2004, p. 29).
Graméticas como a de Ernesto Carneiro Ribeiro (Grammatica Philosofica
Portugueza, de 1881) e a de José de Noronha Napoles Massa (Grammatica
Analytica da Lingua Portgueza, 1888) representam essa vertente da producéo
gramatical no Brasil.

N&o foram apenas as graméaticas que representaram o0 processo de
gramatizacdo no segundo periodo de Guimardes (2004). Trabalhos lexicogréaficos
também foram importantes e emblematicos nesse processo. Segundo José Horta
Nunes, “o argumento lexical foi muito utilizado pelos defensores de uma lingua
nacional distinta daquela dos portugueses.” (NUNES, 2001, p. 71). O que o
pesquisador quer dizer € que trabalhos realizados sobre a constituicdo do léxico da
lingua portuguesa no Brasil foram utilizados como aspectos que evidenciavam a
diferenca entre a lingua falada no pais da peninsula ibérica e a lingua falada na
colbnia que acabara de se libertar. Eram os chamados “brasileirismos” que davam

tom aos debates da época. Esses “brasileirismos” consistiam em “‘empréstimos’ ou
‘influéncias’ das linguas com as quais o Portugués teve contato no Brasil, a saber,
sobretudo, as linguas indigenas e africanas.” (NUNES, 2001, p. 71). Isto é: os
brasileirismos designavam de forma sugestiva a aparato lexical que somente a
lingua portuguesa usada no Brasil poderia ter, gracas aos contatos exclusivos que
manteve com determinadas linguas, como as de origem indigena e as de origem
africana.

Comenta Nunes (2000) que esses dicionarios foram produzidos até
o inicio do século XX. O melhor exemplo para ilustrar sdo as obras de Antonio

Joaquim de Macedo Soares, publicada em 1888, denominada O Diccionario



75

Brasileiro da Lingua Portuguesa, e a obra de Castro Lopes, chamada Neologismos
Indispensaveis e Barbarismos Dispensaveis, lancada em 1889. Os dicionarios
citados no primeiro periodo também sdo exemplos de obras com essa finalidade.
Essa idéia, contudo, € contestada por alguns intelectuais. O proprio Silvio Elia
(2003), por exemplo, afirma que as particularidades lexicais do Portugués do Brasil
ndo configurariam a ele o status e uma lingua totalmente diferente. H4 de se
ressaltar, ainda, junto dos gramaticos e dos dicionaristas, algumas especialistas que
tratavam da lingua na imprensa: “uma atividade muito comum na histéria do controle
sobre a lingua no Brasil sdo as colunas de ‘especialistas’ na imprensa”
(GUIMARAES, 2004, p. 30). Foram, também, trabalhos consideraveis no processo
de gramatizacéo brasileira do Portugués.

Além da questdo da inovacdo da mentalidade do intelectual
brasileiro ressaltadas acima, a institucionalizacdo em relacéo aos estudos de lingua
foram, também, essenciais para o movimento da gramatizacdo brasileira do
Portugués no final do século XIX. Ratifica Eni Orlandi que “no final do século XIX,
com as instituicbes escolares organizadas, comegaram a aparecer as primeiras
gramaticas de professos de colégio em sédo Paulo e no Rio de Janeiro” (2000. P. 22).
Isso significa que o resgate do ensino brasileiro apds a intervencdo de Marqués de
Pombal por meio de acdes do estado que passaram a comandar a educagao no
Brasil foram essenciais para a proficuidade do segundo periodo. Mostra-nos Eni
Orlandi (2000) que Julio Ribeiro, Jodo Ribeiro e Maximino Maciel — para néo se
elaborar uma lista exaustiva —, por exemplo, estavam vinculados a instituicées de
ensino.

Outro fator decisivo para a producdo massiva de gramaticas no final
do século XIX relacionado ao ensino que foi a elaboracdo de um programa de
ensino para lingua portuguesa. Nas palavras de Orlandi, “um fato decisivo neste
processo de gramatizagao brasileira do portugués é o ‘Programa de Portugués para
0os Exames Preparatérios” organizado em 1887 por Fausto Barreto, professor do
Colégio Pedro 11" (2001, p. 25). Esse programa apontava 46 itens com o objetivo de
balizar a producédo gramatical da época, fato que requereu a producéo e a reedi¢cao
de novas gramaticas. Por fim, a fundacdo da Academia Brasileira de Letras, em
1897 é, sem duavida, mais um ato institucional decisivo para os estudos de lingua no

Brasil. Conforme nos relata Guimaraes, “a Academia estard, como se sabe,
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envolvida nos acordos da unificacdo ortografica de 1932, 1943, e em um parecer
sobre a denominacao da lingua que se fala no Brasil, em 1946.” (2004, p. 30).

O primeiro periodo, portanto, € 0 momento em que de fato ocorre a
gramatizacdo brasileira a lingua portuguesa. Impulsionado pelas transformac¢des que
ja se iniciaram no final do primeiro periodo, nas primeiras décadas do século XIX, os
intelectuais brasileiros encontram o0s terrenos mais férteis possiveis para
desenvolver trabalhos que tratem da especificidade da lingua portuguesa usada no
Brasil. Por um lado, recebem novos ares académicos: novas ideias capazes de
fomenta-los ideologicamente e de respalda-los teoricamente para essas mudancas.
E o ideario da independéncia e do romantismo se sobrepondo a mentalidade da
colonia. E a bagagem tedrica europeia desvinculada de qualquer relagdo com
Portugal alcangcando terras brasileiras. Ja por outro lado, encontram 0s meios
politicos e fisicos mais adequados para suas producdes. Os colégios estao,
finalmente, organizados e operantes, recebendo seus alunos e, principalmente,
carecendo de obras que cumpram 0s requisitos impostos pelo Estado para seu uso.
E, além disso, surge uma agremiagcdo responsavel por debruar-se sobre a lingua
portuguesa no Brasil e resguarda-la: a Academia Brasileira de Letras.

O terceiro periodo inicia-se com a fundacéo de duas instituicdes que
modificam o modo de se pensar a lingua no Brasil: o curso de Letras da
Universidade de S&o Paulo, em 1934, e o curso de Letras da Universidade do Brasil,
em 1939. Segundo Eduardo Guimarédes, esses lugares se tornaram “espaco de
pesquisa sobre questdes de linguagem, que estavam, até entdo, ligadas
fundamentalmente a lingua do Estado (Lingua Nacional), a um padréo literario e ao
ensino.” (GUIMARAES, 2004, p. 31). E, pois, na década de quarenta do século
passado que havera uma grande producdo académica desvinculada de qualquer
proposta pedagogica no Brasil. No entanto, é importante ressaltar que, antes, ainda
no primeiro periodo — sobre o qual discorremos ha pouco —, jA apareceram as
primeiras obras sem carater pedagdgico, preocupadas, apenas, com a perscrutacao
dos aspectos linguisticos. S&o de Said Ali as principais dela. Comenta Eduardo
Guimaraes que “a obra de Said Ali é parte fundamental desta inflexdo que desloca
da lingua nacional para a lingua o objeto dos estudos de linguagem no Brasil’
(GUIMARAES, 2004, p. 31). Em 1908, o grande fildlogo e gramatico brasileiro j&
publicara Difficuldades da Lingua Portuguesa. E “um trabalho descritivo sobre

pontos importantes da lingua portuguesa, ai, incluido o problema da colocacdo dos
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pronomes atonos, que ele pde claramente em terrenos novos” (GUIMARAES, 2004,
p. 31). Mais tardias, por sua vez, sdo Gramatica Secundaria da Lingua, de 1924, e
Gramatica Histérica da Lingua Portugueza, de 1931. Outras obras que contribuiram
com essa inflexdo grada por Said Ali sdo: Dialeto Caipira, de Amadeu Amaral,
publicada em 1920, e Estudos Filolégicos, redigida em 1939 por A. Nascentes.
Licbes de Portugués (1923), de Souza da Silveira, também pode ser inclusa nessas
obras.

Na década de quarenta do século passado, com 0 movimento que
ditava novos rumos para abordagem da lingua no Brasil ja consolidado por obras
como as de Said Ali e pelos espacos institucionais ja em pleno funcionamento, dois
importantes tedricos sobre a Lingua Portuguesa do Brasil surgiram: Silveira Bueno e
Mattoso Camara. De acordo com Guimardes (2004), Silveira Bueno tornara-se
professor da USP em 1939. A partir de 1944, com a publicacdo de Gramatica
Normativa da Lingua Portuguésa, iniciou 0 momento mais importante e relevante de
sua producdo — Estudos de Filologia Portuguesa (1946), Tratado de Seméntica
Geral Aplicada a Lingua Portuguesa do Brasil (1947) — que alcangou seu apice com
a obra que, até hoje, € relevante nos mios académicos: A Formacao Historica da
Lingua Portguésa, publicada em 1955. Comenta Guimaraes que “nesta obra, o autor
apresenta, inclusive, estudo sobre a dialetacdo no Brasil, com as influéncias
africanas e indigenas” (GUIMARAES, 2004, p. 32).

Mattoso Camara, por sua vez, destacou-se, segundo Guimaraes
(2004), com seus estudos realizados no Rio de Janeiro. Mattoso, ao contrario de
Silveira Bueno que advogava uma perspectiva historica, era fortemente influenciado
pela linguistica moderna, oriunda nos Estados Unidos. Em 1941, Camara publicou
Principios de Linguistica Geral, obra que “ja mostra sua formacdo que inclui
influéncia de Saussure, mas fundamentalmente de Sapir’ (GUIMARAES, 2004, p.
32). As décadas de sessenta e setenta do século passado presenciaram, contudo, a
producdo de seus melhores textos, que foram reunidos, posteriormente em
Problemas de Linguistica Descritiva (1969) e Estrutura da Lingua Portuguesa
(1970). Para Guimaraes (2004), essas obras marcam, definitivamente, a passagem
do estudo de lingua nacional para o estudo de lingua, porque abordam ndo somente
aspectos da lingua portuguesa, mas também, de algumas linguas indigenas.

Embora Silveira Bueno e Mattoso Céamara tenham sido os

pesquisares mais importantes, ao lado de Said Ali, na reviravolta que os estudos
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sobre lingua tomaram no Brasil em meados do século XIX, responsaveis por
caracterizar o terceiro periodo da gramatizacdo Brasileira segundo Guimaraes
(2004), é preciso que citar outros dois pesquisadores cujas obras foram produzidas
nessa época e sao, até hoje, importantes para os intelectuais Brasileiros. Um deles
que ndo pode deixar de ser citado € Historia da Lingua Portuguesa, publicada em
1952, por Serafim da Silva Neto. Comenta Guimardes que “com esta obra passa-se
a considerar a historia da lingua como ligada a histéria politica e cultual” (2004, p.
33). E, pois, um estudo que passou a considerar aspectos extralinguisticos como
preponderantes na formacdo da lingua portuguesa no Brasil. Outro importante
estudo € o realizado por Nelson Rossi, publicado entre 1963 e 1965, chamado Atlas
Prévio dos Falares Baianos. E uma obra que, segundo Guimaraes (2004), fomenta a
perspectiva de uma abordagem geogréfica para o estudo da lingua portuguesa no
Brasil. Outro dado importante sobre ela é o fato de ter sido realizada na
Universidade Federal da Bahia. O eixo de estudos sobre a linguagem que, até
entdo, estava fixado no Rio e em S&o Paulo iniciou um processo de deslocamento
para outros locais do Brasil.

As producbes gramaticais, no entanto, ndo desapareceram no
terceiro periodo. Além das gramaticas produzidas em meio aos estudos sobre
lingua, houve farta producéo fora desse ambito. Pode-se dizer, inclusive, que foi
nessa época em que as gramaticas mais utilizadas da Lingua Portuguesa surgiram.
Mais uma vez, o estopim dessas producdes foi uma medida tomada pelo estado, a
fim de intervir na Educacédo. Narra-nos Guimaraes (2004) que em 1957 deram inicio
a um projeto para unificar a nomenclatura utilizada das gramaticas referentes a
lingua aportuguesa no Brasil. Claudio Cezar Henriques conta que “o que havia no
ensino da lingua portuguesa no Brasil era um total conflito no emprego dos termos.
Tal situacdo sO gerava polémicas e discussbes, prejudicando Unica e
exclusivamente o estudante do curso médio...” (HENRIQUES, 2009, p. 16). O MEC,
em vista disso, com a ajuda do Ministério da Educacao e Cultura, com base nos
estudos feitos, estabeleceu, em 28 de janeiro 1959, a portaria que estabelecia como
deveriam ser as gramaticas feitas no Brasil e com que nomenclatura deveriam
abarcar os fenbmenos da lingua portuguesa. Nas palavras de Guimaraes, “a NGB
se reduz a ser uma organizacdo terminolégica sem teoria que a sustente
adequadamente” (GUIMARAES, 2004, p. 34). Mesmo com essa defasagem tedrica,

muitos gramaticos adotaram-na, renovando suas obras ou, simplesmente,
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produzindo outras. Além da NGB, o Brasil viu surgir, ainda, o antigo acordo
ortografico do portugués, publicado em 1943 e revisto em alguns aspectos em 1971.
Viu, também, ser definido como Lingua Portuguesa, depois de um debate de mais
de dez anos, o nome da lingua falada no Brasil, em 1946.

Esse movimento de unificacdo da terminologia gramatical ocorreu
também sobre a perspectiva da especificidade das linguas. Depois de os gramaticos
conclamarem as diferencas entre a lingua Portuguesa usada no Brasil e a Lingua
Portuguesa utilizada em Portugal, ocorreu um movimento contrario. Os gramaticos
brasileiros passaram a redigir obras com o objetivo de buscar uma unidade
linguistica entre Portugal e Brasil. O principal nome dessa empreitada foi o de Celso
Cunha. De acordo com Guimaraes que em 1965, o intelectual brasileiro publicou
Uma Politica do Idioma, “obra que dedica a Luiz Filipe Lindley Cintra. Neste trabalho
ele defende a necessidade de se buscar a unidade da Lingua Portuguesa.” (2004, p.
34). Essa tematica, ressalta Guimaraes (2004), foi também retomada em outra obra,
Lingua Portuguesa e Realidade Brasileira. Foi, contudo, na parceria com 0
portugués Lindley Cintra que a busca dessa unidade se mostrou mais emblemaética.
Gramatica do Portugués Contemporaneo foi publicada em 1970 por Celso Cunha e
reeditada, em 1985, em co-autoria com o intelectual portugués, que outrora havia
sido homenageado. Sao dessa época, também outras gramaticas que, embora néo
sejam tdo engajadas, acabam, defendendo essa linha da unificacdo. Rocha Lima
publica, 1957, Gramatica Normativa da Lingua Portuguesa, e Evanildo Bechara, em
1961, edita Moderna Gramética do Portugués. Afirma Guimardes que “ambas [as
gramaticas] com uma longa permanéncia no Brasil, com sucessivas re-edi¢des.”
(2004, p. 34-5).

A mudanca da natureza dos estudos sobre a linguagem -
transformando-os de estudos sobre a Lingua Nacional para estudos sobre a Lingua
— foi o primeiro passo para 0 surgimento e para a consolidagdo da disciplina de
Linguistica no Brasil, fato que caracteriza o quarto periodo. As instituicbes que ja
demonstravam certa tendéncia aos estudos linguisticos, mesmo que imbuidas, na
maioria das vezes, de trabalhos com cunho historico, passara a ocupar-se do
desenvolvimento da Linguistica, que, em outros paises, ja caminhavam ha tempos e
de meios fisicos e humanos para seu desenvolvimento. Segundo Eduardo
Guimaraes, no quarto periodo, os estudos sobre lingua e linguagem no Brasil

passam a vislumbrar novos horizontes, “tanto como resultado dos desenvolvimentos
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dos anos 1950-60, quanto por aquilo que as instituicbes de ensino e pesquisa
colocardo em curso na década de 1970” (2004, p. 35). A linguistica comecou a fixar
suas raizes no Brasil em 1962, data em que se tornou disciplina obrigatoria nos
curriculos minimos dos cursos de Letras. Um ano depois o primeiro curso de pos-
graduacdo em linguistica comecava a funcionar. Em 1963, a UnB deu inicio a sua
pos-graduacdo em Linguistica, gracas ao seu Departamento de Linguistica — o
primeiro do Brasil. Esse curso da UnB, contudo, durou apenas dois anos. Em 1965,
a Pos da UnB deixou de funcionar, gracas a algumas transformacdes sofridas pela
universidade em questdo. Comenta Guimardes que “neste periodo foram ai
defendidas trés dissertacdes de mestrado: uma sobre o portugués coloquial, outra
sobre uma lingua indigena brasileira e uma terceira sobre uma lingua africana de
Mocambique” (2004, p. 36).

A consolidacao da disciplina de fato ocorreu, contudo, depois dessa
breve experiéncia na UnB. De acordo com Guimardes (2004), somente a partir de
1966 € que experiéncias no ambito da pos-graduacdo no Brasil foram bem
sucedidas. A primeira delas foi a poés-graduacdo da USP, a qual se iniciou
exatamente nessa data. Cristina Altman afirma que “o curso de pos-graduacéo da
Universidade de Sao Paulo previa para os alunos atividades de pesquisa e
frequéncia a disciplinas na chamada area central e na area complementar.” (1998, p.
141). A universidade de Campinas, por sua vez, viu sua poOs-graduacdo em
Linguistica aberta somente no ano de 1971. “Ao contrario das outras instituicoes [...]
a Linguistica da UNICAMP constituiu [...] um departamento proprio e autdbnomo,
encarregado de ministrar a disciplina, tanto no nivel de graduacdo quanto no nivel
de pos-graduacdo” (ALTMAN, 1998, p. 153). No Rio de Janeiro também foi assim.
De acordo com Guimaréaes , “a Faculdade de Letras da UFRJ tera uma colaboracgéo
na pos-graduacdo em Antropologia (relativa a linguistica) do Museu Nacional, que se
iniciou em 1968” (2004, p. 36). Comenta Altman (1998), a respeito da pos-graduacgéo
do Museu Nacional, que o estatuto do profissional formado nesse curso era o de
Antropélogo, mesmo com a solida formacé&o em Linguistica. Ndo se pode deixar de
ressaltar que ressaltar, também, que ndo foram esses 0s Unicos cursos de poés-
graduacdo em Linguistica que surgiram no pais. Segundo Eduardo Guimardes
(2004), em 1969 o Brasil viu o surgimento do sistema nacional de po6s-graduacéo,
gerido pela Capes, responsavel por estimular a pos-graduacédo em varias instituicdes

do territério nacional. “Deste modo vdo aumentar nos anos subseqientes o numero
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de cursos de pés-graduacédo na area dos estudos de letras, de lingua portuguesa e
dos estudos de linguagem em geral.” (GUIMARAES, 2004, p. 36).

E interessante ressaltar que, mesmo surgindo praticamente nas
mesmas datas e em regides relativamente proximas, os cursos de pés-graduacdes
da USP, da UNICAMP e da UFRJ (no Museu Nacional) apresentavam diferencas
importantes, oriundas, basicamente, da formacdo de seus professores. Guimaraes
(2004) esclarece que o Brasil ndo continha meios garantir para formagdo dos
professores responsaveis por ministrar as aulas e as orientagdes relacionadas das
pos-graduacdes que floresciam no pais. Destarte, mandava-os para realizar seus
estudos em outros paises, como Franca e Estados Unidos. A consequéncia disso foi
a importacdo das linhas de pesquisa com as quais nossos professores se
deparavam em sua formacgao. A maioria dos professores da USP teve sua formacao
realizada na Franca: “observamos que alguns dos professores que tiveram papel na
constituicdo da linguistica da USP tiveram formacao especifica na Franca nos anos
1960.” (GUIMARAES, 2004, p. 36-7). Isso fez que obtivessem contato decisivo com
a Semiotica. J& os a UNICAMP se viu fortemente influenciada pelos estudos
enunciativos e discursivos gracas a contribuicdo de Oswald Ducrot. O celebre
pesquisador francés veio para substituir o Prof. Gentlhome, que acabou nao ficando
na universidade. Para Guimardes (2004), essa mudanca foi decisiva na
caracterizacdo das linhas de pesquisa da UNICAMP. A influéncia que a UFRJ
obteve, ao contrario da USP e da UNICAMP, nédo se originou da Franca, mas dos
Estados Unidos, gracas a Mattoso Camara. “Os estudos de linguagem nos anos
1970-1980 no Rio de Janeiro tém a marca de uma relagdo mais especifica com a
linguistica americana, diferentemente da Linguistica da USP e na UNICAMP”
(GUIMARAES, 2004, p. 37). E importante, contudo, compreender que essas
caracterizacdes nao sao regras. O proprio Guimardes (2004) afirma que nao se
pode, simplesmente, afirmar que houve apenas uma espécie de pensamento nas
universidades citadas. O que houve foram pontos de irradiacao.

Outra questdo interessante que merece ser destacada € que 0s
cursos de pés-graduacdo dessas universidades se desenvolveram de uma forma
paralela aos cursos de Letras, dependendo muito pouco dos profissionais dessa
area. Enquanto na USP a pos-graduacdo € comandada por professores de
linguistica indo-europeia, na UFRJ o curso € encabecado por Mattoso Camara.

Explica Eduardo Guimaraes “que a linguistica se instala na USP por uma via diversa
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da tradicdo dos estudos da cadeira de lingua portuguesa (dirigida por Silveira
Bueno)”. (2004, p. 38). Eram — comenta Guimaraes (2004) — esses 0s professores
que iam até a Franca se aprimorar para ministrar suas aulas. Mattoso Camara, por
sua vez, contribui com a fundacdo da Linguistica na UFRJ por meio de sua
participacdo na pos-graduacao em antropologia, ministrada no Museu Nacional. Nas
palavras de Guimardes, Mattoso Camara contribuiu por meio de “seu trabalho de
organizacdo do setor de linguistica do Departamento de Antropologia do Museu
Nacional” (2004, p. 38). O mesmo distanciamento ente Linguistica e Letras ocorreu
na UNICAMP. Seu curso de pos-graduacdo foi constituido de forma totalmente
independente do curso de Letras: “A linguistica foi constituida na Unicamp, no final
dos anos 1960, no Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas, e nasce assim fora de
qualquer relacdo com o dominio das Letras” (GUIMARAES, 2004, p. 38).

A consequéncia desse distanciamento dos cursos de Letras e
dessas mudltiplas influéncias oriundas de diferentes tradicdes de pesquisa € o fato de
gue “o debate linguistico no Brasil € marcado por esta capacidade de movimentar
formacgdOes que, muitas vezes, ndo se conversam tao diretamente como no Brasil”
(GUIMARAES, 2004, p. 39). Isto é: essa dinAmica que envolveu a constituicdo da
linguistica Brasileira tornou a formacao intelectual Brasileira flexivel e versétil, capaz
de tecer relacdes entre areas que inexistem em outros lugares. Para se ter ideia,
Guimarédes (2004) lista dezessete areas diferentes de estudos da Linguagem no
Brasil. A nocdo de unidade, porém, adveio da formacdo e das congregacdes dos
linglistas. Segundo Guimardaes (2004), jA& em 1969 foi fundada a Associacao
Brasileira de Linguistica. Outra associacdo regional — o Grupo de Estudos
Linguisticos do Estado de S&do Paulo (GEL) — também foi fundada nesse mesmo
ano, alguns meses depois. “Essas associacfes criaram um espaco publico muito
particular para os estudos de linguagem e funcionaram, nesta medida, como um
espaco de visibilidade, variada segundo cada caso, da producdo na éarea”
(GUIMARAES, 2004, p 39). Outro grupo relevante, fundado algumas décadas
depois, em 1984, foi a Associacdo Nacional de Pds-graduacao e Pesquisa em letras
e Linguistica. Sobre ele, afirma Guimardes que se transformou “em ancoragem
institucional para variados dominios no interior dos estudos da linguagem.” (2004, p.
39).
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4 SOBRE A DESCRICAO E A ANALISE DO CORPUS

Este capitulo dedicar-se-a, finalmente, as andlises dos enunciados
de designacao da classe gramatical Verbo. Foram feitas seguindo 0S grupos por
meio dos quais as gramaticas analisadas foram divididas, a fim de compreender qual
o papel de autor de gramaticas que se pode depreender em cada grupo, isto €, a fim
de entender quais os sentidos sdo mobilizados pelas designacdes de Verbo nas
gramaticas selecionadas e como essas mobilizacdes refletem o papel de gramatico
brasileiro constituido durante o processo de gramatizacdo do portugués no Brasil.
Entende-se por papel aquilo que se pode depreender das designacdes de Verbo em
relacdo a postura do graméatico no tratamento da lingua portuguesa, ou seja, em
relacdo ao modo como ele se coloca ao tomar a lingua portuguesa para construir
sua respectiva metalinguagem. Esse papel néo precisa corresponder ao autor
empirico. E, na verdade, uma projecéo discursiva apreendida por meio de analises.
Mesmo assim, viu-se a necessidade de discorrer, durante ela, sobre a vida dos
gramaticos estudados e de suas obras, com o objetivo de evidenciar a diferenca
entre o autor empirico e o papel das designacfes e também de fornecer uma
contextualizacdo necessaria ao entendimento das analises, visto que, em uma

perspectiva discursiva, as condi¢cbes de producdo sdo imprescindiveis.

4.1 O PRIMEIRO GRUPO: A CONSTRUCAO DO PAPEL DE GRAMATICO

Embora conhecido por Julio Ribeiro, 0 nome completo do primeiro
gramético avaliado € Julio César Ribeiro Vaugham. Nascido em Sabara, em Minas
Gerais, no ano de 1845, Julio Ribeiro teve uma infancia difici. Seu pai
abandonando-o e sua mae, professora primaria, enfrentou, consequentemente,
sérias dificuldades para garantir os passos elementares de Julio Ribeiro nas
primeiras letras. Somente aos 15 anos o gramatico conseguiu deixar sua terra e
matricular-se em um bom colégio, quando, com 17 anos, foi ao Rio de Janeiro
concluir sua educacdo em um colégio militar. No entanto, n&o finalizou o curso por
ndo demonstrar interesse na carreira. Esses colégios foram responsaveis por lhe
prover grande conhecimento classico, literario e filoldgico, aspectos cruciais para o
desenvolvimento de sua profissdo: o magistério. Julio Ribeiro lecionou, de acordo

com Favero e Molina (2006), no Colégio Culto a Ciéncia, em Campinas, na Escola
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Normal, em Sao Paulo, e, por fim, no Curso Anexo da Faculdade de Direito também
de Sao Paulo. Nesta, era professor de Latim. Também foi professor, mas por pouco
tempo, no Instituto de Instrugdo Secundaria, no Rio de Janeiro. Além do Magistério,
Julio Ribeiro foi um jornalista ativo — sendo A Procelaria o jornal dirigido por ele mais
conhecido. Foi, porém, na literatura que ele se destacou. O romance A Carne gerou
demasiada polémica por seu conteudo erético. Julio Ribeiro foi patrono da cadeira
24 da Academia Brasileira de Letras.

Sua gramética — Grammatica Portugueza — publicada em 1881 e
consolidada em sua segunda edicéo, no ano de 1885, “provocou inumeras criticas
dos tradicionalistas” (FAVERO&MOLINA, 2006, p. 130). Isso aconteceu porque Julio
Ribeiro modificou a perspectiva de estudos realizados até entdo. Segundo Orlandi
(2000), Julio Ribeiro filia-se claramente ao naturalismo, corrente com a qual também
se identificou na literatura. Dessa filiacdo decorre uma visdo extremamente metodica
do estudo gramatical: “a preocupacdo € a de aplicar ao estudo da lingua 0 mesmo
rigor e os mesmos métodos das ciéncias naturais” (FAVERO&MOLINA, 2006, p.
130). Destarte, a preocupacao metodologica gerada pelo naturalismo levou Ribeiro a
valorizar extremamente o estudo da influéncia sofrida pelas linguas em sua evolucéo
e, consequentemente, o estudo da etimologia. Vale ressaltar, ainda, que o impeto
metodoldgico de Ribeiro também possuia motivacdo na negacdo das gramaticas
filosoéficas. Julio Ribeiro considerava “que estudos gramaticais como os de Jerdnimo
Soares Barbosa sdo uma metafisica” (ORLANDI, 2000, p. 24). Ou seja: um tratado
filosofico despreocupado com a lingua, de fato, existente. A Grammatica Portugueza
é divida em quatro partes (Fonologia, Morfolofia, Léxica, Légica) remetendo, de
acordo com Favero e Molina (2006) as gramaticas medievais.

Ao se observar a designacdo de Julio Ribeiro (1881), percebe-se
que ela néo é diferente da de outras gramaticas analisadas. Ao observa-la, nota-se
que € a mais longa dentre as outra. Embora seja apenas uma designacao de Verbo,
0 excerto retirado da gramatica de Julio Ribeiro (1881) apresenta longa reflexao para
respaldar sua visdo acerca do que significa Verbo. O gramatico dedica a sua
designacéao trés pequenos paragrafos, mas, apos esses paragrafos, discorre sobre
trés designacdes de Verbo, retiradas dos estudos linguisticos realizados ao longo da
histéria da humanidade, que, segundo ele, tiveram influéncia nas gramaticas
modernas. Ele divide essa abordagem em trés pequenas sec¢des: uma a designacao

aristotélica, outra ao senso comum e, por fim, outra a designacédo da gramatica de
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Port Royal. Ribeiro (1881) constréi sua abordagem seguindo sempre oS mesmos
procedimentos: expbe as designacbes e, depois, avalia-as, dizendo por que séo
errbneas.

Em vista dessa complexidade, optou-se por nomea-la de Ensaio
Designativo. Entende-se como Ensaio o texto de pequena extensao, com finalidade
didatica, as vezes com nuances poéticas, que se debruca sobre a exposicao logica,
sem preocupacdes formais, de um determinado assunto. O ensaio, geralmente, &
redigido sempre com teor subjetivo, pois, devido a sua liberdade conjectural —
diferentemente de um texto cientifico, que requer provas ou citacdes de autoridade —
permite ao seu autor suas mais pessoais opinidées e pontos de vista. Acrescenta
Costa que o0 ensaio, ainda, “caracteriza-se pela visdo de sintese e tratamento critico,
predominando o discurso expostivo-argumentativo” (2008, p. 92). Sdo exatamente
essas as caracteristicas encontradas na obra de Ribeiro (1881): uma exposicao
sintética das designacdes de Verbo que influenciaram o modo de se conceber essa
classe gramatical ao longo dos tempos, acompanhada de pareceres avaliativos,
responsaveis por evidenciar a visdo que possuia, como gramatico, dessas
designacdes. No entanto, ndo se pode titular apenas de Ensaio o texto de Ribeiro,
mas, mais precisamente, de Ensaio Designativo, porque 0s pareceres avaliativos
nao S840 apenas responsaveis por construir o juizo de valor que Ribeiro (1881) tem
de outras teorias linguisticas. Também constroem o0 que o autor compreende como
verbo.

Gracas a essa designacdo particular, Ribeiro (1881) é o gramético
no qual foi possivel apreender o movimento discursivo mais complexo existente nas
designacdes de Verbo selecionadas. E um movimento no qual é possivel
depreender como o papel do autor de gramaticas brasileiro comeca a ser construida
nas designacdes de Verbo. Ao se analisar o Ensaio Designativo de Ribeiro (1881), é
possivel compreender o funcionamento dos jogos de significacdo que perpassam a
teia discursiva da designacao desse gramatico e, dessa forma, compreender qual a
funcdo desse Ensaio Designativo para a construcéo do papel de autor de gramaticas
no Brasil. Em outras palavras, o Ensaio Designativo de Julio Ribeiro (1881) permite
depreender como o papel do autor de gramaticas brasileiro na designacéo de Verbo
comecou a se estabelecer. Esse papel passa a ser construido logo no inicio do

Ensaio Designativo, quando o papel de gramatico apto a discorrer sobre a lingua
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portuguesa comeca a ser moldado. O autor inicia seu ensaio designativo dizendo

que:

161. Verbo é uma palavra que exprime a existéncia de uma relacdo
entre duas idéias.

Para Ribeiro (1881), verbo pode ser qualquer palavra capaz de
exprimir a existéncia entre duas ideias. Nao ha, pois, esclarecimentos sobre que tipo
de relacédo a palavra deve estabelecer para ser tomada como verbo, tampouco o
carater dessas ideias que séao relacionadas por meio do verbo. Mesmo diante desse
aspecto genérico, Ribeiro (1881) é categdrico, ndo demonstrando duvidas acerca da
natureza dessa palavra. Além disso, ao enunciar que “Verbo é”, utlizando o
presente do indicativo do verbo “ser”, ele ratifica sua certeza a respeito do que diz,
fato que acentua a posicao de detentor do conhecimento gramatical. Esse papel de
detentor do saber torna-se evidente, no seguimento da designacdo de Ribeiro
(1881), quando o gramético afirma que:

Desde a mais remota antiguidade até hoje os grammaticos se nédo
tém podido entender a respeito do kharacter essencial e distinctivo
do verbo.

Héa ai o papel do intelectual capaz de avaliar um grande percurso
histérico que se estende da antiguidade a data em que escreve; existe também o
papel de gramatico apto a conjecturar que os gramaticos que perpassaram todo
esse periodo de tempo ndo puderam compreender o “kharacter essencial e
distinctivo do verbo”. Neste ponto da analise da designacdo de Verbo de Ribeiro
(1881), j& se pode perceber uma via de mao dupla responsavel por significar e por
respaldar a significacdo. A utilizacdo do género de maior complexidade para a
designacéao de Verbo — o Ensaio Designativo — produz, automaticamente, o papel de
autor de gramaticas brasileiro, isto é, o papel do intelectual que tenha a permissao
para discorrer sobre o assunto. Esse papel, no entanto, é construido no seguimento
do Ensaio Designativo, com a certeza com a qual designa Verbo e, também, com o
modo como aborda outras teorias ou outros gramaticos. Pode-se dizer que essa
designacdo complexa obtida por meio de um Ensaio Designativo € possivel gracas a

esse papel que o proprio ensaio constréi em sua decorréncia.
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Faz-se pertinente, neste momento, elucidar dois conceitos
fundamentais para a compreensao desse papel do autor de gramaticas brasileiro na
designacgéo de Verbo depreendida, da qual se vem falando: o de sujeito e o de autor.
Segundo Orlandi, “o0 sujeito esta para o discurso assim como 0 autor esta para o
texto” (2007, p. 73). Isso significa que existe uma diferenca de funcionamento
consideravel entre ambos os conceitos. Autor, para Orlandi (2007), € o elemento
responsavel por conferir unidade ao texto. Explica a pesquisadora que o texto é uma
unidade linguistica fechada em si mesma. O autor “é a representacdo de unidade e
delimita-se na pratica social como uma funcdo especifica do sujeito” (ORLANDI,
2007, p. 73). Autor e sujeito, portanto, ndo sdo a mesma coisa. O autor é uma
funcdo do sujeito: “o autor € o lugar em que se realiza esse projeto totalizante, o
lugar em que se constréi a unidade do sujeito” (ORLANDI, 2007, p.73). A disperséo
do sujeito discursivo é, portanto, mascarada pela existéncia imprescindivel do autor.
No caso do Ensaio Designativo, o papel do autor de gramaticas brasileiro é o

elemento que garante unidade ao ensaio, portanto.

Esse papel de autoria mostra-se mais evidente quando o Ensaio
Designativo de Ribeiro (1881) passa a discorrer sobre outras designacdes de Verbo.
O papel do autor de graméaticas brasileiro na designacdo de Verbo se encontra,
agora, em uma posi¢cdo na qual pode debater com grandes nomes da histéria do
intelecto da humanidade. Com seu papel validado no ensaio, suas ideias e
colocacdes podem, destarte, serem medidas a partir de nomes que carregam
consigo grande autoridade intelectual. A primeira designacdo que Ribeiro (1881)

questiona € a aristotélica, para qual Verbo expressa noc¢do de tempo.

81.°

Aristételes em duas definices que nos deixou pde no numero dos
kharacteres distinctivos dos verbos a indicacdo de tempo (A). Os
grammaticos gregos e romanos seguiram neste ponto a doutrina de
seu mestre, e entre 0os modernos muitissimos tém considerado a
idéia de tempo marcada por tal ou tal férma do verbo como a que
constitue-lhe a natureza, distinguindo-o de todas as outras palavras.
Assim Julio Cesar Scaligero no seu tratado « De
CansisLingueeLatinee » cap. CX diz: « Verbumest nota rei sub
tempore, o verbo é o signal de uma cousa com indicacao de tempo ».
Em Allemédo esta parte do discurso tem até o nome de palavra de
tempo (Zeitwort).
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Nesse excerto, ha o resgate da concepcdo de Aristoteles, a qual
esteve presente nas gramaticas gregas e latinas e, ainda, é encontrada em
gramaticas consideradas modernas para a época. A contra-argumentacao mostra
que essa € uma concepcao equivocada. O inicio do excerto, com a expressao
“verdade € que”, permite notar que, para o Ensaio Designativo de Ribeiro (1881),
nao existe a possibilidade de a concepcéo aristotélica ser verdadeira. Indicar tempo
€ uma funcdo acessoria da lingua, pois ha véarias formas de tornar precisa a
indicagdo de tempo as linguas: “Realmente, em vez dessas formas temporaes seria
muito possivel empregar outras locu¢cdes como «no presente, no passado, no
futuro», de modo que o verbo nao involvesse mais idéia parcial de tempo,
conservando todavia o seu kharacter de verbo...”. Além disso, acrescenta que “mais
idéia parcial de tempo, conservando todavia o seu kharacter de verbo. Acontece as
vezes que, usando-se do verbo com uma ou outra féorma indicadora do tempo
presente, faz-se abstrac¢cdo completa da idéia de tempo nas locugdes, por exemplo,
«gosto de bons livros — como de todas as carnes»”, dessa vez mostrando, por meio
de exemplos, que Verbo nédo perde sua esséncia quando abstrai o tempo. Chama a
atencao, por fim, a citacdo a Von Humboldt no final do excerto, como citacdo de
autoridade responsavel por ratificar seu exemplo. Tem-se, ai, uma filiacdo. O autor
além de questionar a definicdo aristotélica, filia-se a qual julga mais adequada. Eis o

excerto:

Verdade é que, nas epokhas historicas das linguas mais antigas e
que tambem em nossas linguas modernas, as palavras chamadas
verbos tém férmas varias de tornar precisa pela circumstancia de
tempo presente, passado ou futuro, a relagédo entre duas idéias; mas
tal determinacgéo é apenas func¢éo accessoria do verbo. Realmente,
em vez dessas férmas temporaes seria muito possivel empregar
outras locu¢des como «no presente, no passado, no futuro », de
modo que o verbo ndo involvesse mais idéia parcial de tempo,
conservando todavia o seu kharacter de verbo. Acontece &as vezes
que, usando-se do verbo com uma ou outra férma indicadora do
tempo presente, faz-se abstraccdo completa da idéia de tempo: nas
locucdes, por exemplo, «gosto de bons livros — como de todas as
carnes» ndo se tem em vista indicar mais o presente do que o
passado ou o futuro. Para traduzir exactamente 0 pensamento
sernos-ianecessaria uma férma de verbo que n&o exprimisse
circumstancia alguma de tempo; é isso que acontece, segundo Von
Humboldt (B), em muitas linguas indigenas da America do Norte.
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Praticamente 0 mesmo movimento — descricdo e contestacdo —
apresentado a partir do excerto acima é encontrado nas outras duas concepcdes
elencadas pela designacdo de Ribeiro (1881). O ensaio descreve a ideia de que
Verbo poderia ser designado como palavra que expressa acao — “Outros
grammaticos fazem consistir a natureza do verbo no exprimir elle um idéia de accao
feita ou recebida pelo sujeito” —, atribuindo essa concepc¢do ao senso comum antes
de questiona-la: “Todo o mundo esta de accordo em que, na analyse syntactica ou
logica, as palavras chamadas verbos equivalem & palavra ser seguida de um
predicado. Na mor parte dos verbos este predicado denota com effeito uma accao.”
E, repetindo-se, inicia sua contraposicdo com uma expressao semelhante a anterior,
para desconstruir toda a designacao de Verbo como palavra que expressa acao: “na
verdade”. Como se vé no excerto abaixo, entender Verbo como palavra que
expressa acao é, para a designacéo de Ribeiro (1881) o mesmo que compreendé-la
como palavra que expressa nocdo de movimento, sendo essa ideia falsa, pois

existem verbos que, claramente, ndo expressam movimento, como o verbo ser.

Na verdade a idéia de accdo encerra sempre a de movimento; ora
muitos verbos como descansar, sentar, dormir encerram um
predicado que so6 representa estado, simples modo de ser do sujeito,
excluindo toda a idéia de movimento. Demais, muitas linguas tém
verbos para exprimir idéias de cb6r: a nossa, por exemplo, tem
negrejar, verdejar, etc.. Evidentemente taes verbos ndo trazem &
mente idéia de ac¢do. Emfim exprimirA uma accdo a palavra ser?
Considerando bem tudo isto, muitos grammaticos dao a este verbo o
nome de copula: ndo é bastante, porém, dar-lhe um nome particular;
€ preciso examinar-lhe primeiramente a natureza. Acha-se entdo que
é elle o verbo por excellencia; que é elle quem realmente pronuncia
0s juizos; que elle por si sé poderia exprimil-os todos, ao passo que
as outras palavras chamadas verbos differem dos adjectivos e séo
verbos, s6 porque encerram em si a idéia de existencia por elle
significada.

E importante se ressaltar nesse excerto o fato de que o ensaio ja
comeca a esbocar sua conclusdo: a de que Verbo é a palavra responsavel por
exprimir a relacdo entre duas ideias. Essa conclusdo € a designacdo de Verbo,
exposta logo nos primeiros pardgrafos. Ao tomar como exemplos os verbos de
ligacdo (verbos de cupula), que, essencialmente, funcionam como elo entre duas
ideias — “Acha-se entdo que é elle o verbo por excellencia; que é elle quem

realmente pronuncia os juizos; que elle por si s6 poderia exprimil-os todos, ao passo
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gue as outras palavras chamadas verbos differem dos adjectivos e sdo verbos, s6
porque encerram em si a idéia de existencia por elle significada.” — o ensaio de
Ribeiro (1881) se direciona para a sua conclusdo, mostrando a pertinéncia da sua
designacao perante as demais definicbes. O papel do gramético que tem autoridade
para discorrer sobre a lingua, construida logo no inicio do Ensaio Designativo, que
sustentava a significacdo, agora € sustentada pela argumentacdo acerca da
designacgéo de Verbo. A via de mao dupla se repete: a0 mesmo tempo em que esse
papel sustenta o Ensaio Designativo, o ensaio designativo a constroi.

Isso acontece, também, com a ultima designacdo contestada no
seguimento da designacdo de Ribeiro (1881), quando questiona diretamente as
colocagcbes da gramatica de Port Royal: “Nao se justifica melhor do que as
precedentes a definicdo dada pelo auctor da «Grammatica Geral de Port Royal » «
Verbo é uma palavra que significa affirmacéo».” Para a designacdo de Ribeiro
(1881), ndo ha sentido tomar Verbo como palavra que expressa uma afirmacao,
pois, dessa forma, toda sentenca negativa ndo poderia conter um verbo: “Si se faz
consistir a natureza do verbo na affirmacéo, claro esta, em vista do que fica dito, que
nao havera verbo em uma proposi¢cao negativa.” Encontram-se em Ribeiro (1881),
ainda, outros motivos para ndo aceitar a ideia de que Verbo possa ser designada por
palavra que expressa uma afirmacdo, até ratificar sua ideia, ja sugerida
anteriormente, com o tom peremptorio, de que ndo hé outra possibilidade, sendo a
de designar o Verbo como palavra que expressa relacdo entre duas ideias: “A
definicdo de Port Royal €, por conseguinte, acanhada de mais. Deve-se definir o
verbo «a palavra que exprime a existencia de uma relacdo entre duas idéias»,
relacdo de concordancia, relacdo de discordancia ou qualquer outra, isso em nada
muda a essencia do verbo.” Ribeiro (1881) ainda ironiza, dizendo que: “A definicdo
de Port Royal seria boa si 0 homem sempre pensasse e sempre se exprimisse
affirmativamente.”

O mais importante, no entanto, € o modo como o Ensaio Designativo
de Ribeiro (1881) termina: “Como exprimir a existencia de uma relacdo entre duas
idéias é dizer, € declarar uma cousa, segue-se que € boa a definicdo de W. D.
Whitney «Verbo é a palavra que diz ou declara».” Aparece, entdo, o argumento de
autoridade a que se filiou para corroborar sua ideia de que a melhor designacéo de
Verbo é a de que € uma palavra que declara a existéncia de uma relacéo entre duas

ideias. Embasando-se em Whitney, gramatico americano atuante no século XIX, o
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gramatico brasileiro finaliza sua exposicdo, mostrando que todas as designacdes
ndo correspondentes a dele sdo inverossimeis ou inadequadas. A presenca da
citacdo de autoridade, apenas nas ultimas linhas, é o ultimo indicio que aponta para
a construcdo do papel do autor de graméticas brasileiro na designacdo de Verbo.
Em vez de simplesmente citar Whitney para respaldar sua designacéo, a designacao
de Ribeiro (1881) prefere um texto complexo, semelhante a um ensaio, para
conceber Verbo. Isso ocorre visto que esse texto complexo — esse Ensaio
Designativo — é ndo apenas uma simples designacao de verbo, mas a construcéo do
papel de autor de gramaticas no Brasil.

N&do se pode deixar, nesse momento, de fazer uma ressalva as
filiacbes de Ribeiro (1881) em seu ensaio designativo de Verbo. Segundo Orlandi,
“Julio Ribeiro tem uma relacdo muito nitida com a gramatica filoséfica na tendéncia
de Port Royal” (2001, p. 29). Essa tendéncia, contudo, ndo se faz presente de
acordo com as andlises realizadas na designacdo de Verbo do gramatico. Como
visto, Ribeiro (1881) afasta-se da designacédo de Verbo proposta pela gramética de
Port Royal (“A definicdo de Port Royal é, por conseguinte, acanhada demais”). Esse
afastamento pode ser explicado pelo fato de Ribeiro (1881), conforme a propria
Orlandi (2001) aponta, querer se distanciar das gramaticas filoséficas, tomando o
fazer gramatical como exposi¢cdo dos fatos de uma lingua — ideia emprestada de
Whitney, o mesmo intelectual citado para corroborar sua designacao de Verbo. Ao
buscar expor os fatos de uma lingua, Ribeiro (1881) ndo poderia concordar com a
ideia de que Verbo expressa uma afirmacédo, visto que obviamente, ha sentencas
formadas com Verbo comunicando nog¢des negativas. Além disso, Orlandi (2001),
quando fala de uma relacao nitida entre a gramatica de Port Royal e Julio Ribeiro,
esta se referindo a concepcao de gramatica, congruente para ambos: “a linguagem &
a expressao do pensamento por meio de sons articulados” (RIBEIRO, 1881).

A desconstrucdo de teorias originarias de outras teorias linguisticas
e as filiagcbes de Ribeiro (1881) expbem um aspecto relevante das condi¢cbes de
producdo de sua designacao de Verbo. A abertura do Brasil a novas ideias foi, pois,
a condicao sine qua nom para sua argumentacao. Isto é: as ideias das quais langou
mao Ribeiro (1881), representadas linguisticamente por meio dos nomes de
pesquisadores e de obras, sdo marcas do afastamento intelectual que o Brasil
finalmente consegue, em relacéo a Portugal, no final do século XIX. Nao ha, na linha

de Ribeiro (1881), vestigios de reflexdo elaborada por portugueses, mesmo para
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contesta-las. E um silenciamento total, que revela a independéncia do tedrico
brasileiro. Isso se torna mais evidente, ainda, quando se percebe que todo esse
movimento descrito e analisado poderia ser, facilmente, relacionado ao importante
gramético portugués Jerbnimo Soares Barbosa e sua obra Grammatica Philophica
da Lingua Portugueza. Nela, o gramatico lusitano afirma que € caracteristica de
Verbo “atar o attributo da proposicdo com 0 seu sujeito debaixo de todas suas
relagbes...” (1881). E, portanto, uma visdo semelhante a de Ribeiro (1881), pois
considera caracteristica de Verbo a indicacdo de relacéo. Essa filiacdo, contudo, ndo
acontece. Surge Whitney com a ideia da declaracdo. Ao negar Jerbnimo Soares e
buscar outras filiacdes, que ndo Portugal, Ribeiro (1881) sintetiza o processo de
formacdo do papel de autor autbnomo, que ndo poderia buscar nos antigos
dominadores respaldo, mesmo quando h&d um ponto comum: a lingua portuguesa.

Todo esse movimento discursivo que pbde ser depreendido na
designacdo de Ribeiro (1881) reflete o modo de funcionamento das Formacfes
Discursivas que estdo ali presentes. Segundo Orlandi “a formag&o discursiva se
define como aquilo que numa formacgdo ideologica dada determina o que pode e
deve ser dito” (1999, p. 43). E, em outras palavras, uma espécie de nuvem de
significacdo que determina o que o falante pode dizer. Obviamente, as formacdes
discursivas exercem uma coercdo sobre o falante que ndo € de ordem consciente.
No caso da designacdo de Verbo de Ribeiro (1881), essa coercdo ocorre da
seguinte forma. As condi¢cfes de producao do discurso da designacdo do gramatico
levam, primeiramente, a necessidade da construcdo do papel do autor de
gramaticas no Brasil. A independéncia e, consequentemente, o afastamento da
antiga metropole Portugal requerem a existéncia do gramatico brasileiro,
responsavel por, no novo pais, responder por sua lingua patria. O Ensaio
Designativo surge, entdo, como lugar ideal para que esse papel se construa: a
formacdao discursiva encontra seu género no qual pode se manifestar.

A construcdo do papel desse autor de graméticas, contudo, segue,
ainda, pela interacdo entre os discursos que perpassam essa formacao discursiva
ou gque, por ela, sdo silenciados. O papel do autor de gramaticas brasileiro na
designacdo de Verbo é fomentado pelos discursos que sao citados, como o de
Aristételes ou o de Port Royal. Isso acontece porque a papel do autor de gramaticas
no Brasil se fortalece ao dialogar com grandes nomes da constituicdo do saber

filosofico-gramatical. Todo movimento descrito acima, no qual Ribeiro (1881)
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argumenta apontando equivocos em outras designacdes de Verbo, €, na verdade, a
construcdo da autoridade que o papel de gramatico requer. O mesmo pode ser dito
a respeito da filiagdo que Ribeiro tece a Van Humboldt e, principalmente, com
Whitney. Ja o silenciamento de Jerénimo Soares é a parte crucial da significacdo. Ao
silenciar o discurso oriundo de uma gramatica portuguesa, mesmo sendo um
discurso que poderia corroborar com a designacao, o papel do gramatico brasileiro
torna-se mais valido ainda, por ser, aparentemente, autbnoma.

O que se tem na designacdo de Verbo em Julio Ribeiro (1881),
portanto, € a comprovacao da tese colocada por Orlandi (2000) em relacéo ao gesto
de autoria dos gramaticos do século XIX. Ao engendrar um ensaio dessa proporcao,
Ribeiro (1881) mostrou como o simples ato de designar Verbo requereu todo um
movimento discursivo, responsavel por criar, ratificar e perpetrar o papel do autor de
gramaticas no Brasil. O tom assertivo, a abrangéncia das analises — tomando longos
periodos de tempos e referenciando acontecimento em diversas linguas — as
citacdes e, principalmente, as contestacfes de teorias linguisticas consolidadas,
como no caso de Port Royal, deixaram transparecer o papel de um autor autbnomo
diante da construcdo da metalinguagem de sua prépria lingua. Ribeiro (1881)
assumiu o papel que as condi¢des de producdo de sua gramatica lhe impuseram,
ajudando, dessa forma, a possibilitar essas condi¢cdes. Como exposto no capitulo
anterior, a graméatica de Julio Ribeiro (1881), praticamente, é a obra que inaugura a
gramatizacao brasileira do Portugués — de acordo com Guimaraes (2004). O Ensaio
Designativo de Verbo se mostra simbdlico diante desse fato, pois fornece,
claramente, um exemplo de como o papel de autoria gramatica no Brasil fora
consolidado e como o portugués comecara a ser gramatizado no Brasil.

Esse papel que se pdde depreender na designacdo de Verbo
composta por Julio Ribeiro (1881) vai ao encontro de outros dados ja confirmados
por outras pesquisas em Histdria das Ideias Linguisticas. Orlandi afirma que “ser
autor de gramatica no século XIX no Brasil € assumir a posicdo de um saber
linguistico que nédo reflete meramente o saber gramatical portugués. Nesse
momento [...] € preciso que, do ponto de vista institucional, ele saiba que sabe”
(ORLANDI, 2000, p. 27). Ou seja: ndo basta haver apenas autores que processem o
conhecimento gramatical no Brasil. E necessario que esse conhecimento seja
autbnomo em relacio ao conhecimento portugués. E preciso que os autores

brasileiros se vejam como aptos a construirem esse saber. Ou que, pelo menos,
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facam a partir da perspectiva dos detentores de conhecimento. O motivo dessa
necessidade é a consolidacdo da ideia de nacédo pela qual o Brasil passa. O pais
independente e a caminho de se tornar uma republica precisa de uma lingua e,
principalmente, de autores aptos a falarem e a afirmarem sobre essa lingua.
Decretar a Independéncia requer, também, independéncia em relacdo a
compreensao da propria lingua. Conforme explica Orlandi, “ao trazerem o gesto de
autoria para si, os primeiros gramaticos brasileiros [...] estdo participando da
construgéo do estado brasileiro” (2000, p. 27).

A complexidade do ensaio designativo de Verbo redigido por Ribeiro
(1881) contrasta com a simplicidade da definicdo dos outros gramaticos que compde
0 primeiro grupo. Jodo Batista Ribeiro de Andrade Fernandes, conhecido como Joao
Ribeiro, nasceu em 1860, em Laranjeiras (Sergipe), € morreu 74 anos depois, no Rio
de Janeiro, cidade onde trabalhou e realizou seus principais feitos intelectuais. Em
Laranjeiras, iniciou seus estudos. Primeiro com seu avf, que, gracas a morte de
seus pais, criou-o. Segundo Favero & Molina, foi com ele que Jodo Ribeiro
“desenvolveu o habito da leitura e de quem recebeu forte influéncia positivista”
(2006, p. 163). Depois em colégios da prépria cidade e no Ateneu de Sergipe. Em
1880 mudou-se para Bahia para cursar Medicina. Embora tenha iniciado o curso,
largou-o para ir ao Rio de Janeiro em 1881. Em seu primeiro ano na cidade, passou
a trabalhar como jornalista no O Globo, veiculo que Ihe possibilitou a construcéo de
amizades célebres, como a com Quintino Bocaiuva. Como era dado aos estudos
filolégicos, em 1887, resolveu pleitear uma cadeira de Lingua Portuguesa no Colégio
Pedro Il. Embora tenha sido aprovado, assumiu somente trés anos depois para a
cadeira de Historia Universal. A partir de 1895, fez uma série de viagens a Europa,
ora por motivos particulares, ora para representar o Brasil em compromissos oficiais,
como no Congresso Literario de Desdren, em 1985. Jodo Ribeiro atuou como
gramatico, historiador, critico e escritor. Nao fez parte dos fundadores da Academia
Brasileira de Letras, em 1897, mas assumiu uma cadeira em 1898, com a morte de
Luis Guimaraes Junior.

Em vista de sua versatilidade intelectual, Jodo Ribeiro escreveu
inlmeras obras, dentre as quais destaca-se a Grammatica Portugueza. “Essa
gramatica, editada pela primeira vez em 1887, [...] esta calcada no programa tracado
por Fausto Barreto e foi adotada, alguns anos ap0s sua publicacdo, pelos
professores do Colégio Pedro II” (FAVERO & MOLINA, 2006, p. 163). Jodo Ribeiro a
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entendia como um objeto preceitivo, isto €, normativo, responsavel por balizar a
lingua garantindo seu bom falar e escrever. Segundo Orlandi (2000), a obra de Joéo
Ribeiro possui filiacdo historica, pois, mesmo em seu carater preceitivo, reconhece
que existem tendéncias pertencentes a determinados grupos étnicos e linguisticos.
O autor divide sua gramatica em quatro partes (fonologia, morfologia, classificacéo e
sintaxe), evidenciando, nas palavras de Favero & Molina, seu apego ao modelo
gramatical greco-latino: “essa quadriparticdo dos estudos gramaticais confirma-nos
que o autor se acha mesmo calcado no modelo greco-romano” (2006, p. 166).

A designacédo de Verbo redigida por Jodo Ribeiro (1889) define a
classe apenas como “palavra pela qual pode uma accdo, um estado ou uma
qualidade ser attribuida a um ser”. A palavra atribuida permite estabelecer uma
relacdo entre os dois gramaticos. Julio Ribeiro (1881) designa Verbo como a palavra
gue mostra a existéncia de relacdo entre duas ideias. Jodo Ribeiro (1889), por sua
vez, especifica quais sdo essas ideias relacionadas pelo verbo. Para ele, verbo seria
a palavra que possibilita a um ser estabelecer relagbes de qualidade, de estado ou
de acdo. Em outras palavras, Jodo Ribeiro (1887) especifica quais sao as ideias
para as quais o verbo manifesta relacdo: de um lado pode haver uma qualidade, um
estado ou uma acao e, do outro lado, um ser. Por esse motivo, a designacdo de
Verbo de Joao Ribeiro (1889) pode ser entendida como um avanco diante da de
Julio Ribeiro, visto que a torna mais especifica. Julio Ribeiro (1881) ndo especifica
quais sao as ideias que os verbos podem reunir. Jodo Ribeiro (1889) o faz. Aléem
disso, ao citar qualidade, estado ou acdo, reincorpora uma das designacdes
negadas por Julio Ribeiro (1881) em seu ensaio designativo. O gramatico recupera a
nocao de acao que Julio Ribeiro (1881) julga inadequada.

Essa simplicidade também é encontrada em Maciel (1910) — ultimo
gramatico que compde o primeiro grupo de analise. Maximino Maciel nasceu no
estado de Sergipe, em Roséario, em 1866 e morreu no Rio de Janeiro, ja no outro
século, em 1923. Formou-se em Direito em 1894 e, em 1901, em Medicina. Foi
também pedagogo — foi professor no Colégio Militar — poeta e filésofo. Sua
gramatica foi muito relevante para a consolidacdo do saber gramatical no Brasil.
Nomeada Grammatica Descriptiva, foi a primeira obra que “sistematizou os estudos
do significado das palavras e os inseriu no quadro sindtico da gramatica” (FAVERO
& MOLINA, 2006, p. 26). A Grammatica Descriptiva, no entanto, foi publicada

inicialmente em 1887, com o nome de Grammatica Analytica. Somente em 1894 ¢é
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que foi refeita e novamente nomeada. Assim como a de Jodo Ribeiro, também foi
redigida com o objetivo de atender ao programa tracado por Fausto Barreto,
possuindo grande aceitacdo. Segundo Favero & Molina (2006), a gramatica de
Maciel teve edi¢Bes até 1931 e foi adotada no colégio Pedro Il em 1892, em 1893 e
em 1896.

A Grammatica Descriptiva foi, de acordo com Orlandi (2000), a
primeira a inserir explicitamente a no¢cao de norma, inovando em relagdo aos seus
pares contemporaneos que apenas a deixavam subentendida. Maximo Maciel
também se diferenciava por seu extremo rigor. Além de dividir a obra em quatro
partes (Fonologia, Lexicologia, Sintaxilogia e Semiologia) praticamente iguais,
fornecia sempre ao final de cada assunto o que chamava de quadro sinéptico do
contetdo. “Essa caracteristica revela uma grande preocupacdo por parte do autor
com a questdo didatica, jA que iniciar um assunto e finalizd-lo com um quadro
resumitivo auxiliara, talvez, para uma melhor fixacdo da matéria” (FAVERO &

MOLINA, 2006, p. 177). Nela, Maciel (1910) afirma, apenas, que “os verbos séo as

palavras que servem para indicar os factos, ex.. correr, gritar, morrer, compor,
estudar.” E uma designacdo que se atém, apenas, a ideia de que os Verbos s&o
palavras que exprimem acdes. Todos os verbos listados por Maciel (1910), como
exemplo, sdo verbos relacionados a ideia de movimento. Mesmo designando que
Verbos “servem para indicar os factos”, seus exemplos acabam remetendo o facto a
ideia de acdo, ainda que morte possa ser uma ressalva.

Percebe-se, entdo, que essa simplicidade de Maciel (1910) é o ato
final de um movimento discursivo que exemplifica como o papel de autor de
graméticas no Brasil do século XIX se constituiu. Por meio das analises das
designacdes selecionadas, o papel de autoria de um gramatico no Brasil do século
XIX foi construido por meio de um complexo movimento discursivo que,
posteriormente, encontrou estabilidade para sua significagdo. Em Jualio Ribeiro
(1881), a designacao que, na verdade, constituia um Ensaio Designativo demonstra
a complexidade discursiva exigida para se estabelecer o papel de autor de
gramatica no Brasil. Complexidade essa que contrasta com o modo sucinto das
definicbes posteriores. Jodo Ribeiro (1889) e Maximino Maciel (1910), a designar
Verbo, fazem-no de forma simples, visto que ndo ha a necessidade de se construir e
validar o papel de autor de gramética. E relevante, nesse sentido, observar que o

préprio Julio Ribeiro designa Verbo de uma maneira muito mais simplista nas
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versdes precedentes a gramatica analisada no corpus: “158. Verbo € uma palavra
gue enuncia, diz ou declara alguma cousa. O verbo implica sempre uma assercao
ou predicacéo” (RIBEIRO, 1899).

Esse movimento mais uma vez remete ao funcionamento das
formacgBes discursivas identificadas nas designacfes analisadas. Enquanto a
designacdo de Verbo de Julio Ribeiro (1881) articulava varios discursos, ora
negando-os, ora filiando-se a ele, ha em Jodo Ribeiro (1889) e em Maciel (1910) o
silenciamento, estratégia utilizada por Julio Ribeiro apenas em relacdo ao discurso
da gramatica portuguesa de Jerdnimo Soares Barbosa. Isso ocorre porque o papel
de gramético brasileiro jA& é um papel construido e consolidado, que, por si S0,
sustenta a afirmacao sobre Verbo, isto €, que por si prépria convalida a designacao
de Verbo. Nado existe a necessidade de filiacbes ou de debates tedricos que
justifiguem a designacao de Verbo e, em um segundo plano, o papel do autor de
gramaticas brasileiro.

Pode-se concluir, portanto, a partir das analises feitas no primeiro
grupo de gramaticas, que as designacdes sao materiais de analise de grande
relevancia para se compreender o movimento que envolve a construcao do papel de
gramatico e, também, da inauguracédo do espaco de autoria de gramaticas no Brasil.
Nelas, é perceptivel o movimento discursivo exigido pelas condigdes de producgéo do
final do século XIX. O Brasil, que acabara de se tornar independente de Portugal,
precisava de intelectuais responsaveis por responder por sua lingua, mas precisava,
antes, da convalidacdo desses intelectuais. A designacdo de Julio Ribeiro (1881)
mostra como esse lugar foi construido pela elaboracdo do Ensaio Designativo e pela
discussédo nele travada. Fornece-se, pois, material que ilustra satisfatoriamente a
construcdo desse papel de autor de gramatica. Ja as designacdes de Jodo Ribeiro
(1889) e de Maciel (1910) mostram o sucesso da construcdo e da estabilizacédo
desse papel, com designa¢gdes muito mais simples e diretas, as quais ndo precisam
se justificar, visto que ja se beneficiavam do papel de autor de gramaticas

consolidada em Julio Ribeiro (1881).

4.2 O SEGUNDO GRUPO: A REPRODUCAO E CONSOLIDACAO DO PAPEL DE GRAMATICO

Mostrou-se que as designacfes de Verbo dos primeiros gramaticos

a produzirem conhecimento metalinguistico no Brasil transpareceram o movimento
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em que o papel da autoria de graméatica no Brasil surgiu e se consolidou. As
designacfes de Verbo das gramaticas analisadas no segundo grupo beneficiaram-
se desse papel e, principalmente, da tradicdo brasileira de estudos sobre o
Portugués dela caudatéria. Ao analisar as designacdes de Verbo de Rocha Lima
(1957), Bechara (1961) e Cunha (1970), percebe-se a memoria particular da
construcdo dos saberes metalinguisticos no Brasil. As designacfes de Verbo
presentes nas gramaticas listadas no segundo grupo mostram a estabilidade de
significacdo conquistada pelas do primeiro, mas, principalmente, como o saber
metalinguistico brasileiro sobre o Portugués se consolidou. Enquanto as
designacbes de Verbo das gramaticas do primeiro articulavam discursos de
conhecidas tradicbes linguisticas, como se mostrou em Ribeiro (1881), as
designagbes do segundo grupo permitem depreender discursos de estudos
linguisticos préprios do Brasil, reproduzindo-os de forma indireta.

Para se compreender isso é preciso entender o funcionamento da
significacdo discursiva, a qual depende da memodria. Segundo Orlandi (1999), a
memoria é a base, textual e factual, que da mote aos significados de um enunciado:
€, pois, um conjunto de enunciados que sdo resgatados no fio discursivo a cada
enunciacdo. A memoria discursiva — nome dado a esses enunciados — consiste no
“saber discursivo que torna possivel todo dizer e que retoma, sob a forma do pré-
construido, o ja-dito que esta na base do dizivel, sustentando cada tomada de
palavra” (ORLANDI, 2007, p. 31). A memdria precisa ser compreendida, contudo,
numa perspectiva maior. Segundo Pécheux, “memoria deve ser entendida aqui ndo
no sentido diretamente psicologico da ‘memdria individual’, mas nos sentidos
entrecruzados da memoria mitica, da memdéria social inscrita em praticas, e da
memoria construida do historiador” (2010, p. 50). Compreender a constituicdo da
memoria € compreender aspectos historicos e sociais, como fatos, acontecimentos
ou textos, que fomentam um arquivo. Esses aspectos sociais sao as condi¢coes de
producdo. Constitui as condi¢cdes de producdo, segundo Orlandi (2007), além do
sistema enunciativo, 0 contexto socio-histérico e ideoldgico. E na interacdo entre
esses dois fatores que os sentidos sdo estabelecidos, ou, melhor dizendo, sdo
materializados. Para Pécheux “a memdria discursiva seria aquilo que, face a um
texto, surge como acontecimento a ler, vem restabelecer os ‘implicitos’ de que sua

leitura necessita: a condicdo do legivel em relacdo ao proprio legivel” (2010, p. 52).



99

Diante desta capacidade particular de abastecer enunciados
considerados inéditos com enunciados antigos, ou, em outras palavras, de
abastecer de sentido o dito com o ja-dito, denominou-se a meméria como um
discurso que atravessa o fio discursivo de um enunciado: o interdiscurso: “a
memoria, por sua vez, tem suas caracteristicas, quando pensada em relacdo ao
discurso. E, nessa perspectiva, ela é tratada como interdiscurso” (ORLANDI, 2007,
p. 31). O interdiscurso é o saber discursivo que perpassa épocas, dizeres e
acontecimentos sempre contribuindo com a significacdo de novos discursos. Pode
ser silenciado, ratificado ou, até mesmo, reformulado, mas jamais deixa de se fazer
presente na constituicdo do sentido. Ou, ainda nas palavras de Orlandi, “é todo o
conjunto de formulacdes feitas e ja esquecidas que determinam o que dizemos”
(ORLANDI, 2007, p.33). A filiagdo a essas formulagdes feitas ndo séo conscientes.
Seria improvavel o enunciador ter plena consciéncia de quais discursos, de quais ja-
ditos, estariam em suas palavras. Essas filiacdes sdo da ordem do inconsciente e se
pode alcanca-las somente por meio de analises interpretativas. Esse inconsciente é
manipulado por ideologias dominantes: “ao falarmos nos filiamos a redes de
sentidos, mas ndo aprendemos como fazé-lo, ficando ao sabor da ideologia e do
inconsciente” (ORLANDI, 2007, p. 34).

Diante das designacdes de Verbo das gramaticas do segundo grupo,
a primeira impressao que se tem é a de que o discurso seja transparente, isto &, de
que carrega consigo todo o significado de forma explicita. Sdo enunciados estaveis
e sem grande complexidade, que visam apenas a designar Verbo. No entanto, ao se
analisar de forma mais acurada, percebe-se que ha varios implicitos que sugerem a
presenca de outros discursos nessas definicées. E isso que ocorre com Rocha Lima
(1957). Rocha Lima nasceu em 1915, no dia 22 de outubro, e, aos 21 anos, ja
lecionava para prefeitura do Distrito Federal. Também lecionou em outros colégios,
tornando-se fil6logo respeitdvel no Brasil. Em 1982, aposentou-se de suas
atividades. Foi homenageado, na época, com o titulo de Cidaddo Benemeérito,
conferido pela Assembleia Legislativa do Estado do Rio de Janeiro. Sua gramatica
tornou-se vastamente difundida. Sua gramatica Gramatica Normativa da Lingua
Portuguesa possui grande influéncia no ensino de lingua portuguesa, pois é
considerada por muitos uma obra de referéncia. Por esse motivo é reeditada
frequentemente, constando, até os dias em que esta pesquisa fora confeccionada,

nas prateleiras de livrarias.
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Em sua designacdo encontra-se trés breves paragrafos com o

objetivo de responder a pergunta o que é Verbo?. Para esse autor,

O verbo expressa um fato, um acontecimento: 0 que se passa com
0S seres, ou em torno dos seres.

E a parte da oracdo mais rica em variacdes de forma ou acidentes
gramaticais.

Estes acidentes gramaticais fazem que ele mude de forma para
exprimir cinco idéias:

Modo, tempo, numero, pessoa e voz.

Ao se iniciar com a afirmacéo de que Verbo “expressa um fato, um
acontecimento: 0 que se passa com 0s seres, ou em torno dos seres”, a designacao
de Verbo de Rocha Lima (1957) permite depreender a presenca de um interdiscurso
das primeiras definicbes elaboradas por gramaticos brasileiros a respeito de Verbo
na lingua portuguesa. A palavra “expressa” remete claramente a palavra exprime
enunciado de Ribeiro (1881), para o qual “Verbo € uma palavra que exprime a
existencia de uma relacéo entre duas idéias”. No entanto, ndo se pode conceber
isso de forma simplista. Mesmo podendo tecer essa relagéo entre as duas palavras,
0 que existe, na verdade, ndo é somente a presenca do discurso de Ribeiro (1881)
no fio discursivo da designacdo de Rocha Lima (1957). Existe a presenca do
discurso das primeiras formulagBes metalinguisticas em torno de Verbo feitas por
gramaticos brasileiros. A palavra “fato” também presente na designacdo do autor
(1957) revela o discurso da designacao de Maciel (1894): “os verbos sao as palavras
gue servem para indicar os factos...”; a0 mesmo em que a mencéao ao “ser” feita por
Rocha Lima (1957) transparece a de Jodo Ribeiro (1889), para o qual “Verbo é uma
palavra pela qual pode uma acc¢éo, um estado ou uma qualidade ser attribuida a um
ser.”.

O que permite a simplicidade e a conviccdo de Rocha Lima (1957)
ao designar Verbo € a memodria construida pelas primeiras gramaticas feitas no
Brasil sobre o Portugués. O mesmo ocorre com as designagdes de Bechara (1961) e
Celso Cunha (1970). Evanildo Cavalcante Bechara é o atual presidente da
Academia Brasileira de Letras. Nasceu em Recife, em Pernambuco, em 1928, mas,
com a morte do pai, mudou-se antes de completar doze anos para o Rio de Janeiro.
No Rio, foi morar com um tio-avd, a fim de dar continuidade aos seus estudos.

Bechara formou-se em Letras pela atual Universidade do Estado do Rio de Janeiro
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(UEFJ), no ano de 1948 (bacharelado) e 1949 (licenciatura). N&o tardou para se
mostrar vocacdo para a area do magistério. Demorou apenas cinco anos para
conquistar a catedra do Colégio Pedro Il, escola em que comegou sua carreira de
professor. Antes, porém, de se tornar professor e até mesmo de estar formado,
Bechara ja produzia artigos sobre questdes relacionadas a lingua portuguesa. Seu
primeiro artigo foi redigido aos dezessete anos, sob a influéncia de Said Ali, grande
intelectual brasileiro do ambito das Letras. No ano de 1961 e de 1962 estudou em
Madri, na Espanha, filologia roménica e, em 1964, tornou-se Doutor em letras pela
mesma UERJ na qual se formara.

Ao se formar, no mesmo ano, foi convidado por Antenor Nascentes
para ser seu auxiliar. Isso possibilitou a Bechara a conquista da catedra de Filologia
Roméanica da UERJ. A partir dai, sua carreira universitaria consolidou-se. Passou a
atuar em diversas universidades brasileiras e até mesmo estrangeiras. Orientou
dissertacfes e teses bem como participou de bancas examinadoras. Em 2000, foi
nomeado doutor Honoris Causa da Universidade de Coimbra. Nesse mesmo ano,
tomou posse da cadeira 33 da Academia Brasileira de Letras, no lugar de Afranio
Coutinho, ocupando-a até hoje. E, ainda, diretor de varios projetos relacionados a
educacdo e também organizador de varias revistas relacionadas ao estudo da
lingua. Sua producédo € considerada ampla, pois ndo produziu apenas para a area
académica, mas para a area didatica também. Dentre essas obras didaticas,
destaca-se a Moderna Gramatica Portugués. Segundo o prefacio da primeira edicao,
essa gramatica consiste “num compéndio escolar escrito em estilo simples, o
resultado dos progressos que os modernos estudos de linguagem alcancaram no
estrangeiro e em nosso pais” (BECHARA, 2004, p. 5).

Celso Cunha, o gramatico responsavel pela revisdo da constituicao
brasileira de 1988, foi, certamente, um dos intelectuais mais influentes nos estudos
sobre a lingua portuguesa no Brasil e, quicid, no mundo. Celso Ferreira da Cunha
nasceu em 1917, em Teodfilo Otoni, e faleceu no Rio de Janeiro — cidade onde
passou grande parte da sua vida —, em 1989. Foi aluno do colégio Pedro Il e, seu
curso superior, fez na UDF (Universidade do Destrito Federal): em 1940 formava-se
em Letras. Nessa universidade, teve grandes mestres, como Antenor Nascentes e
Sousa da Silveira, responséavel por sua orientacdo no doutorado. Cunha tornou-se
docente muito cedo. Aos 17 anos ja lecionava no colégio Pedro I, vindo a tornar-se

um catedréatico do colégio, algumas décadas depois, por meio do éxito em provas
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concorridissimas. Deu aula também em universidades brasileiras e estrangeiras,
dentre as quais se destacam a Faculdade Nacional de Filosofia e a Paris-Sorbonne.
Além de professor, seguindo uma tradicao familiar, exerceu a fungéo de funcionario
publico. Trabalhou como diretor da Biblioteca Nacional, como Secretario da
Educacdo de Guanabara e como membro dos Conselhos Federais de Educacéo e
de Cultura. O vicio em trabalho e em leitura propiciou a Celso Cunha uma obra vasta
e versatil, abrangendo varios tépicos diferentes. Redigiu ensaios sobre inUmeros
assuntos relacionados a lingua portuguesa e se destacou, principalmente, na area
da didatica com suas gramaticas. A Gramatica da Lingua Portuguesa € sua obra
mais conhecida, ao lado de Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo, redigida
em parceria com o portugués Lindley Cintra.

O significado das designac¢fes desses gramaticos € sustentado pelo
interdiscurso das primeiras gramaticas brasileiras sobre o Portugués. Enquanto a
designacéao de Verbo de Bechara (1961) afirma que “a palavra que, exprimindo acao
ou apresentando estado ou mudancga de um estado para outro, pode fazer indicacao
de pessoa, numero, tempo, modo e voz.”, a de Celso Cunha (1970) afirma o
seguinte: “Verbo € uma palavra de forma variavel que exprime o que se passa, isto
€, um acontecimento representado no tempo”. As palavras “exprimindo”, “acdo” e
“estado” em Bechara (1961) e as palavras “exprime”, “acontecimento” e “tempo” em
Celso Cunha (1970) mostram que, do mesmo modo como ocorreu com Rocha Lima
(1957), o interdiscurso das primeiras elaboracdes metalinguisticas no Brasil se
fazem presente, sustentando o dizer com o ja-dito.

E importante ressaltar, com as andlises dessas designacbes de
Verbo, que, entre as designacdes das gramaticas do primeiro grupo e as das
gramaticas do segundo grupo, ha uma interdependéncia na construcdo do sentido
da designacédo de Verbo. Enquanto estas significam gracas a presenca da memoria
daquelas, aguelas ganham validac&o histérica por servirem como memoria a estas.
Ou seja, desconsiderando-se a sequéncia cronoldgica e tomando as designacdes
em seu carater discursivo, pode-se dizer que a real validacdo do papel de autor de
gramaticas construida nas gramaticas do primeiro grupo — conforme se mostrou na
secdo anterior deste trabalho — realmente ocorre quando essas designagdes se
tornam suporte da significacdo de outras designacdes de Verbo, como as andlises

nas gramaticas do segundo grupo deixaram transparecer.
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No entanto, ndo é sempre que o interdiscurso advém da memaria
das designacdes das primeiras gramaticas elaboradas no Brasil a respeito do
Portugués. No caréter flexional que perfaz as designacdes dos trés gramaticos do
segundo grupo, percebem-se outros fios discursivos, responsaveis por compor uma
complexa teia de significacdo. Em Rocha Lima (1957), o carater flexional de Verbo

ganha relevancia em sua designacao:

E a parte da oragdo mais rica em variacdes de forma ou acidentes
gramaticais.

Estes acidentes gramaticais fazem que ele mude de forma para
exprimir cinco idéias:

Modo, tempo, numero, pessoa e voz.

O adjetivo “rica”, que se nota no excerto acima, evidencia a
relevancia do carater flexional para a designacdo de Verbo de Rocha Lima (1957).
Soma-se ao adjetivo, ainda, o itadlico e o deslocamento das cinco ideias que 0s
acidentes gramaticais podem expressar: “Modo, tempo, numero, pessoa e voz.”. Em
Bechara (1960) e em Celso Cunha (1970), embora com menos énfase, também ha
menc¢des ao carater flexivo do verbo. Este usa a palavra “variavel” para ressalta-lo:
“verbo é uma palavra de forma variavel que exprime o que se passa, isto €, um
acontecimento representado no tempo.”. J4 aquele, a expressdo “pode fazer
indicagdo” e a citacdo das mudancas para evidenciar o carater flexivo: “verbo € a
palavra que, exprimindo acdo ou apresentando estado ou mudanca de um estado
para outro, pode fazer indicacdo de pessoa, hiumero, tempo, modo e voz”.

A memoria que sustenta a significacdo dessas designacdes dos
gramaticos do segundo grupo remete ao desenvolvimento das ciéncias da
linguagem no Brasil na época em que foram produzidas. Mostrou-se, seguindo as
ideias de Guimarées (2004), que o terceiro periodo da gramatizacao brasileira do
Portugués foi marcado pela consolidacdo dos estudos linguisticos. Com o
surgimento dos cursos de Letras em algumas universidades do Brasil, possibilitou-se
a criacado de um espaco institucionalizado para o estudo sobre a lingua. Além disso,
muitos estudos desvinculados da pedagogia comecaram a ser produzidos — embora
as gramaticas do primeiro grupo analisadas possuissem grande densidade tedrica,
foram redigidas com fins didéaticos. Esses estudos possibilitaram a confeccdo de
conhecimentos sobre a lingua. Nomes como os de Said Ali, Silveira Bueno e

Mattoso Camara figuraram como 0s mais importantes tedricos dessa época e
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geraram inquestionaveis inovacdes no modo como a lingua era vista. Inseriram
estudos histéricos, comparativos e estruturais. Perscrutaram a lingua portuguesa e
postularam novas perspectivas sobre o Portugués.

E sdo esses novos postulados a que, na verdade, remetem o
interdiscurso presente nas designacdes das gramaticas do segundo grupo. Pode-se
comprovar isso, a partir de uma rapida comparacdo da designacdo de Verbo
elaborada pelos pesquisadores citados. Em sua Gramatica Histérica da Lingua
Portuguesa, Said Ali (1964), compreende o verbo como:

“creagdo linguistica destinada a expressar a noc¢do predicativa.
Denota acédo ou estado e nas linguas do grupo ariano possui sufixos
préprios, com que se distingue a pessoa do discurso e o respectivo
ndmero (singular ou plural; em alguns idiomas também o dual), o
tempo (atual vindouro ou pretérito) e o modo da ac¢éo (real, possivel,
etc.).” p. 129

Silveira Bueno (1953), por sua vez, conjetura que: “verbo é a palavra
com que declaramos acdo, estado ou qualidade, em geral dum sujeito” e,
posteriormente, ressalta que “para que o verbo possa expressar acao, estado ou
qualidade atribuidos a um determinado ser, deve assumir varias formas” (p. 165). Ja
Mattoso Camara Ir. (2009) postula que “o verbo é em portugués o vocabulo flexional,
por exceléncia, dada a complexidade a multiplicidade das suas flexdes” (p. 104). E,
pois, evidente a preocupacdo desses intelectuais em ressaltar o carater flexional da
classe de Verbo. Said Ali (1964) foca nos sufixos que o verbo apresenta para
distinguir seus aspectos flexionais. Silveira Bueno (1953), sendo mais simplista,
afirma que o verbo pode assumir varias formas. Ja Mattoso Camara Jr. (2009) é
taxativo: diz que o verbo um vocabulo flexional por exceléncia.

E interessante ressaltar a respeito desse interdiscurso especifico,
advindo de pesquisadores de linguagem, e ndo de graméaticos, que mais uma vez se
percebe uma via de méao dupla. Ao mesmo tempo em que as designacdes de Said
Ali (1964), Silveira Bueno (1953) e Mattoso Camara Jr (2009) sdo essenciais para a
constituicdo da significacdo das designacdes de Rocha Lima (1957), Bechara (1960)
e Celso Cunha (1970), séo ratificadas por servirem como meméria a significacdo das
designacdes das gramaticas elencadas no segundo grupo. Isto é: o papel do autor
de gramética no Brasil mais uma vez se desenvolve por meio de um processo

discursivo dinamico. Ignorando-se a cronologia dos fatos, é possivel notar as
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designacbes de Verbo das graméticas do segundo grupo sdo responsaveis por
ratificar o conhecimento sobre a lingua portuguesa no Brasil, pois seus enunciados
se sustentam dessa memoria, fazendo dela pilar fundamental dos conhecimentos
metalinguisticos no Brasil.

Pode-se concluir, dessa forma, por meio das analises realizadas nas
gramaticas do segundo grupo, que o papel do autor de gramaticas brasileiro,
construida nas primeiras gramaticas brasileiras do Portugués, é o pilar de
significacdo das designacdes de Verbo das gramaticas do segundo grupo, as quais
reproduzem o conhecimento dessas primeiras gramaticas, mas também,
reproduzem o conhecimento dos primeiros pesquisadores brasileiros da lingua
portuguesa. Ao se perceber vestigios, nas designacdes de Verbo das graméticas do
segundo grupo, de discursos advindos das primeiras gramaticas brasileiras sobre o
portugués e de pesquisas feitas no Brasil sobre a lingua portuguesa, pesquisas
estas sem vinculo pedagogico, mas sim com vinculo cientifico, é possivel afirmar
que o movimento no qual os primeiros graméaticos brasileiros foram lancados e
deram o lancamento criaram um espaco estavel para a autoria de gramatica no
Brasil. Pelas designacdes de Verbo, percebe-se que o papel de gramatico brasileiro
ja é estavel e, além disso, possui uma memodria também estavel que lhe da

subsidios para significar.

4.3 O TERCEIRO GRUPO: O PAPEL DO GRAMATICO CIENTISTA

A tendéncia a realizar trabalhos sem vinculos pedagdgicos, no
Brasil, consolidou-se e tornou-se comum. Iniciada no inicio do século XX, no terceiro
periodo da gramatizacdo brasileira do portugués, viu-se o0 aparecimento das
primeiras obras e instituicdes responsaveis pelo estudo da lingua. A partir da década
de 1960, no quarto periodo da gramatizacdo brasileira do portugués, essas obras e
instituicbes ja possuiam forca, pois eram responsaveis pela proliferacdo de pés-
graduacdes e linhas de pesquisas. Isso fez o Brasil se tornar lugar fértil para o
desenvolvimento da linguistica. Associacdes de pesquisadores, eventos e revistas
possibilitaram, assim, a difusdo dos resultados das pesquisas e, por consequéncia,
uma nova forma de compreenséo de producdo de metalinguagem. Essa nova forma
se refletiu diretamente nas gramaticas que compde o terceiro grupo desta pesquisa

— elas ndo apenas apresentam estudos desvinculados da pedagogia. Elas vao
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adiante: sdo obras que representam diretamente esse espaco, funcionando como
sintese de uma determinada teoria cientifica.

Por esse motivo sdo gramaticas extremamente diferentes da
tradicdo latina imposta pelo fendmeno da gramatizacdo, descritos no segundo
capitulo com o auxilio de Auroux (2009). O prefacio de Castilho (2010), redigido por
Rodolfo llari, ilustra o projeto novo, presente nessas gramaticas. Segundo o texto, “é
nas entrelinhas dessas transgressdes que podemos identificar o que esta obra tem
de mais ambicioso enquanto projeto: ela se propde a ser uma prova concreta de que
€ possivel fazer gramatica de um modo inteiramente novo em relagcdo ao que a
tradicdo nos tem legado” (ILARI, 2010, p. 29). Dessa forma, as designacfes de
Verbo presente nessas gramaticas rompem também com a tradigdo e inauguram um
novo modelo de designacéo: a Designacao Cientifica.

Optou-se pelo conceito de Designacao Cientifica, devido ao fato de
gue os enunciados designativos de Verbo presentes nas gramaticas analisadas que
compdem o segundo grupo ndo possuem as mesmas caracteristicas que as demais
designacdes que constituem o corpus. Do mesmo modo que a designacédo de Julio
Ribeiro (1881) possuia caracteristicas discrepantes — e por esse motivo foi
conceituada como Ensaio Designativo — as designacdes das gramaticas do terceiro
grupo também possui. E 0 que mais as difere das outras designacdes € o fato de
elas serem feitas sob forte influéncia do discurso cientifico. A andalise das
designacbes de Perini (1995), Neves (2000) e Castilho (2010) mostram a
dependéncia que essas designacdes tém de vocébulos especificos da area da
linguistica. Nomenclaturas como NdP, Sintagma Verbal se fazem presente. Além do
vocabulo, essas designacdes sao diferentes também pelo fato de possuirem carater
descritivo. Enquanto as designacfes comuns (e até mesmo a de Julio Ribeiro (1881)
em sua introducdo) sdo assertivas — Verbo é a palavra que... — as Designacdes
Cientificas buscam descrever o funcionamento do verbo, em suas particularidades.

Mario Perini, Mariela Helena Moura Neves e Ataliba de Castilho sdo
gramaticos que ainda estdo atuando. Mario Alberto Perini formou-se em Letras, em
1967, pela Universidade Federal de Minas Gerais. Seu doutorado foi obtido menos
de dez anos depois, nos Estados Unidos, pela University of Texas. Sua gramatica —
Gramética Descritiva do Portugués — é resultado de suas pesquisas na area de
sintaxe e de linguistica aplicada, assuntos aos quais se debruca até hoje nas

universidades onde trabalha. Maria Helena Moura Neves é, atualmente, professora



107

da Universidade Estadual de S&o Paulo e da Mackenzie. Graduou-se em
Letras/Grego no ano de 1970 e, depois, em Alemdo em 1974. E doutora pela
Universidade de S&o Paulo — com a tese A emergéncia da disciplina gramatical
entre os gregos — e Livre Docente pela Universidade Estadual de S&o Paulo.
Atualmente € coordenadora do Grupo de Pesquisa Gramatica de usos do portugués
no Brasil, projeto do qual nasceu sua gramatica: Gramatica de Usos do Portugués.
Ataliba Teixeira Castilho, autor de Nova Gramatica do Portugués Brasileiro, é atual
professor colaborador da Universidade de Campinas e, também, da Universidade de
Sdo Paulo. Dedicou-se sempre ao estudo do portugués. Em 1959, formou-se em
Letras. Um ano depois ja era especialista e, em 1960, ao se tornar doutor pela USP,
ja se configurava como autoridade na é&rea. E conhecido pelos projetos que
coordenou. Tanto o NURC — Norma Culta do Portugués Urbano — quanto o PHPB —
Para Histéria do Portugués Brasileiro — tiveram grande repercussdo no meio
académico.

A andlise das designacbes desses gramaticos, em especial das
opcbes lexicais utilizadas pelos gramaticos, esclarece a particularidade da
Designacao Cientifica. Observar a constituicdo lexical € importante, porque, segundo
Orlandi, “o analista defronta-se com a necessidade de reconhecer, em sua
materialidade discursiva, os indicios (vestigios, pistas) dos processos de significagdo
[..]” (2007, p. 89). E importante frisar, contudo, que esse procedimento consiste em
uma pratica de semantica discursiva. “A semantica discursiva é a analise cientifica
dos processos caracteristicos de uma formacao discursiva, que deve dar conta da
articulagéo entre o processo de producdo de um discurso e as condi¢oes em que ele
€ produzido.” (ORLANDI, 2003, p. 109). Isso significa que ndo é uma simples anélise
do Iéxico, mas sim uma analise diante de suas condi¢cbes de producéo e, também,
dos significados mobilizados por eles.

A designacéao de Perini (1995) postula Verbo como

O NdP é uma funcdo que nao sera propriamente definida aqui.
Acontece que € necessario estabelecer um ponto inicial que sirva de
fundamento a cadeia de definicdes que vou propor para as diferentes
funcbes. Vou entdo partir do seguinte postulado: o verbo
desempenha na oracdo unicamente a funcdo de nucleo do
predicado; essa é a Unica funcdo que um verbo pode desempenhar,
e somente um verbo pode ser nucleo do predicado. Em outras
palavras, o verbo é sempre o NdP da oracdo; e o NdP da oracédo €
sempre um verbo.



108

Chama a atencéo, logo no inicio da designacéao, a presenca da sigla
Ndp, cujo significado é nucleo do predicado. A sigla € o primeiro indicio do tom
cientifico com o qual Verbo é designado. Embora seja utilizada a primeira pessoa, o
que pode destoar do carater cientifico a priori, o discurso da ciéncia sobrepde-se, a
partir da sigla, porque remete a um fato curioso: o principal objetivo do excerto
retirado da gramética de Perini (1995) nao designar Verbo. Nado ha, na gramatica,
momento destinado a designacgéao direta de Verbo. O que encontra-se nesse excerto
€ designacdo inicial de “NdP”. Nessa designacdo, a de Verbo aparece como
consequéncia: “em outras palavras, o verbo é sempre o NdP da oracéo; e o NdP da
oracdo é sempre um verbo”. Percebe-se que ha uma designacao inédita em relacao
as outras gramaticas. Isso acontece porque, em sua gramatica, ha a criacdo de uma
metalinguagem especifica, que visa a desenvolver sua teoria — no caso a da
gramatica descritiva.

Maria Helena de Moura Neves (2000) realiza o mesmo

procedimento. Em sua designacéo, ela afirma que

Os verbos, em geral, constituem os predicados das oragfes. Os
predicados designam as propriedades ou relacBes que estdo na
base das predicacbes que se formam quando eles se constroem
com o0s seus argumentos (os participantes da relacdo predicativa)
e com os demais elementos do enunciado.

A predicacdo constitui, pois, o resultado da aplicagdo de um certo
namero de termos (que designam entidades) a um predicado (que
designa propriedades ou relacdes). A construcdo de uma oracao
requerer, portanto, antes de mais nada, um predicado, representado
basicamente pela categoria verbo, ou, ainda, pela categoria adjetivo
(construido com um verbo de ligacéo).

O predicado tem propriedades sintiticas e semanticas, como a
forma lexical, a categoria, o numero, e a fungdo seméantica dos
termos, além das restricdes de selecdo a estes impostas.

S6 ndo constituem predicados os verbos que modalizam (poder,
dever, precisar, etc.) os que indicam aspecto e os que auxiliam a
indicagdo de tempo e de voz.

Percebe-se que o texto traz a maioria dos termos cientificos em
negrito, evidenciando uma série de palavras que remetem ao campo cientifico da
Linguistica. Palavras como “predicados”, “argumentos”, “participantes” e “categoria”,
ao lado de expressbes como “funcdo semantica dos termos” e ‘“restricbes de
selecdo”, salientam o carater cientifico da designacdo. Isso ocorre porque, do

mesmo modo que a gramatica de Perini (1995) tem a funcdo de mostrar o
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funcionamento da lingua portuguesa a partir da visdo da gramatica descritiva, a de
Neves (2000) tem a preocupacdo de mostrar o funcionamento a partir da visdo da
linguistica textual e do real uso da linguagem. A designac¢édo de Castilho (2010) ndo
foge a essa regra, porém ndo se pode dizer que sua obra tenha engajamento com
alguma teoria cientifica especifica no campo da Linguistica. Mesmo que sua
gramatica pareca estar mais engajada com as vertentes descritivas, a analise do seu
contetdo lexical permite afirmar que seu viés cientifico recai sobre a tentativa de
expor, de forma holistica, como Verbo é designado segundo cada é&rea da
linguistica:
O sintagma verbal € a constru¢do nucleada pelo verbo. E como a
sentenca é um verbo que articula seus argumentos, segue-se que a
Unica diferenca entre um sintagma verbal e uma sentenca é que
naquele a condicdo de “constituinte da sentenca”, titulo que so

poderia ser ostentado pelos sintagmas nominal, adjetival, adverbial e
preposicional. [...]

Do ponto de vista morfologico, sdo identificadas como verbos as
classes que dispéem de um radical e de morfemas flexionais sufixais
especificos. [...] P 392 Prosseguindo na caracterizacdo gramatical do
verbo, considera-se como tal do ponto de vista da sintaxe a palavra
que articula seus argumentos, via principio de projecéo. [...]

Do ponto de vista semantico, os verbos expressam o0s estados de
coisas, entendendo-se por isso as acdes, 0s estados e 0s eventos de
gue precisamos quando falamos ou quando escrevemos. [...]

Quanto ao discurso, considera-se como verbo a palavra (i) que
introduz participantes no texto, via processo de apresentagcdo, por
exemplo; (i) que os qualifica devidamente, via processo de
predicagdo; (iii) que concorre para a constituicdo dos géneros
discursivos, via alternancia de tempos e modos.

Pode-se dizer, ja neste ponto da analise, que ha uma ruptura com o
papel do autor brasileiro de graméatica nas designacdes de Verbo do terceiro grupo
de gramaticas analisadas. Ao optarem por outro género — a Designacao Cientifica —,
essas designacoes evidenciam um movimento discursivo que visa a construir um
novo papel de autor de gramatica: o papel do autor de gramaticas cientificas. Nesse
caso, o subsidio da significagdo deixa de ser a memaoria que remete as primeiras
gramaticas brasileiras do portugués ou aos primeiros pesquisadores da linguistica
no Brasil, conforme se analisou na secao anterior, e passa a ser a memoria que
remete as areas recentes da linguistica. Ou seja, ao se analisarem as formacdes
discursivas presentes nessas designacoes, apreende-se, com facilidade, por meio
do vocabulo e, principalmente, por meio do léxico utilizado, vestigios do discurso
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cientifico que remete a linguistica recente no Brasil. Isso é, pois, resultado das
condicbes de producdo nas quais se encontram inseridas essas gramaticas. O
quarto periodo da gramatizacdo do portugués no Brasil, de acordo com o que foi
discorrido no capitulo anterior com base em Guimardes (2004) — € o momento em
que a Linguistica torna-se o carro chefe da constituicdo da metalinguagem sobre o
Portugués no Brasil. As gramaticas analisadas séo, dessa forma, decorréncia desse
fator.

Na designacdo de Castilho (2010), o tom cientifico € obtido, ainda,
por outro motivo: a divisdo que estabelece, dando a designacdo morfologica,
semantica e discursiva de Verbo. Esse procedimento € caracteristico do fazer
cientifico, pois relaciona as caracteristicas designativas de Verbo as formas como
pode ser abordado. Isto €, a designacao relativiza o objeto conforme o campo de
estudo: se observado do campo da semantica, Verbo s&do as palavras que
“expressam os estados de coisas, entendendo-se por iSso as acdes, 0s estados e 0s
eventos de que precisamos quando falamos ou quando escrevemos”; caso
analisados do campo morfolégico, serd Verbo as “as classes que dispdem de um
radical e de morfemas flexionais sufixais especificos.”, por exemplo. E tipico do
discurso cientifico a ideia de que a perspectiva com a qual o objeto é tomado pode
determinar suas caracteristicas.

As andlises permitem notar, ainda, que essa ruptura é fomentada
por outro aspecto que chama atencdo com a andlise das designacdes das
gramaticas que compdem o terceiro grupo: o fato de ndo se encontrar vestigios que
remetam as designacdes de Verbo presentes nas gramaticas do segundo grupo ou
do terceiro grupo. Mesmo identificando algumas palavras como “nimero”, “tempo” e
“voz” na designacdo de Neves (2000), seria equivocado afirmar que elas sejam
marcas que transparecam o discurso de designacfes das gramaticas dos outros
grupos. Perini (1995) designa o Verbo de nucleo do NdP. E Neves (2000), como
constituinte do predicado. Independentemente da possibilidade de convergéncia
pratica das duas designacdes — fato que néo diz respeito a essa pesquisa —, pode-
se dizer que ambas as designacdes silenciam em relacdo a varios aspectos: as
designagbes dos dois grupos anteriores entendiam, designavam Verbo, por
exemplo, como palavra que indica fato e que remete a nocao de tempo. Isso nao
acontece nas designacdes do terceiro grupo — Neves (2000), quando menciona

tempo, fala de Verbo modalizador, e ndo de Verbo. A designacéo de Castilho (2010)
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ratifica esse silenciamento. Em sua gramatica, o autor ndo faz mencéo a fatos ou a
nocdo de tempo. Castilho (2010) também designa Verbo de uma forma totalmente
particular, entendendo-o como “a constru¢do nucleada pelo Verbo”. Também se
encontra com facilidade em sua designacao expressbes que remetam ao campo
cientifico, como “sintagmas nominal” e “morfemas flexionais sufixais”.

Portanto, tem-se, nas gramaticas designacdes de Verbo do terceiro
grupo de analise, um novo papel de autor de gramatica no Brasil: a do gramatico
linguista. Esse papel esboca sua constituicdo ja no modo como Verbo é abordado
pela designacdo. O uso de um género particular, denominado de Designacao
Cientifica, € o primeiro movimento discursivo que marca a ruptura com o papel
anterior: a de gramatico responsavel por responder sobre a lingua. Além do uso da
Designacao Cientifica, esse papel é também construido pelo silenciamento dos
discursos das designacdes anteriores. S80 poucos 0s vestigios que remetem as
designacbes de Verbo das gramaticas anteriores, fato que leva a conclusdo de que
o discurso dessas designacdes ndo € essencial para o subsidio do sentido das
designacdes de Verbo das graméticas do terceiro grupo. Em outras palavras, é
notavel o fato de que, para significar, as designacdes das gramaticas do terceiro
grupo nao dependem da memoaria das gramaticas anteriores, o que € outro fator de

ruptura.
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SOBRE AS CONCLUSOES OBTIDAS

Apods as analises realizadas, a primeira conclusdo obtida é que o
estudo da gramatizagdo revela grande complexidade. O processo pelo qual as
linguas foram instrumentalizadas, conforme explica Auroux (2009), envolve
inimeros aspectos. Ndo ha somente fatores histdricos envolvidos. Ha também
fatores politicos e ideoldgicos. Nao €, pois, simplesmente algo que se possa resumir
a confeccdo de graméticas e dicionarios para uma determinada lingua. Uma lingua
gramatizada se torna uma lingua diferente e altera sua relacdo com outras linguas.
A ecologia das linguas, nas palavras de Auroux (2009), sofre mudancas
consideraveis diante do processo de gramatizacdo. As designacbes de Verbo
selecionadas como corpus desta pesquisa mostraram iSso. Ao representarem trés
momentos diferentes da gramatizacdo brasileira do portugués, evidenciaram
claramente como a construcdo de saberes sobre uma lingua revela o0 modo como
essa lingua é apreendida e como ela é tomada pelas pessoas que constroem esse
saber. As designactes de Verbo selecionadas nao revelam apenas como a classe
de Verbo € compreendida dentro das gramaticas selecionadas. Revela como a
lingua € compreendida por essas gramaticas e, consequentemente, que linguas
essas gramaticas refletem.

A lingua portuguesa veio com os portugueses ao Brasil. Pode-se
dizer que, a priori, € uma lingua importada, isto €, uma lingua que foi emprestada de
outro pais ou, também, que foi imposta por outro pais ao Brasil. E classica a
referéncia literaria de Lima Barreto e seu personagem Policarpo Quaresma, ao se
tratar desse aspecto. Para a personagem, o Brasil ndo possuia uma lingua prépria e,
por isso, deveria tomar o Tupi como lingua oficial. Também séo classicos os debates
que levaram os intelectuais brasileiros a estabelecerem o nome de lingua
portuguesa ao idioma no pais, diante de possibilidades como a lingua brasileira. Sao
eventos que mostram o dilema pelo qual a lingua portuguesa passou para se
estabelecer no Brasil, mas que mascaram 0 processo natural — o da gramatizacao
brasileira do portugués — que fez que a lingua portuguesa se tornasse outra, propria
do Brasil. Nao ha, dessa forma, um empréstimo de uma lingua, tampouco a
auséncia de uma lingua que possa caminhar junto com a nocdo de patria brasileira.
A lingua portuguesa, ao aportar no Brasil com as caravelas, em 1500, ja se

deslocara de um espaco/tempo para outro, tornando-se, consequentemente, outra.
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As designacdes de Verbo analisadas, principalmente as relacionadas ao primeiro
grupo de analise, evidenciam claramente o processo pelo qual o portugués se tornou
uma lingua de brasileiros, isto €, uma que passou a ser apreendida e estudada por
brasileiros. O papel de autor de gramatica brasileiro, que nas designacdes de Verbo
do primeiro grupo se percebe o processo de construcdo, é a marca de autoria de
gramatica sobre o portugués no Brasil que, até o final do século XIX, ndo existia de
fato. E o papel que configura a independéncia intelectual do Brasil, em relacdo a
Portugal, no que diz respeito a lingua.

A designacao de Ribeiro (1881) transparece o movimento discursivo
gue sintetiza o espirito do final do século XIX no Brasil. O espirito da investigacao,
da perscrutacdo, da busca por novas fontes, que ndo as lusitanas. Nao ha mais a
aceitacdo de pacotes intelectuais importados diretamente de Portugal. Floresce, no
final do século, as poesias simbolistas e parnasianas. Frutifica os frutos franceses,
alemaes, ingleses e americanos. A Europa se torna maior que Portugal ou que a
peninsula Ibérica. O autor que designa Verbo, isto é, que produz conhecimento
metalinguistico sobre o Portugués no Brasil ndo pode negligenciar isso. Como se
percebe em Ribeiro (1881), ndo se podia designar Verbo sem o debate com
Aristoteles e com Port Royal. Sem citacbes de linguistas americanos. Designar
Verbo no Brasil do século XIX requeria o signo da autoria, o qual até entdo néo
existia fincado em fortes pilares, mas que passou a existir gracas a sua necessidade
de existéncia. Na designacéo de Ribeiro (1881) e, também, nas outras, percebe-se a
ascensdo do papel do autor de gramaticas brasileiro. Percebe-se a consolidacao
gue a independéncia, em 1822, de sujeitos autores que advogassem em prol da
lingua para que ela pudesse ser, de fato, a lingua da nacdo. As designacfes de
Verbo de Julio Ribeiro (1881), Jodo Ribeiro (1889) e Maciel (1910) mostram a
constituicdo e a consolidacdo desse papel.

Ao se comparar o0s resultados das analises realizadas nas
designacgdes de Verbo do primeiro grupo com os resultados das pesquisas nas quais
este trabalho se embasou percebe-se um vinculo interessante. Bezerra & Dias
(2006) concluiram, com base em uma analise direcionada a colocacao pronominal e
ao imperativo, que, nas gramaticas do final do século XIX, as mesmas que compde
0 primeiro grupo do corpus dessa pesquisa, 0 saber que sustenta as coloca¢des dos
gramaticos que as produziram € um saber avaliado, ou seja, um saber que, em tons

avaliativos, conjectura o que é e 0 que nao € bom uso da lingua. Somente o autor de
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gramaticas que apreende o idioma, isto é, que esteja apto ideologicamente em
relacdo ao idioma pode avalia-lo, sugerindo aquilo que é o bom uso da lingua.
Independentemente de esse bom uso coincidir ou ndo com o de Portugal, o fato é
que o autor ndo se pauta em Portugal, ndo emprestas regras portuguesas. Ele cria
essas regras e as postula como gramatico-autor, como autoridade diante do idioma.
Como se provou nas analises deste trabalho € o0 mesmo que ocorre nas
designagdes de Verbo. O autor reflete sobre a designacdo, conjectura-a, explana-a
ou, simplesmente, expde-na ancorando sua validade apenas em seu nome e de sua
funcdo de gramatico. Esses movimentos de avaliar, debater e/ou apenas apresentar
algo sobre a lingua — seja a concepcao de bom uso, seja a designacdo de uma
classe gramatical — é resultado do papel do autor de gramaticas brasileiro que surge
e consolida-se no final do século XIX, no Brasil.

Esse papel de autor de gramaticas brasileiro, paradoxalmente, sera
0 ponto de partida e o ponto de suporte da tradicdo de estudos sobre o portugués
feitos no Brasil. As designacdes de Verbo das gramaticas do segundo grupo deixam
transparecer como o papel do autor de gramaticas sobre o Portugués no Brasil é o
ponto de equilibrio para os gramaticos posteriores continuarem seu trabalho. As
memorias das quais lancam mao esses gramaticos sdo responsaveis por garantir o
significado da metalinguagem que elaboram. Pelas designacdes de Verbo das
gramaticas selecionadas para 0 segundo grupo, percebe-se como os interdiscursos
criam uma rede de significado que garantem a coeréncia de sentido da designacao
de Verbo. Nas entrelinhas das designacfes de Rocha Lima (1957), Bechara (1960)
e Celso Cunha (1970), as concepcdes, as afirmacdes, as explicagbes dos
graméticos do primeiro grupo circulam, reverberando, mesmo que indiretamente, ao
lado das concepcoes, das afirmacfes e das explicacbes que os primeiros linguistas
brasileiros fizeram. Isso ocorre porque, sem essa memoria, ndo haveria como
produzir metalinguagem no Brasil, seja sobre Verbo, seja sobre qualquer outro ponto
gramatical. Bezerra e Dias (2006), ainda na mesma pesquisa, concluiram que o
saber que existe nas gramaticas modernas tradicionais — as mesmas que compde 0
segundo grupo desta pesquisa — é um saber legitimado. E, em outras palavras, um
saber que j& possui sua legitimidade, gracas aos trabalhos posteriores e,
principalmente, gracas a consolidagdo do papel do autor de gramaticas sobre o

portugués no Brasil.
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Em contrapartida, ao se notar a memoria das designa¢des de Verbo
das graméaticas do primeiro grupo nas designacfes de Verbo das gramaticas do
segundo grupo, percebe-se, no ambito do discurso, a validagdo desse papel de
autor de gramaticas sobre o portugués no Brasil. Quando as primeiras designacdes
de Verbo constituidas por gramaticas brasileiros reverberam, posteriormente, em
outras designacdes, também, de brasileiros, tem-se a ratificacdo irrevogavel do
papel de sujeito-autor: ha um espaco para os autores de gramatica no Brasil, os
quais produzem conhecimento metalinguistico e que servem como base para outros
autores produzirem sua metalinguagem. O mesmo pode-se dizer sobre os primeiros
linguistas brasileiros. Suas acepc¢des sobre a linguagem ganham tomo e se mostram
vélidas a partir do momento em que reverberam nas definicbes de Verbo das
gramaticas do segundo grupo. Pode-se dizer, portanto, que as designacbes de
Verbo nas gramaticas do segundo grupo mostram, discursivamente, que o Brasil é
detentor de sua lingua e, por conseguinte, possui seus teéricos capazes de maneja-
la, independentemente de Portugal. Pode-se, ademais, dizer que o Portugués do
Brasil, apds essas graméaticas ja €, de fato outro: ja € uma lingua gramatizada, com
instrumentos linguisticos proprios, que refletem e constroem, um novo
espaco/tempo.

As designacdes de Verbo do terceiro grupo surgem, entdo, como
consequéncias desse portugués do Brasil, instrumentado no Brasil por intelectuais
brasileiros. Mais uma vez as analises realizadas com as designacbes de Verbo,
junto da pesquisa de Bezerra & Silva (2006), mostram como a metalinguagem no
Brasil tornou-se independente, devido a conquista do lugar de autoria de
conhecimento sobre o portugués no Brasil. Falando praticamente das mesmas
gramaticas que compde o terceiro grupo de andlise desta pesquisa — a excec¢ao € a
gramatica de Castilho (2010) —, afirma Bezerra & Silva (2006), ainda com base nas
andlises sobre a colocacdo pronominal e o imperativo, que o saber presente nessa
gramatica € um saber sustentado. Querem dizer com isso 0s pesquisadores que é
um saber sustentado por correntes linguisticas. Conforme se mostrou com
Guimaraes (2004), apdés da década de 1960 as ciéncias da linguagem, no Brasil,
comecam a ganhar espaco. O pais passa a ter suas poés-graduacgdes, suas
associacOes de pesquisadores e suas revistas. Torna-se, assim, independente em
relacdo ndo apenas a producao gramatical sobre o portugués, mas também sobre a

producado cientifica sobre o idioma. A consequéncia disso sdo as designacfes de
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Verbo das terceiras gramaticas que constituem o terceiro grupo de analise. Séo
Designacdes Cientificas que remetem ao discurso cientifico. A memoria da tradi¢éo
ndo reverbera mais. D4 espacgo aos discursos que compde o campo cientifico. Cede
lugar a metalinguagem categorizadora a metalinguagem interpretativa — as teorias
que observam a linguagem a seu modo. Perini (1995), Neves (2000) e Castilho
(2010) possuem graméticas que designam Verbo a partir de teorias especificas das
ciéncias da linguagem.

Portanto, pode-se finalizar dizendo que as designacdes de Verbo
evidenciam aspectos relevantes de parte do processo de gramatizacdo do
Portugués no Brasil. Pelas designacoes, pbde-se perceber que foi necessario um
movimento complexo para inaugurar a posicdo de autoria de gramatica sobre o
Portugués no Brasil. Ribeiro (1881) precisou constituir um ensaio designativo para
mostrar sua competéncia e sua autoridade diante daquilo que se propunha a fazer:
designar Verbo (que, simbolicamente, representa a propria construcdo da
gramatica). Ao elaborar esse ensaio designativo, o gramatico em questdo nao
apenas mostrou-se competente, mas possibilitou, discursivamente, que o labor
intelectual do gramatico brasileiro para abordar o portugués fosse reconhecido. Seu
Ensaio Designativo inaugurou, em se tratando da designacéao de Verbo, o lugar em
gue o portugués pudesse ser tomado por brasileiros como sua prépria lingua. Esse
lugar permitiu aos gramaticos contemporaneos a Ribeiro (1881) — no caso Jodo
Ribeiro (1887) e Maximino Maciel (1910) — a simples exposi¢cdo de sua designacao
de Verbo, sem justifica-la. A justificativa era a prépria designacéo (isto é, a propria
gramatica). Com isso, 0 espacgo sujeito-autor de gramaticas sobre o Portugués no
Brasil, apto a designar Verbo, surgiu e consolidou-se, posteriormente, quando essas
designacfes passaram a reverberar em outros enunciados designativos de Verbo de
outras gramaticas: Rocha Lima (1957), Bechara (1960) e Celso Cunha (1970).

Esse espaco, ainda, possibilitou que outros autores, né&o
preocupados com o fazer gramatical, mas preocupados com o estudo sobre a
lingua, aparecessem. Os primeiros linguistas brasileiros se beneficiaram desse
espaco de autoria para poderem postular sobre o portugués. Suas pesquisas
também reverberaram em outras designacdes de Verbo que apareceram depois,
mas, principalmente, foram o estopim de inUmeras correntes cientificas relacionadas
a linguagem que vieram a se consolidar posteriormente. As designacdes de Verbo

das gramaticas mais recentes sobre o portugués feitas no Brasil — Perini (1995),
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Neves (2000) e Castilho (2010) — revelam, explicitamente, essas correntes
cientificas. A designacdo de Verbo passa, a partir delas, a ser resultado de uma
determinada abordagem cientifica. O sujeito-autor que possibilitou, no comeco, a
apreensdo da lingua para produzir conhecimento no inicio do século, depois de
consolidado, fragmentou-se em filiacdes tedricas relacionadas as teorias cientificas
qgue lhe sustentam. O processo que se V€, responsavel por criar, nas designaces
de Verbo, o papel do sujeito-autor de gramaticas sobre o Portugués no Brasil e leva-
lo ao papel sujeito-autor de uma determinada teoria das ciéncias da linguagem néo é
acaso. E, na verdade, um naco do grande processo da gramatizacdo, da
instrumentalizacdo de linguas e da construcdo de espaco/tempos especificos para

essas linguas.
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