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RESUMO

A presente dissertacdo apresenta como tema central a relagdo entre o fendmeno totalitario
proprio da primeira metade do século XX e a contemporaneidade, possuindo como fio
condutor a obra desenvolvida pela filosofa Hannah Arendt. A problematizacdo ocorre na
medida em que se questiona se hd elementos totalitarios na politica contemporanea € como
eles se manifestam, objetivando, nesse sentido, tragar um paralelo ndo apenas entre épocas
distintas, mas entre as diferentes formas assumidas pela ideologia totalitaria para se adaptar a
contextos diversos e as maneiras pelas quais ela se relaciona com as massas. E, em que pese
as diferencas determinadas pelo lapso temporal entre as sociedades sob andlise, busca-se
pontos de intersec¢do entre os sintomas apresentados por ambas, tal qual a tendéncia de
negacdo da politica, o solapamento da esfera publica, a banalizagdo da tragédia, o isolamento,
a alienagdo e a atomizagao dos individuos. Tendo em vista o falecimento de Arendt em 1975,
faz-se necessario, evidentemente, o apoio bibliografico de autores que se debrugaram perante
a sociedade contemporanea. Denota-se, com o presente estudo, que as condicdes para
efervescéncia do totalitarismo permanecem presentes, ainda que em estado latente, gragas a
adaptabilidade de sua ideologia, ajustada as demandas da pods-modernidade e a era da
hiperglobalizacdo e da instantaneidade. A pesquisa ¢ bibliografica e alicercada na leitura de
algumas obras centrais, responsaveis por balizar os argumentos da pesquisa, como Origens do
totalitarismo e Eichmann em Jerusalém, ambas de Hannah Arendt; Sociedade do cansago e
Nao-coisas: reviravoltas do mundo da vida, de Buyng-Chul Han; Sobre o politico e Por um
populismo de esquerda, de Chantal Mouffe; Os engenheiros do caos, de Giuliano da Empoli;
O ovo da serpente, de Consuelo Dieguez. Por fim, a conclusdo obtida aponta a necessidade de
retomada da esfera publica como espago politico, onde as demandas dos sujeitos sdo postas e
debatidas, gerando representatividade e pertencimento, visto que o totalitarismo se alimenta
precisamente da auséncia de tais sensagdes, conquistando o individuo através da ideologia e
do terror. Assim, o principal resultado alcangado reside no discernimento de que o fendmeno
totalitario, muito longe de se tratar de um fato historico pertencente ao passado, remanesce
como potencialidade de futuro, sobretudo em uma era marcada pela desinformacdo e
antagonismos morais na politica, que, por sua vez, ¢ hodiernamente atacada, razao pela qual a
luta por sua valorizacdo ha de ser constante, permanecendo vigilantes contra as propensdes de
normalizagdo e incorporagdo de discursos violentos, segregacionistas, autoritarios e populistas
na vida politica.

Palavras-chave: Totalitarismo. Hannah Arendt. Contemporaneidade.
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ABSTRACT

The main theme of this paper is the connection between the totalitarian phenomenon of the
first half of the 20th century and the contemporary world, guided by the work of philosopher
Hannah Arendt. The problematization occurs insofar as it questions whether there are
totalitarian elements in contemporary politics and how they manifest themselves, aiming, in
this sense, to draw a parallel not only between different periods but also among the diverse
forms taken by totalitarian ideology to adapt to different contexts and the manners it relates to
the masses. And, despite the differences determined by the time lapse between the societies
under analysis, it seeks points of intersection within the symptoms presented by both, such as
the tendency to deny politics, the undermining of the public sphere, the trivialization of
tragedy, isolation, alienation and the atomization of individuals. In view of Arendt's death in
1975, it is necessary, of course, to have bibliographical support from authors who have looked
at contemporary society. This study shows that the conditions for the effervescence of
totalitarianism are still present, albeit in a latent state, thanks to the adaptability of its
ideology, adjusted to the demands of post-modernity and the era of hyper-globalization and
instantaneity. The research is bibliographical and based on the reading of some central works,
responsible for shaping the arguments of the study, such as Origins of Totalitarianism and
Eichmann in Jerusalem, both by Hannah Arendt; The Burnout Society and Non-things:
Upheaval in the Lifeworld, by Buyng-Chul Han; On the Political and For a Left Populism, by
Chantal Mouffe; The Engineers of Chaos, by Giuliano da Empoli; The Serpent's Egg, by
Consuelo Dieguez. Finally, the conclusion reached points to the need to reclaim the public
sphere as a political space, where the demands of the individuals are put forward and debated,
generating representativeness and belonging, given that totalitarianism feeds precisely on the
absence of such sensations, conquering the individual through ideology and terror. Thus, the
main result achieved lies in the insight that the totalitarian phenomenon, far from being a
historical fact belonging to the past, remains as a potential future, especially in an era marked
by disinformation and moral antagonism in politics, which, in turn, is currently threatened,
reason why the struggle for its valorization must be constant, remaining vigilant against the
propensities of normalization and incorporation of violent, segregationist, authoritarian and
populist discourses in political life.

Key-words: Totalitarianism. Hannah Arendt. Contemporaneity.
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INTRODUCAO

Propor-se a discutir que o fendmeno totalitdrio nao se limita ao exame de uma mera
nova modalidade de governo comparavel aquelas ja estudadas e catalogadas desde a obra de
Montesquieu, que, em O espirito das leis, debrugou-se perante a democracia, monarquia e
aristocracia — consideradas as formas puras de governo —, ou mesmo comparavel as
degradacdes desses modelos, os quais quando corrompidos sdao transmutados,
respectivamente, em demagogia, tirania e oligarquia. Compreender o totalitarismo implica em
uma tarefa multidisciplinar, que demanda uso de ferramentas teéricas oriundas da filosofia,
sociologia, historia, ciéncia politica, direito, psicologia e economia — ainda que se queira
perquirir facetas especificas do fendmeno em cotejo, tal qual se faz na presente dissertacdo —,
por se tratar, precisamente, de uma nova forma de organizacdo e de governo — ao menos
segundo a teoria de Hannah Arendt, o fio condutor do presente trabalho.

Nesse sentido, o tema da presente dissertacdo ¢ a relagdo entre os movimentos
totalitarios classicos da primeira metade do século XX e a contemporaneidade, possuindo
como objetivo geral a descri¢do da ascensdo, do desenvolvimento e das consequéncias do
totalitarismo para, em sequéncia, tragar um paralelo entre a sociedade do século XX — mais
especificamente a sociedade ocidental do inicio do século até 1975, ano de falecimento de
Arendt — e a contemporaneidade, apresentando como problema a ser respondido se ha
eventual perpetuidade de elementos totalitarios na politica atual e de que maneira tais
elementos se manifestam e interagem com as massas hodiernas; ainda, se as maneiras pelas
quais a ideologia totalitaria se revela permanecem vinculadas aos meios € métodos utilizados
no passado ou se, nesse sentido, vislumbra-se alguma mudanga.

Inicialmente, o primeiro capitulo do trabalho se preocupard em alicergar os elementos
essenciais da teoria arendtiana, conceituando e contextualizando o fenomeno totalitario, bem
como fatos correlatos importantes ao seu desenvolvimento, como o imperialismo, objetivando
elucidar os meandros da questdo totalitdria e encarar sua complexidade em termos de
construgao, idealizagdo e materializagdo. Apds, o segundo capitulo visara conferir pluralidade
ao que se compreende por totalitarismo, apresentando-se teses contrapostas e criticas ao
trabalho de Arendt, protagonizadas por, respecticamente, Eric Voegelin, David Riesman,
Raymond Aron e Jules Monnerot, demonstrando que ndo obstante os méritos de Hannah
Arendt em sua minuciosa constru¢do tedrica hd pensadores cujas visdes de mundo e
interpretagdes sobre os mesmos fatos vao de encontro ao da filésofa alema. Por fim, o
derradeiro capitulo iniciara com uma se¢do voltada a analise do julgamento do ex-oficial
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nazista Adolf Eichmann, cujas audiéncias foram presencialmente acompanhadas por Arendt e
relatadas na obra Eichmann em Jerusalém: um relato sobre a banalidade do mal, tendo por
escopo a demonstracdo material dos efeitos corrosivos e perniciosos da ideologia totalitaria
para que desse modo, enfim, possa-se abranger tal analise critica a sociedade contemporanea
ao longo das trés ultimas se¢des, contando com o apoio bibliografico de pensadores proprios
do século XXI, como Byung-Chul Han, Chantal Mouffe, Roger Berkowitz, Jason Stanley,
Giuliano da Empoli e Consuela Dieguez. Tem-se, desse modo, uma pesquisa cuja
metodologia ¢ integralmente bibliografica, dividida em trés capitulos, cada um deles com
quatro secdes, € embasada pelos autores supramencionados.

A hipotese da pesquisa estd diretamente vinculada a sua justificativa, isto ¢é, a
proximidade entre ideais totalitarios do século XX e a retorica de relevantes plataformas
politicas em ascensao desde os anos 2010 explica a razao pela qual se faz necessario estudo
mais aprofundado e interdisciplinar entre passado e presente. O terceiro capitulo explicita
precisamente o modus operandi de determinados atores politicos contemporaneos, tais quais
Donald Trump, Viktor Orbédn, Giorgia Meloni, Marine Le Pen e Jair Bolsonaro,
correlacionando-os as praticas totalitarias das décadas de 1930 e 1940. Conforme se abordara
oportunamente, tais nomes nao representam governos totalitarios, pois de fato ndo o sdo, mas
todos eles se valeram de elementos totalitarios pensadamente incorporados para fins de
agregacdo das massas, de estabelecimento de cortinas de fumacgas em cenarios de crise, de
imposi¢do através da forca, da ideologia e do medo, dentre outros.

Ademais, ainda que analises criticas ao pensamento arendtiano sejam oportunamente
apresentadas, pois, como dito, o segundo capitulo tratard integralmente de contraposicoes a
tese de Arendt, os conceitos aqui delineados acerca do movimento e do regime totalitario
foram construidos a partir, sobretudo, da leitura de Origens do totalitarismo: antissemitismo,
imperialismo e totalitarismo, publicado por Arendt em 1951 e cujos detalhes e
aprofundamento ocorrerdo no capitulo inaugural. Isso significa que a analise da sociedade
contempordnea realizada na terceira e Uultima parte do trabalho, embora conte
substancialmente com a contribuicdo de autores notabilizados por se dedicarem as vicissitudes
proprias do século XXI, contard ndo obstante com as digitais de Hannah Arendt,
principalmente no que tange a apreciagdo dos possiveis elementos totalitarios responsaveis
por poluirem a pratica politica.

Nao se trata também do questionamento se o totalitarismo pode ser interpretado como

fato histérico ultrapassado, olhado unicamente pelas lentes do passado, pois a propria Arendt

10



(1999, p. 295-296) ja tratou de responder algumas vezes tal indagacgdo, afirmando que “faz
parte da propria natureza das coisas humanas que cada ato cometido e registrado pela histéria
da humanidade fique com a humanidade como uma potencialidade, muito depois da sua
efetividade ter se tornado coisa do passado”. Objetiva-se, nesta pesquisa, pormenorizar essa
dita potencialidade, compreendé-la, identificar quais sdo as maneiras pelas quais ela se
manifesta no cendrio contemporaneo, haja vista tamanhas discrepancias entre a era da
hiperglobalizacdo e da instantaneidade dos tempos hodiernos e, por exemplo, a Alemanha do
periodo entre-guerras — época de florescimento e eclosdo do movimento totalitario.

Portanto, em que pese o mundo vivido por Eichmann — o ex-oficial nazista cujo
historico julgamento Arendt acompanhou in loco, transformando-o na obra Eichmann em
Jerusalém: um relato sobre a banalidade do mal, oportunamente aprofundado no item 3.1
desta obra — ndo se alicer¢ar nas mesmas condi¢des, principios e valores da sociedade em que
os supramencionados pensadores da contemporaneidade referenciados ao longo do terceiro
capitulo se debrucaram, ¢ interessante notar a ocorréncia de pontos de intersec¢do entre as
analises presentes nas obras destes e os diagnosticos feitos por Arendt. O avango tecnoldgico
e as facilidades de acesso a informagao propiciada pela atualidade ndo cumpriram a promessa
de democratizagdo do conhecimento e inetgracdo da pluralidade, remanescendo espaco a
negacao da politica, alienacdo e solapamento da esfera publica. Sao estas as questdes que
ensejaram a presente pesquisa e que serao meticulosamente esmiugadas.

A pertinéncia tematica do objeto em estudo se comprova na medida em que
progressivamente se observa a incorporagao de expedientes totalitarios por parte de relevantes
atores politicos contemporaneos € que gozam de forte apoio popular. Nessa toada, a conclusao
se dara no sentido de que em que pese os ensinamentos recentes da historia, a sociedade de
massas, ao incorporar em seu espirito a normaliza¢do da tragédia e se estruturar de modo
avesso a politica e ao debate publico, caminhando continuamente a um processo de
isolamento e atomizagdo do homem, revela a questao totalitaria ndo como um fato histdrico
ultrapassado, mas cuja reincidéncia permanece em latente potencial, razdo pela qual o
combate a negagdo da politica deve se dar cotidianamente, valorizando-se a esfera publica e
problematizando a integracdo de discursos autoritarios e populistas no debate politico

contemporaneo.
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1. O TOTALITARISMO SEGUNDO HANNAH ARENDT

O capitulo inaugural se encarregard de desenvolver os principais conceitos arendtianos
acerca do movimento e regime totalitario, suas raizes no imperialismo ultramarino ¢ de que
maneira culminou na ascensdo do nacional-socialismo ao governo alemdo. A obra
fundamental que servird como fio condutor a primeira parte do trabalho serd Origens do
totalitarismo: antissemitismo, imperialismo e totalitarismo, publicada por Arendt em 1951
(posteriormente acrescido do texto Ideologia e terror, de 1953), em que a autora busca
responder, em suma: o que havia acontecido? Por que aconteceu? Como pdde ter acontecido?

Sua incredulidade com os horrores do nazismo, o deslocamento forcado ao qual foi
submetida (inicialmente para a Franca, onde foi presa e enviada a um campo de concentragao
em 1939, conseguindo fugir apés um més de detengdo e se exilando finalmente nos Estados
Unidos, onde permaneceu até sua morte, em 1975), a subtragdo de seus direitos e, sobretudo,
de sua dignidade humana em virtude de sua origem judia a marcaram profundamente. Molina
(2016), no texto As vozes de Hannah Arendt, descreve como foram os anos de refigio

anteriores a publicacdo de Origens do totalitarismo.

Hannah Arendt, assim como Nogales, Walter Benjamin e tantos outros,
passou anos sobrevivendo de forma irregular em Paris, despojada de sua
nacionalidade alema pelo Governo hitleriano e incapacitada de adquirir
qualquer outra. Em seu proprio pais, era uma estrangeira indesejavel por ser
judia: mas, na Franca, era considerada suspeita por ser alema. Quando os
alemdes invadiram a Franca, em 1940, se lancaram a cacada de todos os
dissidentes que tinham escapado do nazismo nos anos anteriores, mas
descobriram que a Republica francesa ja tinha se encarregado de parte do
trabalho. Hannah Arendt, que era uma apatrida desde 1933, foi mandada
pelos franceses a um campo de concentragdo, em 1939, por ser alema e,
portanto, uma inimiga. Se nao tivesse escapado a tempo, os alemaes a teriam
mantido presa, e, provavelmente, a executariam por ser judia.

E evidente, portanto, que o tema em cotejo ndo é algo unicamente de mero interesse
académico da autora, pois os eventos estudados por Arendt impactaram diretamente no curso
de sua propria histéria e nas historias de todos que a cercaram. E nesse contexto que o
supramencionado livro foi escrito e publicado, objetivando esmiucar a conexao historica e
politica entre antissemitismo, imperialismo e totalitarismo, através do uso de ferramentas
como propaganda, ideologia, terror e burocracia para dominio, repressao e expansao pautada
no solapamento da liberdade e na imposi¢ao do comportamento.

O presente capitulo tem por objetivo detalhar o fendmeno totalitario, descrevendo o

contexto social, historico e politico vigente na Alemanha do periodo entre-guerras, para que
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se possa compreender de forma aprofundada as razdes pelas quais o totalitarismo floresceu e
como evoluiu de um movimento para um regime responsavel pela administracdo do Estado.
Os conceitos trabalhados por Arendt na obra que servird de fio condutor a primeira parte do
trabalho estao intrinsecamente ligados ao desenvolvimento historico do capitalismo europeu,
sobretudo a partir do século XIX.

Tal exercicio de conceituagdo e evolucdo historica se justifica na medida em que a
propria autora constréi seu raciocinio na obra em cotejo mediante o desenrolar do
imperialismo europeu e outros acontecimentos historicos marcantes, que atuam ora como
pano de fundo e ora com protagonismo. Ademais, busca-se demonstrar como certos
predicados — como propaganda, ideologia, burocracia e terror — tiveram importancia basilar a
estruturacao do totalitarismo, a sua ascensdo e a sua hegemonia. Embora tais alicerces tenham
se valido, evidentemente, de elementos proprios daquela determinada realidade, o
questionamento a ser constantemente feito ao longo da presente dissertagdo ¢ se ha
possibilidade de mobilidade de tais atributos ao longo do tempo, incorporando-os e os
adequando as vicissitudes e lacunas da contemporaneidade, ocasionando, assim, o seu
reaparecimento.

Desse modo, justamente ante a inten¢ao de se investigar eventuais elementos totalitarios
presentes na politica contemporanea € que se impoe a imperiosidade de, em primeiro lugar,
fincar os vastos, abrangentes e complexos conceitos acerca do totalitarismo desenvolvidos por
Hannah Arendt. E, para tanto, certamente a obra fundamental para alicercar tais concepgdes

teoricas €, como dito, Origens do totalitarismo.

1.1. A progressio do movimento totalitario e sua relacdo com o imperialismo.

O totalitarismo ¢ descrito por Arendt como um movimento impossivel de ser analisado
sob a otica de modelos ja existentes e de enquadra-lo nas espécies de governo estabelecidas,
por exemplo, por Montesquieu em O espirito das leis, por se tratar de uma ruptura com a
tradicdo, objetivando o controle da vida publica e privada dos individuos, possuindo como
natureza de acdo a ideologia e se valendo do terror e da burocracia para conduzir o seu
dominio. Por se pautar em um profundo processo de negacdo da politica, faz sentido
esclarecer, inicialmente, a definicao arendtiana justamente acerca do significado da politica.

Portanto, antes de se pormenorizar atributos e particularidades do movimento,
esclarece-se que, para Arendt (2008, p. 161), o significado da politica ¢ a liberdade. A

liberdade, por sua vez, ¢ a razdo pela qual, segundo a autora (2011, p. 192), os homens
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convivem politicamente organizados, de modo que, uma vez subtraida, a vida politica como

tal se torna destituida de significado.

A politica se baseia no fato da pluralidade humana. [...] Politica diz respeito
a coexisténcia e associagdes de homens diferentes. Os homens se organizam
politicamente segundo certos atributos comuns essenciais existentes em, ou
abstraidos de, um absoluto caos de diferenca. [...] Desde o comego, a politica
organiza os absolutamente diferentes, tendo em vista a sua relativa igualdade
e em contraposicdo a suas relativas diferencas (ARENDT, 2008, p. 144-
147).

Desse modo, nota-se que a liberdade ¢ concebida ndo como um direito natural do
sujeito, a despeito da tradi¢do jusnaturalista, mas como uma conquista politica, no sentido de
que o ser ndo ¢ livre, mas esta livre enquanto age na esfera publica e aplica sua capacidade de
iniciar o novo. Portanto, entendendo-se que nao se trata de uma garantia inalienavel, mas um
produto que € resultado da maneira pela qual os homens se organizam em sociedade, infere-se
que a depender do modelo organizacional adotado (ou imposto), o cerceamento da liberdade ¢

uma possibilidade absolutamente factivel.

[...] toda nova ocorréncia irrompe num contexto de processos previsiveis
como algo inesperado, imprevisivel e, em tltima instancia, inexplicavel em
termos causais - como um milagre. Em outras palavras, todo novo comego é
por natureza um milagre quando visto e vivenciado desde o ponto de vista
dos processos que ele necessariamente interrompe. [...] O milagre da
liberdade ¢ inerente a essa capacidade de comecar, ela propria inerente ao
fato de que todo ser humano, simplesmente por nascer num mundo que ja
existia antes dele e seguira existindo depois, ¢ ele proprio um novo comego
(ARENDT, 2008, p. 165-167).

O totalitarismo se fortalece na medida em que h4d o solapamento dessas estruturas,
porque o agir politico e espagos de liberdade s6 sdo possiveis em uma sociedade de seres
humanos singulares; somente em um ambiente em que se reconhece que cada sujeito ¢ dotado
de sua propria individualidade, ou seja, de suas proprias experiéncias, limitagdes, contradi¢des
e visdes de mundo distintas, ¢ possivel a constru¢do do debate politico na esfera publica. O
contrario, leia-se, a imposicdo do comportamento e a homogeneizacdo dos pensamentos,
costumes e gostos, a cultura de desvalorizacdo do diferente e o desprestigio da pluralidade

significa, segundo Arendt, a petrificacao da civilizacao, como se vé:

Sem duvida, onde quer que a vida publica e a sua lei da igualdade se
imponham completamente, onde quer que uma civilizagdo consiga eliminar

14



ou reduzir ao minimo o escuro pano de fundo das diferengas, o seu fim sera
a completa petrificagdo; serd punida, por assim dizer, por haver esquecido
que o homem ¢ apenas o senhor, e ndo o criador do mundo (ARENDT, 2012,
p. 411).

Esse processo de “normaliza¢do” dos individuos implica, em larga escala, a
massificacdo da sociedade, o que, por sua vez, torna-se um obstaculo intransponivel a agdo e a
politica, revelando-se o ambiente ideal ao florescimento das condigdes totalitarias, pois ¢
precisamente da decadéncia da esfera publica que advém a negacdo da politica. Embora
Arendt ndo estabelega relagdes de causalidade em sua teoria, nota-se inegavelmente que certas
circunstancias favorecem caracteristicas vitais a germinacdo, crescimento e estabelecimento
do totalitarismo; uma das mais importantes, sem davida, foi a tendéncia de solapamento do

espago publico.

Um fator decisivo € que a sociedade em todos os seus niveis exclui a
possibilidade de acdo, que outrora era excluida do lar doméstico. Ao invés
de acdo, a sociedade espera de cada um dos seus membros certo tipo de
comportamento, impondo inlimeras e variadas regras, todas elas tendentes a
'normalizar' os seus membros, a fazé-los comportarem-se, a excluir a agdo
espontanea ou a facanha extraordinaria [...] a sociedade iguala em quaisquer
circunstancias (ARENDT, 2007, p. 49).

A politica imperialista, fundamental para a emergéncia de um ambiente cujas condigdes
favoreceram o movimento totalitario, desenvolveu-se desde o final do século XIX, tendo sido
iniciada, segundo Arendt, em 1884 (2012, p. 181) e encerrada por dois eventos: o fim do
dominio britanico sobre a india (2012, p. 187) e a independéncia da Argélia em relagdo a
Franca (2012, p. 182). A preponderancia do imperialismo, conforme a autora (2012, p. 187),
reside no fato de que, antes dele, ndo se falava em uma politica mundial. Assim, sem o
imperialismo, a pretensdo totalitaria de governo global ndo faria sentido, o que permite
interpretar que as décadas imediatamente anteriores a tragédia totalitdria funcionaram como

um “estagio preparatorio” para os acontecimentos vindouros.

Trés décadas — de 1884 a 1914 — separam o século XIX — que terminou com
a corrida dos paises europeus para a Africa e com o surgimento dos
movimentos de unificagdo nacional na Europa — do século XX, que comegou
com a Primeira Guerra Mundial. E o periodo do Imperialismo, da quietude
estagnante na Europa e dos acontecimentos empolgantes na Asia e na Africa.
Certos aspectos fundamentais dessa época assemelham-se tanto aos
fendmenos totalitarios do século XX que se poderia considerar esse periodo
como estagio preparatorio para as catastrofes vindouras (ARENDT, 2012, p.
189).
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O papel desempenhado pelo imperialismo na concepgdo totalitiria consistiu no fato de
que, conforme se verificard oportunamente, nesse periodo foram descobertos novos
instrumentos de dominio, amplamente utilizados pelo nazismo: a raga como principio da
estrutura politica e a burocracia como principio de dominio externo. Portanto, analisar o
processo e as caracteristicas do neocolonialismo ocorrido ao longo dos séculos XIX e XX
significa, de certo modo, compreender o embrido do movimento totalitario. Todavia, embora
se trate de um acontecimento de distinta importancia para a formagdo e as pretensoes
totalitarias, ¢ importante ressaltar que Arendt ndo concebe a realidade como uma relagdo de
causalidade, tal como no empirismo epistemologico de David Hume, por exemplo. Nao ha

causa e efeito, mas elementos condicionantes — e ndo determinantes — de certos cenarios.

Acentuar a infeliz relevancia desse periodo semi esquecido para os eventos
contemporéaneos ndo significa, naturalmente, nem que a sorte esteja lancada
e que estejamos entrando em um novo periodo da politica imperialista, nem
que o imperialismo deva sempre terminar no desastre do totalitarismo. Por
mais que possamos aprender com o passado, isso nao nos torna capazes de
conhecer o futuro (ARENDT, 2012, p. 188).

Posteriormente, em Origens do totalitarismo, a autora afirma que “a indiferenca em
relacdo aos negocios publicos e a neutralidade em questdes de politica ndo sdo, por si so,
causas suficientes para o surgimento de movimentos totalitarios” (ARENDT, 2012, p. 441).
Nesse sentido, defende-se a inexisténcia de um unico fator ao qual se possa atribuir a
responsabilidade pelas catastrofes ocorridas na primeira metade do século XX, mas sim a
ideia de que um conjunto de fatores que permearam a sociedade de massas naquele periodo
fez frutificar, pouco a pouco, tal possibilidade.

Ainda que se reconheca que as caracteristicas inerentes ao imperialismo foram
fundamentais para o curso historico dos desastres que se sucederam, descritos por Arendt
(2012, p. 189) como uma “interrup¢do quase completa do fluxo da historia”, tratava-se de
uma época de maior moderacdo, até mesmo nas tragédias, e de aparente sanidade social
generalizada. Tal percepcao reforga a ideia da multiplicidade de fatores que influenciaram a
total ruptura com a tradigao.

O periodo imperialista foi marcado pela emancipagdo politica da burguesia, que mesmo
apos se consolidar como classe dominante ndo aspirava, ainda, dominio politico. Tal interesse
se modificou, segundo Arendt (2012, p. 190), na medida em que se verificou a

imprestabilidade das estruturas do Estado-nagdo para propiciar maior aumento da economia
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capitalista, iniciando-se uma luta latente entre Estado e burguesia pelo poder, sem uma vitdria
definitiva para nenhum dos lados até o0 momento em que a tal estrato social alemao apostou

no movimento hitlerista para governar.

Durante o periodo imperialista, nem o Estado nem a burguesia conquistaram
uma vitoéria definitiva. As instituicdes nacional-estatais resistiram a
brutalidade e a megalomania das aspiragdes imperialistas dos burgueses, € as
tentativas burguesas de usar o Estado e os seus instrumentos de violéncia
para seus proprios fins econdmicos tiveram apenas sucesso parcial. Isso
mudou quando a burguesia alema apostou tudo no movimento hitlerista para
governar com o auxilio da escoria, mas ja era tarde demais para a total
conquista do poder: a burguesia conseguiu destruir o Estado-nagdo que lhe
perturbava o exercicio da hegemonia, mas foi uma vitdéria de Pirro; a ralé
mostrou-se perfeitamente capaz de cuidar da politica por si mesma e
liquidou a burguesia juntamente com todas as outras classes e instituicdes
(ARENDT, 2012, p. 190).

Cabe elucidar que o significado do termo ralé, presente nesta citacdo e reiteradamente
utilizado ao longo da obra em andlise, ndo condiz com sua acepcao literal — segundo o
Diciondrio Online de Portugués, por exemplo, tal expressdo significa uma “reunido dos

individuos que fazem parte da camada inferior de uma sociedade; as classes mais

9]

desfavorecidas; plebe” —, atrelando-se, portanto, a um claro recorte socioecondmico.

Originalmente, no texto em inglés, Oliveira (2020) destaca que o vocéabulo utilizado por
Arendt € mob, cujo significado, segundo o Dicionario de Cambridge, € o de “a large, angry
crowd, especially one that could easily become violent ™, ou seja, refere-se a um grande grupo

de pessoas que se caracteriza, sobretudo, por sua propensdo a violéncia ou desorganizacao.

Todo governo autoritario se apoia numa base social. Ndo foi diferente na
nossa ditadura e o modelo que eu vou usar para explicar quem sdo essas
pessoas esta baseado em Hannah Arendt a partir de um livro em que a autora
pretende entender o surgimento do nazismo na Alemanha. E, nesse ponto,
divirjo da professora Marilena Chaui, que defende que ¢ a classe média a
base do autoritarismo. Eu prefiro a ideia da Hannah Arendt, que fala de uma
— a palavra é ruim — ralé. E ralé ndo do ponto vista mais comum, o pobretdo,
nem do ponto de vista do Jessé de Souza, do IPEA, que seria o lumpesinato.
Arendt chama de ralé uma sobra, um excesso, que ha em todas as classes
sociais. Ricos, classes médias, pobres. A ralé ndo cabe no conceito de classe
econdmica de Marx, porque ela existe em todas as classes (SERRANO,
2016, n.p).

! Disponivel em: https://www.dicio.com.br/rale/. Acesso em: 02 de out. de 2024.
2 “yma multiddo grande e irritada, especialmente uma que pode facilmente se tornar violenta” (tradugdo livre).
Disponivel em: https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/mob. Acesso em: 02 de out. de 2024.
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Assim, considerando que se trata de um grupo heterogéneo, composto por individuos de
diferentes classes sociais e agindo de forma desorganizada, o Unico elemento comum entre
eles foi utilizado como fator de agregacao e reforco do movimento totalitario: a propensao a
violéncia e o sentimento de 6dio, que os conduziram ao antissemitismo € ao racismo. Ao
atribuir aos judeus a suposta origem de diversos males da humanidade — acusando-os
frequentemente de articular uma conspiragdo mundial secreta —, a ralé encontrou no
antissemitismo o principal meio de exteriorizar sua colera. E foi justamente essa mobilizagao
baseada no odio, caracteristica fundamental deste grupo, que permitiu antever o que seria o

totalitarismo no poder.

Hannah Arendt detecta no antissemitismo uma antecipagdo de dois meios de
acdo de que se valeu o totalitarismo no poder: (1) o conceito de inimigo
objetivo, pois uma das notas do antissemitismo ¢ o ataque, ndo a um judeu,
mas aos judeus em geral, independentemente das atitudes e das agdes dos
judeus-individuos; e (2) o uso da mentira, que desfigura ideologicamente os
fatos para ajusta-los as necessidades do poder no momento em que
estigmatiza os ‘inimigos objetivos’ — como € o caso dos Protocolos dos
Sabios de Sido — uma conhecida falsificagdo elaborada pela policia secreta
da Riussia Czarista no século XIX, imputando aos judeus um projeto de
dominac¢do mundial (LAFER, 2003, p. 134-135).

Retomando a construcdo tedrica elaborada por Arendt (2012, p. 193), observa-se que a
adesdo ao hitlerismo pela burguesia alema encontra no imperialismo uma de suas principais
justificativas. Trata-se de uma reagdo da classe detentora dos meios de producdo frente a
limitagdo da expansdo econdmica pelas fronteiras nacionais, com o objetivo de impor aos
governos o principio fundamental do capitalismo: a necessidade de crescimento econdomico
constante. Dessa forma, a expansao territorial e econdmica deveria converter-se no objetivo

primordial da politica externa.

A expansao como objetivo permanente e supremo da politica é a ideia
central do imperialismo. N&o implica a pilhagem temporaria nem a
assimilagdo duradoura, caracteristicas da conquista. Parecia um conceito
inteiramente novo na longa historia do pensamento e ag@o politicos, embora
na realidade ndo fosse um conceito politico, mas econdmico, ja que a
expansdo visa ao permanente crescimento da producdo industrial e das
transacdes comerciais, alvos supremos do século XIX (ARENDT, 2012, p.
192).

Arendt (2012, p. 201-204) demonstra que, inicialmente, o projeto imperialista almejava

a expansdo do poder politico sem a constituigdo de um corpo politico institucionalizado.

18



Contudo, o desenvolvimento historico evidenciou a necessidade de exportar o aparato estatal -
particularmente seus instrumentos coercitivos (policia e exército) - para regides periféricas,
desindustrializadas e marcadas pela violéncia estrutural, onde as leis do capitalismo
assumiram configuragdes particulares.

O projeto burgués de acumulagdo autorreprodutiva de capital deparava-se com uma
contradigdo fundamental: a mediagdo necessaria do trabalho humano na criagdo de valor e
riqueza. Ao suprimir as restricdes juridico-econOmicas e recorrer a violéncia
institucionalizada quando necessario, o capital logrou éxito em romper esta barreira,
estabelecendo um circuito autonomo de valorizagdo. Como sintetiza a autora (ARENDT,
2012, p. 204), o capital exportado somente cumpriu seu proposito expansionista quando
acompanhado da exportagcdo de forga coercitiva. Neste sentido, a acumulagdo ilimitada de
poder politico revelou-se condigdo sine qua non para a acumulagao ilimitada de capital.

Conforme a analise desenvolvida na segunda parte de Origens do totalitarismo
(ARENDT, 2012, p. 206), a forca transformou-se na esséncia da acdo politica imperialista
quando se separou da comunidade politica que originalmente deveria servir. A burguesia,
historicamente excluida da gestdo estatal pelo paradigma do Estado-nagdo e por seu proprio
desinteresse pela esfera publica, encontrou no imperialismo seu mecanismo de emancipagao
politica. Arendt (2012, p. 211) identifica uma convergéncia entre o pensamento imperialista
moderno ¢ a teoria hobbesiana de poder ao afirmar que "o poder s6 pode garantir o status quo
mediante continua expansdo; sua estabilidade exige ampliagdo permanente através do

processo de acumulagao de poder”.

Quando o acumulo de poder atingiu seus limites nacionais, a burguesia
percebeu que somente com uma ideologia de expansdo e somente com um
processo econdmico que refletisse o do acimulo de poder seria possivel
colocar novamente o motor em funcionamento (ARENDT, 2012, p. 213).

Arendt (2012, p. 194-195) estabelece uma distingdo fundamental entre as estruturas
econdmica e politica: enquanto a primeira transcende fronteiras nacionais com relativa
facilidade, a segunda, especialmente no modelo Estado-nagdo, encontra limita¢do
intransponivel na necessidade de consentimento legitimo dos governados. Tal contradigao,
verificada desde o fracasso do projeto napolednico, revelou-se insuperavel, pois a dominagao
colonial inevitavelmente gera o despertar da consciéncia nacional dos povos subjugados e sua
consequente rebelido contra o conquistador (a condenacdo deste modelo se deu, portanto, por
motivos meramente pragmaticos, ndo por causas humanitdrias). A descrigdo do processo
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imperialista se revela imprescindivel & compreensdo do totalitarismo precisamente pelo fato
de que este movimento se valeu de inumeros aspectos daquele, inclusive para construgdo de
sua ideologia.

A compreensdo detalhada do processo imperialista mostra-se fundamental para analise
do totalitarismo precisamente porque este ultimo incorporou e radicalizou diversos elementos
daquele. A complexa relagdo dialética entre politica e economia no imperialismo,
particularmente sua capacidade de expandir fronteiras de dominagdo, exige contextualizagdo
histérica minuciosa para apreensao plena dos efeitos do neocolonialismo nos séculos XIX e
XX. Embora ndo seja objeto central desta dissertacdo — e, naturalmente, ndo ocupe espago de
protgaonismo argumentativo, dada sua complexidade —, a questdo serd momentinea e
oportunamente pormenorizada através do aporte tedrico de Walter Rodney, cuja obra, embora
metodologicamente distante de Arendt (com divergéncias substantivas em vdarios aspectos),
oferece fundamentagdo empirica robusta sobre o imperialismo. Ademais, em que pese as
visdes de mundo distinta entre os autores, nota-se interessantes pontos de convergéncias em
alguns aspectos, que serdo certamente explorados.

Seguindo a argumentacdo de Arendt (2012, p. 233-234), destaca-se a funcdo central do
racismo na manuten¢do do imperialismo. Hitler compreendeu que na guerra politica o racismo
se mostraria um aliado mais eficaz que qualquer aparato de propaganda ou organizacao
secreta. A transformacdo do pensamento racial em ideologia racista consiste em um sistema
baseado em opinido Unica suficientemente potente para cooptar, mobilizar e direcionar as

massas em suas experiéncias vitais.

Pois a ideologia difere da simples opinido na medida em que detentora da
chave da histdria, e em que julga poder apresentar a solugdo dos “enigmas
do universo” e dominar o conhecimento intimo das leis universais “ocultas”,
que supostamente regem a natureza € o homem. [...] Toda ideologia que se
preza ¢ criada, mantida e aperfeicoada como arma politica e ndo como
doutrina teorica. E verdade que, as vezes, como ocorreu no caso do racismo,
uma ideologia muda o seu rumo politico inicial, mas ndo se pode imaginar
nenhuma delas sem contato imediato com a vida politica. Seu aspecto
cientifico é secundario (ARENDT, 2012, p. 234-235).

Mais uma vez, ha de se ter cautela para tratar de determinados temas abordados em
Origens do totalitarismo, pois muitos dos conceitos ali apresentados sdo aprofundados por
Arendt em outras produgdes. Assim, o fio da navalha argumentativo ¢ o de, por um lado,
aprofundar-se demasiadamente em cada conceito e perder de vista qual o real problema
filosofico levantado, ou, por outro, incorrer em explicagdes simpldrias e superficiais para
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temas espinhosos. Aqui, reitera-se, o objetivo ndo é esgotar o tema da ideologia racista, mas
apresentar a linha de raciocinio formulada pela autora ao longo da obra em estudo, para que
seu pensamento acerca da ascensao totalitaria siga o caminho adequado.

Na Alemanha, especificamente, essa ideologia emergiu apos a derrota prussiana para
Napoledao, como constru¢do dos patriotas ¢ do romantismo politico — ndo da nobreza —,
visando unificar o povo contra dominagdo estrangeira. Contrasta com o caso francés, onde a
ideologia racista serviu como arma a guerra civil e a divisao nacional (ARENDT, 2012, p.

242).

A ideologia racista alema acompanhou as longas e frustradas tentativas de
unir os numerosos Estados alemdes; permaneceu — pelo menos em seus
estagios iniciais — t3o intimamente ligado a sentimentos nacionais que se
tornou dificil distinguir na Alemanha o mero nacionalismo do racismo
declarado. [...] As peculiares condi¢des do nacionalismo alemao s6 mudaram
apos 1870, quando o pais se unificou e o racismo alemao, juntamente com o
imperialismo alemao, pdde se manifestar integralmente (ARENDT, 2012, p.
242).

Também relevante ao desenvolvimento da ideologia racista alema foi a ideia de
"personalidade inata", desenvolvida por intelectuais da classe média como contraposi¢cao aos
privilégios de nascimento da nobreza. Sustentava-se que qualidades naturais como forga e
génio — e ndo mérito ou conquista — determinavam superioridade, supondo-se que a natureza
lhes proporcionava titulos que a realidade politica negava-lhes, levando liberais a
reivindicarem status de "verdadeira nobreza". Essa constru¢do ideologica, pautada na
tentativa da burguesia em invocar algum orgulho proprio, direcionou seu desprezo nao tanto

as classes inferiores internas, mas a outros povos (ARENDT, 2012, p. 247).

Essa insisténcia na origem tribal comum como esséncia da nacionalidade,
formulada pelos nacionalistas alemdes durante ¢ apds a guerra de 1814, ¢ a
énfase que os romanticos davam a personalidade inata e & nobreza natural
prepararam a Alemanha intelectualmente para pensar em termos racistas
(AREDNT, 2012, p. 248).

Outro expoente da ideologia politica europeia vigente ao final do século XIX, segundo
Arendt (2012, p. 259), foi o darwinismo, que apesar de sua neutralidade politica original,
serviu como base conceitual tanto para o pacifismo e cosmopolitismo, quanto as formas mais
agressivas de imperialismo. As ideias de luta pela existéncia e sobrevivéncia dos mais aptos

foram assimiladas pelo totalitarismo e serviram como fundamentacao a eugenia.
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O imperialismo teria exigido a invencéo do racismo como Unica explicacdo e
justificativa de seus atos, mesmo que nunca houvesse existido uma ideologia
racista no mundo civilizado. Mas, como existiu, o racismo recebeu
consideravel substancia “tedrica” (ARENDT, 2012, p. 266).

Também no periodo imperialista que se descobriu, logo nas primeiras décadas, dois
novos instrumentos de dominio: a raga como principio da estrutura politica e em substitui¢ao
a nagdo; a burocracia como principio do dominio exterior, em substitui¢ao ao governo. Tais
caracteristicas foram essenciais para que o investimento europeu ndo se limitasse a0 mero

dominio de questdes comerciais e em corridas do ouro ou coisas do género.

A racga, quer sob forma de conceito ideoldgico gerado na Europa, ou como
explicacdo de emergéncia para experiéncias chocantes e sangrentas, sempre
atraiu os piores elementos da civilizagdo ocidental. [...] Foi a burocracia a
base organizacional do grande jogo da expansdo, no qual cada zona era
considerada um degrau para envolvimentos futuros, e cada povo era um
instrumento para futuras conquistas (ARENDT, 2012, p. 268).

Portanto, estabelecendo o imperialismo sobre esses solidos alicerces € em locais
afastados do controle e da hipocrisia social, possibilidades infinitas de crimes foram
reveladas, misturando-se horror e riso, sadismo e crueldade, pois a vida nativa era encarada,
nas palavras da autora (2012, p. 274), como inferior e fantasmagoérica. O racismo, segundo
Arendt (2012, p. 282) estd intimamente conectado a essa visdo de mundo, ante seu desprezo
pelo trabalho, a rejeicdo da limitagdo da posse, ao desarraigamento geral e & fé na escolha
divina de seu grupo. Na Africa do Sul, o grande temor imperialista era o de industrializacio
do pais, pois a civilizagdo e a producdo racionalizada teriam destruido a estrutura
organizacional de uma sociedade racial, razao pela qual a economia do ouro era essencial para
aquele periodo justamente por possibilitar e incentivar a irracionalidade do racismo, como se

A

A2

O papel irracional e ndo funcional do ouro na economia tornava-o
independente de métodos racionais de produgdo que, naturalmente, jamais
poderiam tolerar as fantasticas disparidades entre os salarios de brancos e
pretos. O ouro, objeto de especulagio, tornou-se o “sangue” da Africa do
Sul, mas ndo podia constituir — nem constituiu — a base da nova ordem
econdomica (ARENDT, 2012, p. 285).

Os bderes sul-africanos — grupo étnico e cultural especifico deste pais, descendentes dos

colonos europeus que se estabeleceram no Cabo da Boa Esperanca ao longo dos séculos XVII
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e XVIII e de origem, sobretudo, neerlandesa e francesa — detestavam mais que qualquer outra
coisa, segundo a autora (2012, p. 286), os financistas, por compreender que se tratava de uma
classe de homens cuja natureza e riqueza eram supérfluas, que visavam unicamente
transformar a corrida do ouro em um sistema mais organizado, amplo e permanente, ou seja,
retirando dos bderes o protagonismo de uma estrutura que até entdo se mostrava altamente
lucrativa. A origem judaica desses financistas, conforme Arendt (2012, p. 288), estimulou as
mais diversas teorias conspiratorias sobre o poder judaico internacional, oriundo da
intimidade entre o capital bancério judeu e a esfera de negocios do Estado, mais virulenta na

Africa do Sul que em comparagdo ao continente europeu.

Muito antes que os nazistas promovessem conscientemente um movimento
antissemita na Africa do Sul, a questdo racial ja tomara conta do conflito
entre os estrangeiros e os boeres sob a forma do antissemitismo, apesar de a
importancia dos judeus na economia aurifera e diamantifera sul-africana ndo
ter sobrevivido ao fim do século XIX (ARENDT, 2012, p. 289).

Verifica-se, assim, o continente africano como laboratério de uma imbricada relagdo
entre imperialismo, racismo e antissemitismo, cujos elementos se retroalimentam em um
constante movimento de exploracdo e lucro de uma pequena parcela de individuos a custa do
sofrimento de uma imensa maioria. A constante busca por expansdao econdmica ¢
compreendida por muitos autores como uma condicdo essencial e necessaria do sistema
capitalista.

O historiador guianés e revolucionario Walter Rodney (1942-1980), autor de Como a
Europa subdesenvolveu a Africa, livro publicado em 1972 apds um intenso periodo em que
atuou como professor na Tanzania, descreve a relagdo entre o colonialismo europeu e o
subdesenvolvimento africano, desmistificando a eurocéntrica e equivocada ideia de que o
atraso econdmico da Africa decorresse de um fendmeno natural. Ao contrério, o autor detalha
de que maneira a escraviddo e o imperialismo obstaram qualquer possibilidade de
desenvolvimento das nac¢des subjugadas.

Nao obstante a inegavel qualidade por si s6 de seu trabalho e sua influéncia perante os
movimentos de libertagdo da Africa no século XX, seus escritos se mostram especialmente
pertinentes por se tratar de uma pormenorizada exposi¢cdo do processo imperialista realizada
por um tedrico do pan-africanismo. Embora nao haja uma conexao direta entre seu trabalho e
a obra de Arendt, o notavel conhecimento de Rodney acerca do continente africano e da

expansdo europeia ocorrida no século XIX complementa e ajuda de certo modo a
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compreender a segunda parte de Origens do totalitarismo, voltada especialmente a questdao
imperialista.

Ainda que os autores se valham de métodos distintos — haja vista que a obra de Rodney
¢ visivelmente influenciada pelo marxismo —, ¢ interessante notar como suas conclusdes se
entrelacam. A compreensdo do imperialismo como consequéncia inexoravel do capitalismo e
o uso do racismo enquanto forma de perpetuacio da exploracdo econdmica sdo dois exemplos

disso, além de se tratar de um poder baseado no dominio e na opressao.

O imperialismo ¢, em si, uma fase do desenvolvimento capitalista em que os
paises capitalistas da Europa ocidental, os Estados Unidos e o Japao
estabeleceram hegemonia politica, economica, militar ¢ cultural sobre outras
partes do mundo que estavam em um patamar mais baixo e, portanto, ndo
podiam resistir 8 dominagdo. O imperialismo foi, na verdade, a extensao do
sistema capitalista que, por muitos anos, abarcou o mundo inteiro — sendo
uma parte exploradora e a outra explorada; uma parte dominada e a outra
agindo como senhores supremos; uma parte adotando politicas e a outra
permanecendo dependente (RODNEY, 2022, p. 41).

A andlise do autor (RODNEY, 2022, p. 164), voltada ao ponto de vista da economia,
descreve o processo imperialista como uma consequéncia das relagdes de producdo que
culminou, ao longo do século XIX, em necessidade de expansdo, pois as empresas
monopolistas europeias desse periodo operavam em competicdo constante para controlar
matérias-primas, mercados € meio de comunicagdes, € depois que o campo de expansdo para
elas se mostrou limitado dentro das economias nacionais, necessitou-se voltar atengdes ao
mercado exterior, sobretudo aos paises cuja estrutura econdmica, limites legais e controle
juridico eram mais fragilizados e que, portanto, ofereceriam pouca ou nenhuma resisténcia a

infiltracdo do capitalismo estrangeiro.

Essa infiltracdo do capitalismo estrangeiro em escala mundial, a partir do
fim do século XIX, ¢ o que chamamos de “imperialismo”. Imperialismo
significou expansdo capitalista. Significou que os capitalistas europeus (e
estadunidenses e japoneses) foram forcados, pela logica interna de seu
sistema competitivo, a buscar no exterior, em paises menos desenvolvidos,
oportunidades para controlar a oferta de matérias-primas, encontrar
mercados e setores de investimento. [...] O imperialismo €, em esséncia, um
fendmeno econdmico — e ndo conduz necessariamente ao controle politico
direto ou & colonizagdo. No entanto, a Africa foi vitima da colonizagdo. No
periodo da famigerada “disputa pela Africa”, os europeus se apoderaram do
que pensavam significar lucros na Africa e até adquiriram conscientemente
muitas areas que ndo seriam para exploracdo imediata, mas com vistas ao
futuro (RODNEY, 2022, p. 164-165).
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Dessa forma, Rodney apresenta o imperialismo como consequéncia do desenvolvimento
capitalista e o racismo como ideologia para perpetuagdo da exploragdo econdmica, fato que se
mostra coerente na medida em que se verifica que a rejeigdo a escraviddo passou a ganhar
forma em nagdes historicamente opressoras como a Gra-Bretanha ndo por motivos
humanitarios e de ordem moral, mas porque a estrutura escravista passou a obstar o proprio
desenvolvimento capitalista. O que ndo se poderia imaginar a época ¢ que a logica empregada
em tal modelo de estrutura social — alicercada sobre a raga e a burocracia — seria apanhada

pelos movimentos totalitarios para ser aprimorada e reproduzida em solo europeu.

Quando os europeus colocaram milhdes de seus irmdos (judeus) em
crematorios sob o comando de nazistas, estavam colhendo resultados dos
erros passados. Tal comportamento dentro da Europa “democratica” ndo era
tdo estranho como as vezes se faz parecer. Sempre houve uma contradigido
entre a elaboragdo de ideias democraticas na Europa e a elaboragdo de
praticas autoritarias e criminosas dos europeus em relagdo aos africanos.
Quando a Revolu¢do Francesa se realizou, sob o lema “Liberdade,
Igualdade, Fraternidade”, este ndo se estendia aos negros africanos que
foram escravizados pela Franga nas Indias ocidentais e no oceano indico
(RODNEY, 2022, p. 118).

Nesse sentido, ainda de acordo com Rodney (2022, p. 116), o pensamento racial,
posteriormente elevado ao status de uma ideologia racista e trabalhado por séculos pelos
colonizadores como justificativa para dominacdo ultramarina, tornou-se um elemento

profundamente enraizado no pensamento europeu.

O fato ¢ que nenhum povo pode escravizar outro por séculos sem
desenvolver a nogdo de que € superior e, no momento em que a cor e outros
tracos fisicos dos povos subjugados eram tdo diferentes, essa nogdo de
superioridade assumiu a forma de preconceito racista. [...] No entanto, pode-
se afirmar, sem reservas, que o racismo branco que passou a permear o
mundo era parte integrando do modo de producdo capitalista. Ndo era
meramente uma questdo de como o individuo branco tratava uma pessoa
negra. O racismo da Europa era um conjunto de generalizagdes e suposicdes
que ndo tinham base cientifica, mas eram racionalizadas em todas as esferas,
da teologia & biologia. As vezes, afirma-se erroneamente que os europeus
escravizaram os africanos por motivos racistas. Proprietarios de terras e
minas europeus escravizaram pessoas africanas por motivos econdmicos, de
modo que o trabalho delas pudesse ser explorado (RODNEY, 2022, p. 116-
117).

Portanto, mais uma vez, o autor (RODNEY, 2022, p. 169) reitera a forte imbricacao

entre dominagao colonial e racismo. A economia foi quem determinou que a Europa devesse
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controlar as matérias-primas ¢ a mao de obra do continente africano, mas foi o racismo o
responsavel por confirmar que a forma de controle deveria ser a autoridade colonial direta.

Importa destacar que a ldgica que regia a economia africana durante o imperialismo —
além de servir, como elucidado, de laboratorio (ainda que involuntéario) para as tragédias do
século XX — ndo se limitou a veiculagdo abstrata de uma ideologia opressora eurocéntrica:
impactou diretamente as relacdes produtivas do continente. Rodney (2022) elenca exemplos
histéricos que comprovam os danos irreparaveis da politica imperialista racista.

Em 1955, o autor (RODNEY, 2022, p. 177) cita registros da empresa estadunidense
Farrell Lines, que destinavam 5/6 dos gastos com carregamento/descarregamento de cargas
(entre Africa e EUA) a trabalhadores americanos, contra apenas 1/6 aos africanos — embora
ambos manipulassem a mesma quantidade de material. Antes da Segunda Guerra Mundial,
funciondrios europeus na Costa do Ouro recebiam 40 libras mensais, além de alojamento e
beneficios, enquanto o saldrio médio africano era de 4 libras. Em certos casos, um Unico
europeu em um departamento ganhava o equivalente a 25 assistentes africanos somados.

Em 1934, Rodney (2022, p. 178) relata que 41 africanos morreram em um desastre na
Costa do Ouro, e a multinacional responsavel ofereceu 3 libras de indenizag@o por familia. Na
Rodésia do Sul (atual Zimbabue), em 1949, trabalhadores africanos recebiam entre 35 e 75
xelins/més (valor que ja era considerado um aumento razoavel em relagdo aos anos
anteriores), enquanto brancos, em jornadas de 8 horas (em oposicao as 10 ou 14 horas por dia
dos africanos), tinham salario minimo de 20 xelins didrios, além de alojamento.

Paralelamente, as multinacionais lucravam exponencialmente. Na década de 1950,
investimentos britinicos na Africa somavam 860 milhdes de libras, com retorno médio de
15% (129 milhdes/ano). Empresas de mineragdo, porém, superavam essa margem: a De Beers
Consolidated Mines lucrou entre 26 e 29 milhdes de dolares na mesma década (RODNEY,
2022, p. 179).

A Guiné era supostamente uma colonia “pobre”, mas em 1952 rendeu a
Franga 1 bilhdo de francos antigos (ou cerca de 5,6 milhdes de dodlares) em
divisas, a partir da venda de bauxita, café e banana. [...] O governo francés
vestiu africanos com uniformes do seu exército e os usou para lutar contra
outros africanos, para combater outros povos colonizados, como os
vietnamitas, e para lutar nas guerras europeias. Os orcamentos coloniais
tinham de arcar com os custos de envio desses soldados “franceses”
africanos para a morte, mas, se eles voltassem vivos, teriam de receber
pensdes de fundos africanos (RODNEY, 2022, p. 201).
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Embora esta analise do imperialismo derive de sua influéncia sobre os totalitarismos do
século XX (ideoldgica e estruturalmente), ¢ crucial ressaltar que nenhum povo sofreu tanto
com sua opressao quanto os africanos — antes, durante e apds o totalitarismo europeu tornar-se
matéria para os livros de historia —, razao pela qual Walter Rodney, proeminente historiador e
revolucionario, ha de ser mencionado. Assim, ainda que o estagio imperialista do capitalismo
tenha influenciado as tragédias totalitarias europeias, os maiores desastres ocorreram na
Africa, onde nagdes europeias enriqueceram por décadas mediante opressio violenta e o

bloqueio sistematico as possibilidades de desenvolvimento do continente como um todo.

[...] o capital busca a dominagdo. Ele cresce, se alastra ¢ busca se apoderar
de tudo em que pde os olhos. A exploragio da Africa deu ao capital
monopolista europeu a oportunidade de se entregar plenamente a suas
tendéncias de expansdo e dominagdo (RODNEY, 2022, p. 215).

Esclarece-se, por fim, que segundo o autor (RODNEY, 2022, p. 220), embora o
colonialismo fosse um aspecto do imperialismo, pautado em regras estrangeiras e restrito a
algumas partes do mundo, a logica imperialista permeou todas as coldnias, estendeu-se por
todo o mundo e permitiu a participagdo de todas as nacdes capitalistas, de modo que a falta de
colonias para qualquer nagdo capitalista ndo impediu que frutos da exploragdao do mundo
colonial e semicolonial fossem colhidos no quintal do capitalismo metropolitano.

Apesar da auséncia de correlagdo direta entre Rodney e Arendt, a linha de raciocinio
construida em Como a Europa subdesenvolveu a Africa se mostra como um complemento
interessante a segunda parte de Origens do totalitarismo, mediante a analise de dados
econdmicos concretos. Ademais, ¢ notdvel como pensadores de perspectivas distintas
convergem, de certo modo, em diagnosticos sobre o significado da politica imperialista.

Tal qual acredito que a singularidade e relevancia dos escritos de Arendt decorram nao
apenas de seu brilhantismo intelectual e qualidades tedricas como pesquisadora e escritora,
mas também em virtude de sua trajetdria pessoal — leia-se, uma refugiada resultante da
perseguicdo nazista e, portanto, efetiva conhecedora dos horrores perpetrados pelo
totalitarismo —, Walter Rodney se qualifica de maneira semelhante: suas ponderagdes acerca
do imperialismo no continente africano transcendem a mera andlise técnico-tedrica, pois
mesclam a eximia intelectualidade de um dos grandes revolucionarios do século XX ao
conhecimento pratico de causa, a experiéncia material da realidade estudada. Tal combinagao,

quando realizada na dose exata, produz obras sui gemeris em termos de singularidade e
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originalidade, razdo pela qual se justifica as mengdes ao trabalho deste proeminente
historiador afro-caribenho nesta dissertagao.

Assim, encerrada a digressao sobre Rodney e a dominacao neocolonial, retoma-se a
analise de Arendt (2012, p. 295) acerca da raca e da burocracia como instrumentos de
dominagdo imperialista: a primeira funcionando como fuga a irresponsabilidade
desumanizante, a segunda como consequéncia da usurpagdo de responsabilidades alheias. Os
patrocinadores do imperialismo, segundo a autora (ARENDT, 2012, p. 309), foram
posteriormente traidos pelo totalitarismo, que, desprovido de motiva¢des como o lucro, os

devorou com eficacia letal, incluindo seus proprios financiadores.

Quando a ralé europeia descobriu a “linda virtude” que a pele branca podia
ser na Africa, quando o conquistador inglés da India se tornou um
administrador que ja ndo acreditava na validez universal da lei mas em sua
propria capacidade inata de governar e dominar, quando os matadores de
dragdes se transformaram em “homens brancos” de “ragas superiores” ou em
burocratas e espides, jogando o Grande Jogo de infindaveis motivos
ulteriores num movimento sem fim; quando os Servicos de Informacdes
Britanicos (especialmente depois da Primeira Guerra Mundial) comegaram a
atrair os melhores filhos da Inglaterra, que preferiam servir a forcas
misteriosas no mundo inteiro a servir o bem comum de seu pais, o cendrio
parecia estar pronto para todos os horrores possiveis. Sob o nariz de todos
estavam muitos dos elementos que, reunidos, podiam criar um governo
totalitario & base do racismo. Burocratas indianos propunham “massacres
administrativos”, enquanto funcionarios africanos declaravam que “nenhuma
consideragdo ética, tal como os Direitos do Homem, podera se opor” ao
dominio do homem branco (ARENDT, 2012, p. 312-313).

Antes de o totalitarismo exibir sua face ao mundo, Arendt (2012, p. 314) sustenta que o
imperialismo ultramarino fomentou o pangermanismo e o pan-eslavismo na Europa a partir da
década de 1880 — correntes que, por sua vez, influenciaram o nazismo e o bolchevismo mais
profundamente que qualquer outra ideologia. Até os slogans desses movimentos foram
replicados pelos regimes totalitarios. A autora argumenta que nagdes da Europa centro-
oriental, privadas de colonias ultramarinas, reivindicaram o mesmo "direito a expansdo" de
seus pares imperialistas e, diante da impossibilidade de obté-lo no além-mar, voltaram-se para

0 proprio continente europeu.

Se compartilhava com o imperialismo ultramarino o desprezo pela estreiteza
do Estado-nagdo, combatia-o ndo tanto com argumentos econdmicos, que,
afinal de contas, frequentemente expressavam auténticas necessidades
nacionais, mas com a formula¢do da “ampliada consciéncia tribal”, a qual,
segundo julgavam, devia unir todos os povos de origem étnica semelhante,
independentemente da historia ou do lugar em que residissem. Destarte, o
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imperialismo continental partiu de uma afinidade muito mais intima com os
conceitos raciais e absorveu com entusiasmo a tradicdo de ideologia racial.
Seus conceitos de raga eram exclusivamente ideologicos e se tornaram armas
politicas muito mais rapidamente que teorias afins expressas por
imperialistas ultramarinos com base na experiéncia auténtica (ARENDT,
2012, p. 315).

O imperialismo contaminou até mesmo nacdes sem colonias. Diante do dominio ja
consolidado pelas poténcias maritimas europeias sobre o resto do mundo, esses paises
encontraram no nacionalismo tribal uma alternativa expansionista intracontinental.
Movimentos como os "povos germanicos" fora do Reich e os "irmaos menores eslavos"
serviram de cortina de fumaga para suprimir a autodeterminacao nacional, difundindo a
narrativa de um "povo singular" cercado por "inimigos universais" — uma retdrica apoiada na
ideia de unicidade e singularidade, que negava qualquer humanidade compartilhada
(ARENDT, 2012, p. 318-319).

A diferenca essencial, segundo Arendt (2012, p. 316), residia na auséncia de lastro
capitalista nesses movimentos continentais, incapazes de replicar a exportagdo de "capital e
homens supérfluos" tipica do imperialismo ultramarino. A Europa centro-oriental, ao

contrario da Africa, ndo oferecia oportunidades coloniais imediatas.

Do mesmo modo como o imperialismo continental nasceu das ambigdes
frustradas de paises que ndo participaram da subita expansdo dos anos 80 do
século XIX, o tribalismo surgiu como o nacionalismo daqueles povos que
nao haviam participado da emancipacdo nacional e ndo haviam alcancado a
soberania de Estado-nacdo (ARENDT, 2012, p. 319-320).

Nota-se, desse modo, que os vindouros movimentos totalitarios beberiam de ambas as
fontes, incorporando a sua ideologia elementos extraidos do imperialismo ultramarino e
também dos movimentos continentais. Nessa toada, a viruléncia do antissemitismo no
totalitarismo do século XX foi fortemente influenciada pelos referidos movimentos de

unificacao étnica.

A verdadeira importancia do antissemitismo dos movimentos de unificagdo
étnica estd nisso: o 6dio aos judeus foi pela primeira vez isolado de toda
experiéncia real — politica, social ou econdmica —, seguindo apenas a logica
peculiar de uma ideologia (ARENDT, 2012, p. 321).

Em sintese, os alicerces do totalitarismo ndo emergiram ex nihilo, isto ¢, de um

momento para o outro: foram construidos ao longo do século XIX pelo imperialismo e pelos
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movimentos de unificagdo étnica, legando a ideologia totalitaria um arcabougo tedrico
pseudocientifico sobre racismo e antissemitismo. A seguir, destacam-se duas caracteristicas
fundamentais — propaganda e ideologia —, sem as quais o regime nao teria logrado éxito.

Ao tratar dos "ineditismos totalitarios", refere-se a brutalidade fria e sistematica do
Terceiro Reich em por em pratica seus designios, que, como se verd adiante, frequentemente
desafiava a logica utilitiria em nome da lealdade ideoldgica. Contudo, os mecanismos
empregados — ideologia, burocracia, propaganda e terror — ndo foram invengdes totalitarias
(afinal, mentira ¢ manipula¢ao sempre foram componentes do modo de ser fazer politica),
mas ferramentas politicas ja existentes, agora radicalizadas.

O escritor Primo Levi (1919-1987), sobrevivente de Auschwitz — para onde foi
deportado em fevereiro de 1944 com outros mil judeus italianos, sendo libertado em janeiro
de 1945 entre apenas vinte sobreviventes —, eternizou na obra E isto um homem? (1947) o
paradigma desse ineditismo. Seu relato expde prisioneiros tdo esgotados que perderam até o
instinto de sobrevivéncia; a elevagdo do terror e da barbarie humana a novos patamares,
conforme se depreende de relatos como o que se segue ao se referir a grupos de prisioneiros
cujo nivel de exaustdo era tamanho a ponto de lhes terem sido retirados todo e qualquer
impeto pela vida: "[...] j& estdo vazios, que nem podem mais sofrer. Hesita-se em chama-los
de vivos; hesita-se chamar 'morte' a sua morte, que eles j& nem temem, porque estdo

esgotados demais para compreendé-la" (LEVI, 2013, ndo paginado).

Assim como nossa fome ndo ¢ apenas a sensagdo de quem deixou de
almogar, nossa maneira de termos frio mereceria uma denominagao
especifica. Dizemos “fome”, dizemos “cansago”, “medo” e “dor”, dizemos
“inverno”, mas trata-se de outras coisas. Aquelas sdo palavras livres, criadas,
usadas por homens livres que viviam, entre alegrias e tristezas, em suas
casas. Se os Campos de Exterminio tivessem durado mais tempo, teria
nascido uma nova, aspera linguagem, e ela nos faz falta agora para explicar o
que significa labutar o dia inteiro no vento, abaixo de zero, vestindo apenas
camisa, cuecas, casaco e calcas de brim e tendo dentro de si fraqueza, fome e
a consciéncia da morte que chega (LEVI, 2013, nao paginado).

Estes sdo, portanto, os ineditismos totalitarios, que dizem respeito a intensidade do
terror perpetrado. Os meios utilizados, como visto na presente se¢cdo e que serdo ainda mais
pormenorizados ao longo de todo o capitulo, ndo so6 existiam como eram amplamente

empregados para fins autoritarios, manipuladores, desagregadores e afins.

1.2. Propaganda e ideologia totalitaria.
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Buscou-se discorrer quanto a evolugdo histérica do movimento totalitario, ressaltando a
forte influéncia do imperialismo em sua formagdo — influéncia essa que Arendt caracterizou
como um “‘estagio preparatorio” para os acontecimentos subsequentes da historia. A partir da
secao 1.2, ainda fundamentado em Origens do totalitarismo, o foco da pesquisa volta-se as
caracteristicas essenciais do totalitarismo, ndo apenas enquanto movimento, mas também
como regime: quais de seus atributos foram herdados do imperialismo (ultramarino e
continental) e quais decorreram de sua propria natureza, sendo, portanto, inéditos.

A efervescéncia totalitaria estd intimamente conectada ao solapamento da esfera
publica, da pluralidade e da liberdade. A construg¢ao histérica realizada no topico anterior
acerca do imperialismo, do nacionalismo e dos movimentos de unificagdo étnica, permite
afirmar, por outro lado, que a ideologia totalitaria selecionou elementos ja4 presentes na
sociedade europeia — como o racismo, antissemitismo, a ideia de superioridade de um povo
sobre os demais, entre outros — e os levou a novos patamares de fervor e violéncia.

Portanto, cumpre destacar que a ideologia totalitaria ndo foi forjada a partir do nada, e
os elementos que a constituiram nao foram minuciosamente concebidos por Hitler e seus
companheiros do nacional-socialismo. Eles se aproveitaram do curso da historia na Europa
desde o século XIX e incrementaram camadas de ineditismos.

Arendt (2012, p. 474) concede especial atengdo a propaganda totalitdria em sua obra —
embora ressalve que ndo ha uma Unica causa para o fendmeno totalitario, tratando-se antes de
uma conjuncao de fatores, e ndo de uma motivacao isolada. Ao afirmar que "somente a ralé e
a elite podem ser atraidas pelo impeto do totalitarismo; as massas tém de ser conquistadas por
meio da propaganda", a autora inicia o segundo capitulo da terceira parte de Origens do
totalitarismo, denunciando a estratégia usada pelos movimentos totalitirios para, ainda sob
um governo constitucional e democratico, angariar adeptos e ganhar aparéncia de
plausibilidade perante um publico ainda exposto a outras fontes de informacao.

Justamente por circular livremente entre o mundo nao totalitario e a posterior sociedade
contaminada pelo totalitarismo, desempenhando um papel crucial na transicdo de um
ambiente democratico para o caos do regime, ¢ que se destaca a forma como a propaganda foi
operada. Segundo Arendt (2012, p. 475), os movimentos totalitarios existem, inicialmente, em
um mundo nado totalitario, de modo que, para se dirigir a um publico externo — sejam as
camadas nao totalitdrias do proprio pais, sejam nacdes estrangeiras —, dependem

inevitavelmente da propaganda.
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Nos paises totalitarios, a propaganda e o terror parecem ser duas faces da
mesma moeda. Isso, porém, s6 ¢ verdadeiro em parte. Quando o
totalitarismo detém o controle absoluto, substitui a propaganda pela
doutrinagdo e emprega a violé€ncia ndo mais para assustar o povo (o que so é
feito nos estagios iniciais, quando ainda existe a oposicao politica), mas para
dar realidade as suas doutrinas ideoldgicas e as suas mentiras utilitarias

(ARENDT, 2012, p. 474).

Esclarece-se que a propaganda ndo se destina aqueles que ja aderiram ao movimento,
mas sim a gerenciar pressoes externas e seduzir as massas indiferentes ou receosas quanto a
vida politica do pais. Aos adeptos, aplica-se a doutrinagdo ideoldgica, mantendo-os em

constante estado de mobilizagao.

Na medida do possivel, estabelece-se, logo na fase anterior a tomada do
poder, a diferenga entre a doutrina ideoldgica destinada aos iniciados do
movimento, que ja ndo precisam de propaganda, e a propaganda para o
mundo exterior. A relagdo entre a propaganda e a doutrinagdo depende do
tamanho do movimento e da pressdo externa. Quanto menor o movimento,
mais energia despendera em sua propaganda. Quanto maior for a pressido
exercida pelo mundo exterior sobre os regimes totalitirios [...] mais ativa
serd a propaganda totalitaria. O fato essencial é que as necessidades da
propaganda sdo sempre ditadas pelo mundo exterior; por si mesmos, 0s
movimentos ndo propagam, e sim doutrinam. Por outro lado, a doutrinagao,
inevitavelmente aliada ao terror, cresce na razao direta da forgca dos
movimentos ou do isolamento dos governantes totalitarios que os protege da
interferéncia externa (ARENDT, 2012, p. 476).

Por se tratar de método altamente eficaz e, com ressalvas, dentro da legalidade, a
propaganda ¢ o primeiro — ¢ de suma importancia — componente da “guerra psicologica”
totalitaria. Arendt (2012, p. 476) alerta que, contudo, uma vez hegemodnico, o totalitarismo
intensifica sua subjugacdo da populagdo por meio do terror, que se torna a principal
ferramenta, substituindo gradualmente a propaganda.

Trata-se, como se v€, de uma confluéncia de fatores essenciais a implantacdo dos
interesses totalitarios, por meio de um equilibrio cuidadoso entre propaganda e terror. O
método aqui descrito corresponde, sem reservas, ao grande ineditismo alcangado pelo
totalitarismo, dada sua eficiéncia em manipular a crescente industria cultural das primeiras

décadas do século XX.

Onde o reino do terror atinge a perfeigdo, como nos campos de
concentracdo, a propaganda desaparece inteiramente; na Alemanha nazista,
chegou a ser expressamente proibida. Em outras palavras, a propaganda ¢
um instrumento do totalitarismo, possivelmente o mais importante, para
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enfrentar o0 mundo ndo totalitario; o terror, ao contrario, € a propria esséncia
da sua forma de governo (ARENDT, 2012, p. 476-477).

Da mesma forma, uma vez no poder, desaparece a obsessao pelo "cientificismo" que
antes fundamentava a propaganda, servindo de justificativa para o racismo e o antissemitismo,
por exemplo. Nas palavras de Arendt (2012, p. 478), "a obsessao dos movimentos totalitarios
pelas demonstragdes 'cientificas' desaparece assim que eles assumem o poder".

A autora (2012, p. 479) ressalva, no entanto, que o pseudocientificismo presente na
propaganda ndo foi uma invencao totalitdria, sendo antes um método tdo universal na politica
moderna que pode ser considerado um sintoma da politica ocidental desde o florescimento da
matematica e da fisica no século XVI. Assim, o totalitarismo representa apenas o estagio final
desse processo, que transforma a ciéncia em um idolo capaz de, supostamente, curar todos os

males e alterar a natureza humana.

A propaganda totalitaria aperfeigoou o cientificismo ideoldgico e a técnica
de afirmagdes proféticas a um ponto antes ignorado de eficiéncia metodica e
absurdo de conteudo porque, do ponto de vista demagdgico, a melhor
maneira de evitar discussdo ¢ tornar o argumento independente de
verificagdo no presente e afirmar que s6 o futuro lhe revelara os méritos
(ARENDT, 2012, p. 479).

A inovacdo totalitaria em relacdo ao cientificismo e ao positivismo, segundo Arendt
(2012, p. 480), reside no fato de que nenhuma dessas teorias admitia a possibilidade de
transformagdo da natureza humana, como o totalitarismo sempre buscou fazer. Ao contrario,
partia-se do pressuposto de que a natureza humana ¢ imutavel, sendo a histéria apenas o
registro das circunstancias — estas sim, passiveis de mudanga, mas nunca a esséncia do
homem.

Da mesma forma, sempre se sup0s que as ideologias possuiam uma carga utilitaria
natural, dotando-as de racionalidade e previsibilidade quanto aos atos praticados. O profundo
impacto causado pelo totalitarismo, nas palavras da autora (2012, p. 481), decorre justamente
de sua conduta antiutilitdria e de completa indiferenca pelos interesses das massas,
introduzindo um elemento de imprevisibilidade até entdo desconhecido na politica.

Também sob a dtica dos adeptos do movimento, encontram-se diferencas fundamentais
em relagdo aos partidos e agremiagdes politicas tradicionais da Europa. Nao se trata, nos
termos de Arendt (2012, p. 481), de meros seguidores leais, mas de uma legido de fanaticos,
cuja cegueira resulta da auséncia de egoismo interesseiro nos individuos que compdem as

massas, dispostos a se sacrificarem pela ideia. Mais uma vez, retoma-se a nog¢do de que
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isolamento, atomizagdo e alienagcdo de uma sociedade podem gerar consequéncias nefastas e
imponderaveis.

Mesmo nos ultimos meses da guerra, ja evidentemente perdida, a propaganda nazista
consolou a populagdo com a promessa de que o Fiihrer havia preparado uma "morte suave"
para o povo alemdo em caso de derrota. "A principal qualificagdo de um lider de massas ¢ a
sua infinita infalibilidade; jamais pode admitir que errou" (ARENDT, 2012, p. 482). Nesse
sentido, aponta-se que esse efeito propagandistico de infalibilidade estimulou o habito, nos
lideres totalitarios, de anunciar suas inten¢des politicas sob a forma de profecias. Arendt
menciona, como exemplo, o famoso discurso de Hitler em janeiro de 1939, no Reichstag

alemao, no qual declarou:

“Desejo hoje mais uma vez fazer uma profecia: caso os financistas judeus
[...] consigam novamente arrastar os povos a uma guerra mundial o resultado
sera [...] a aniquilag@o da raga judaica na Europa”. Traduzido em linguagem
ndo totalitaria, isso significa: pretendo travar uma guerra e pretendo matar os
judeus da Europa (ARENDT, 2012, p. 483).

Arendt (2012, p. 482-483) afirma que a banalizagdo da morte foi essencial para levar o
povo alemdo a guerra. O lema "de outra forma pereceremos", mesmo em uma época sem
miséria, desemprego ou ambigdes nacionais frustradas, foi usado pela propaganda nazista
como forma implacavel de mobilizacdo das massas, inclusive para sua posterior aceitacao da
promessa de uma "morte suave" em caso de fracasso. A frivolidade atribuida a tragédia,
somada ao tom profético dos lideres totalitarios, transformou um genocidio em mera "lei
histérica" destinada as "classes agonizantes", cuja eliminagdo seria seu destino natural, pouco
importando se tais "leis" levariam a ruina de na¢des e ao desaparecimento de determinadas

classes.

Em ambos os casos, consegue-se o mesmo objetivo: o exterminio vira
processo historico no qual o homem apenas faz ou sofre aquilo que, de
acordo com leis imutaveis, sucederia de qualquer modo. Assim que as
vitimas sdo executadas, a “profecia” transforma-se em alibi retrospectivo: o
que sucedeu foi apenas o que havia sido predito (ARENDT, 2012, p. 483).

Ao contrario do bombardeio propagandistico, iniciado pelos movimentos totalitarios em
um mundo nao totalitario — ou seja, antes de alcangarem o poder —, 0 método supradescrito s6

se torna infalivel apos a tomada do Estado pelos movimentos, pois, a partir dai:
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[...] discutir a verdade ou a mentira da predi¢do de um ditador totalitario é
tao insensato como discutir com um assassino em potencial se a sua proxima
vitima estd morta ou viva — pois, matando a pessoa em questao, o assassino
pode prontamente demonstrar que a sua afirmacdo era correta. O TUnico
argumento valido nessas ocasides seria a imediata salvacdo da pessoa cuja
morte ¢ profetizada (ARENDT, 2012, p. 483).

A extensao desse raciocinio permite concluir que o objetivo ultimo do totalitarismo era
a conquista mundial, pois somente em um cenario de controle absoluto das narrativas o
método da predigdo infalivel atingiria sua plenitude. Arendt (2012, p. 484) afirma que "a
propaganda totalitaria aperfeicoa as técnicas da propaganda de massa, mas ndo lhe inventa os
temas"; dessa citagdo, extrai-se a esséncia do que se entende por ineditismos totalitarios,
conforme j& destacado ao final da se¢do 1.1.

Houve inovagdo e aperfeigoamento nos meios de propagagdo ideoldgica, bem como o
estabelecimento de uma metodologia cuidadosa quanto ao equilibrio entre propaganda e terror
— aspectos nunca antes tdo bem explorados. No entanto, os elementos que compuseram sua
ideologia ndo foram fabricados pelos movimentos totalitdrios; ja estavam presentes na
sociedade ha décadas, fruto do curso da historia. Tinham especial relevancia os fatos ocultos
ou silenciados, independentemente dos motivos desse siléncio. Tampouco importava o valor
intrinseco desses fatos, pois a ralé realmente acreditava que toda a verdade era encoberta pela

corrupgao das elites e da classe politica.

O primeiro critério para a escolha dos topicos era o mistério em si. A origem
do mistério ndo importava; [...] ou na necessidade conspiratoria de grupos
revolucionarios, como no caso das seitas anarquicas e terroristas; ou na
estrutura de sociedades secretas, embora o seu conteido secreto ja fosse
conhecido e somente o ritual formal retivesse ainda o antigo mistério, como
no caso da magonaria; ou em supersti¢cdes antiquissimas que haviam gerado
lendas em torno de certos grupos, como no caso dos jesuitas e judeus
(ARENDT, 2012, p. 485).

Do mesmo modo, a autora (ARENDT, 2012, p. 485-486) argumenta que as massas
demonstram incapacidade de compreender o carater fortuito que molda a realidade.
Identificam-se com as ideologias porque estas oferecem uma explicagdo totalizante da
sociedade e de seus mecanismos, como se uma for¢a onipotente regesse todos os eventos —
transformando fatos dispersos em leis inexoraveis e negando a propria existéncia do acaso e
das coincidéncias. A propaganda totalitaria floresce precisamente nesse ambiente de fuga da

realidade para a ficcdo, onde a aleatoriedade cede lugar a uma falsa coeréncia absoluta.
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A eficacia desse tipo de propaganda evidencia uma das principais
caracteristicas das massas modernas. Ndo acreditam em nada visivel, nem na
realidade da sua propria experiéncia; ndo confiam em seus olhos e ouvidos,
mas apenas em sua imaginagao, que pode ser seduzida por qualquer coisa ao
mesmo tempo universal e congruente em si. O que convence as massas nao
sdo os fatos, mesmo que sejam inventados, mas apenas a coeréncia com o
sistema do qual esses fatos fazem parte (ARENDT, 2012, p. 485).

O nazismo, como observa Arendt (2012, p. 488), ao perceber o anseio das massas por
coeréncia, valeu-se da propaganda para tirar proveito disso. Esse falso mundo de consisténcia,
que se mostrou mais adequado as necessidades da mente humana do que a propria realidade,
proporcionou as massas desarraigadas uma sensa¢do de conforto, blindando-as contra os

golpes e experiéncias verdadeiras infligidos aos seres humanos e as suas expectativas.

A forca da propaganda totalitaria — antes que os movimentos facam cair
cortinas de ferro para evitar que alguém perturbe, com a mais leve realidade,
a horripilante quietude de um mundo completamente imaginario — reside na
sua capacidade de isolar as massas do mundo real (ARENDT, 2012, p. 488).

Sabe-se que a peca propagandistica mais eficaz do nazismo foi a histdria da conspiracao
mundial judaica. No entanto, Arendt (2012, p. 489) ressalva que a propaganda antissemita ja
era um expediente comum entre demagogos desde o final do século XIX, amplamente
difundido na Alemanha e na Austria durante a década de 1920. Verificou-se que, quanto mais
os partidos e Orgdos de opinido publica evitavam discutir a questdo judaica, mais a ralé se
convencia de que os judeus eram os verdadeiros representantes das autoridades constituidas.
Assim, a recusa em debater um tema espinhoso e recorrente na sociedade germanica era a
prova, segundo o raciocinio das massas, de que a questdo judaica simbolizava a hipocrisia e a

desonestidade de todo o sistema politico.

A propaganda nazista foi suficientemente engenhosa para transformar o
antissemitismo em principio de autodefini¢do, libertando-o assim da
inconstancia de uma mera opinido. Usou a persuasdo da demagogia de massa
apenas como fase preparatdria, e nunca superestimou sua duradoura
influéncia, fosse em discursos ou por escrito. Isso deu as massas de individuos
atomizados, indefiniveis, instaveis e flteis um meio de se autodefinirem e
identificarem, ndo somente restaurando a dignidade que antes lhes advinha da
sua funcdo na sociedade, como também criando uma espécie de falsa
estabilidade que fazia deles melhores candidatos a participacao ativa. Através
desse tipo de propaganda, o movimento podia apresentar-se como extensdo
artificial das reuniGes de massa, e racionalizar os flteis sentimentos de
empafia e de histérica seguranga que oferecia aos individuos isolados de uma
sociedade atomizada (ARENDT, 2012, p. 492).
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A propaganda nazista disseminou a ilusdo de que a nagdo que primeiro reconhecesse o
judeu pelo que era e o combatesse assumiria seu lugar no "dominio mundial". Ou seja, a
crenga ilusoria de um dominio mundial judaico ja existente serviu de base para a promessa de
um futuro hipotético de prosperidade. No periodo pré-totalitario, a propaganda nazista
comunicava-se por meio do conceito de Volksgemeinschaft, que, segundo Arendt (2012, p.
495), baseava-se na "absoluta igualdade de todos os alemdes — ndo de direitos, mas de
natureza — e na suprema diferenga que os distinguia de todos os outros povos".

Enquanto a propaganda soviética de uma sociedade sem classes transmitia, nas
sociedades capitalistas, a ideia de que todos seriam reduzidos ao nivel de operarios, a
Volksgemeinschaft — a propaganda alema — oferecia a esperanga de que todo alemao poderia
tornar-se dono de uma fabrica. Mais ainda, afirmava que essa realidade poderia ser construida
instantaneamente, sem a necessidade de aguardar um evento futuro ou de depender de
condi¢des objetivas. Tudo poderia ser conquistado imediatamente no mundo ficticio do

movimento (ARENDT, 2012, p. 496).

Com tais generalizagdes, a propaganda totalitdria cria um mundo ficticio
capaz de competir com o mundo real, cuja principal desvantagem ¢é nao ser
logico, coerente e organizado. A coeréncia da fic¢do e o rigor organizacional
permitem que a generalizagdo sobreviva ao desmascaramento de certas
mentiras mais especificas — o poder dos judeus apds o seu massacre sem
defesa, a sinistra conspiragdo global dos trotskistas apos sua liquidagdo na
Unido Soviética e o assassinio do proprio Trotski. [...] A propaganda
totalitaria transformou a suposicdo de uma conspiracdo mundial judaica de
assunto discutivel que era, em principal elemento da realidade nazista; o fato
¢ que os nazistas agiam como se o mundo fosse dominado pelos judeus e
precisasse de uma contraconspiragdo para se defender (ARENDT, 2012, p.
497).

A propaganda totalitiria deixa de ser um assunto sobre o qual as pessoas possam ter
opinides para tornar-se tdo real e intocavel quanto as regras da aritmética, nas palavras de
Arendt (2012, p. 498). Assim, ndo hé espaco para duvidar dos preceitos que fundamentam a
ideologia nazista, pois seus pilares passam a exercer uma forga pratica, palpavel e estruturante

no Estado alemao.

A organizacdo de toda a textura da vida segundo uma ideologia s6 pode
realizar-se completamente sob um regime totalitario. Na Alemanha nazista,
duvidar da validade do racismo e do antissemitismo, quando nada importava
sendo a origem racial, quando uma carreira dependia de uma fisionomia
“ariana” (Himmler costumava selecionar os candidatos a SS por fotografias)
¢ a quantidade de comida que cabia a uma pessoa dependia do numero dos
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seus avos judeus, era como colocar em duvida a propria existéncia do mundo
(ARENDT, 2012, p. 498).

O totalitarismo cré manifestar as leis da Natureza ou da Historia, enquanto seus
habitantes sdo langados ao centro do furacdo, cabendo-lhes apenas os papéis de vitimas ou
carrascos. Contudo, Arendt (2012, p. 623) ressalva que o processo histérico pode decidir que
aqueles que hoje eliminam individuos e classes inteiras amanha serdo os imolados; o sistema
totalitario permite que cada um se ajuste igualmente a qualquer uma das funcdes. Essa

preparagdo bilateral, que substitui o principio de agdo, ¢ a propria ideologia.

Uma ideologia € bem literalmente o que o seu nome indica: ¢ a logica de
uma ideia. O seu objeto de estudo ¢é a histdria, a qual a “ideia” é aplicada; o
resultado dessa aplicacdo ndo ¢ um conjunto de postulados acerca de algo
que ¢, mas a revelacdo de um processo que estd em constante mudanca. A
ideologia trata o curso dos acontecimentos como se seguisse a mesma “lei”
adotada na exposicdo logica da sua “ideia”. As ideologias pretendem
conhecer os mistérios de todo o processo historico — os segredos do passado,
as complexidades do presente, as incertezas do futuro — em virtude da logica
inerente de suas respectivas ideias (ARENDT, 2012, p. 624).

Nota-se, assim, que a ideologia pressupde que uma uUnica ideia basta para explicar
totalmente o desenvolvimento de sua premissa, culminando na perigosa substituicdo da
incerteza do pensamento filos6fico pela explicacdo total da ideologia. O risco dessa inversao
ndo se limita a ilusdo de suposigdes vulgares e acriticas, mas, como destaca Arendt (2012, p.
626), consiste em "trocar a liberdade inerente a capacidade humana de pensar pela camisa de
forca da légica, que pode subjugar o homem quase tdo violentamente quanto uma forca
externa".

A caracteristica de explicagdo total da ideologia revela, segundo a autora (ARENDT,
2012, p. 626), elementos totalitarios nela embutidos, que se manifestam plenamente por meio
dos movimentos totalitarios. Nesse sentido, destacam-se trés aspectos que demonstram essa
penetracdo: 1) a pretensdo de explicagdo total da realidade; i1) a emancipagdo em relagdo a
realidade; iii) o abuso da logica.

Em relacdo aos trés aspectos, Arendt (2012, p. 627-628) explica, respectivamente,
tratar-se de analisar ndo o que ¢, mas o que vem a ser, focando no movimento e prometendo
esclarecer todos os eventos historicos; quanto ao segundo elemento, afirma-se que o
pensamento ideologico atribui significados “mais verdadeiros” ao mundo material, ocultos
por tras do perceptivel. A propaganda totalitdria liberta o pensamento da experiéncia,

injetando significados secretos em todos os atos politicos e, uma vez no poder, altera a
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realidade conforme suas afirmagdes ideoldgicas; por fim, como as ideologias ndo podem
transformar a realidade, o pensamento ¢ separado da experiéncia. Parte-se de uma premissa
aceita axiomaticamente, deduzindo-se explicagdes coerentes, imunes a qualquer experiéncia
ulterior. Conforme Arendt (2012, p. 628), "uma vez estabelecida sua premissa, a experiéncia
ndo interfere mais no pensamento ideologico, nem este pode aprender com a realidade".

A submissdo do livre pensamento a inflexibilidade da logica ¢ essencial para alcangar a
previsibilidade total do comportamento humano, almejada pelos regimes totalitarios. Aqui, o

totalitarismo vai além das tiranias historicas: busca alterar a propria natureza humana.

Tal como o terror ¢ necessario para que o nascimento de cada novo ser
humano néo dé origem a um novo comego que imponha ao mundo a sua voz,
também a forca autocoercitiva da logica € mobilizada para que ninguém
jamais comece a pensar — ¢ 0 pensamento, como a mais livre ¢ a mais pura
das atividades humanas, ¢ exatamente o oposto do processo compulsorio de
dedugdo (ARENDT, 2012, p. 631).

Dois conceitos centrais ao totalitarismo foram apresentados: a propaganda e a ideologia,
que visam restringir o raciocinio critico e subjugar a liberdade humana as vontades
autoritarias. Embora seu uso politico ndo seja uma invencao totalitaria, foram apropriados de
forma contundente pelo movimento, tornando-se caracteristicas essenciais para compreender
seu espirito e intengdes — além de politicamente atemporais, ou seja, passiveis de reproducdo
e adaptacdo em diferentes contextos historicos e regimes. A burocracia, outro elemento
imprescindivel a ser tratado a seguir, revela-se igualmente relevante para a estrutura

totalitaria.

1.3. A burocracia como alicerce da estrutura totalitaria.

Compreender a ideologia e o uso da propaganda ¢ fundamental para a andlise do
totalitarismo, dada sua imprescindibilidade tanto para a ascens@ao do movimento quanto para a
manutencdo do regime (ainda que se saiba que o totalitarismo, uma vez hegemonico, substitua
a propaganda pelo terror). Embora esses elementos sejam essenciais para influenciar o ptiblico
externo, também exercem um papel interno crucial na estruturagao da burocracia totalitaria.

Fluidez, dinamismo e ordens em constante movimento caracterizam a tonica do
totalitarismo. Nele, como destaca Arendt (2012, p. 500-501), o "desejo do Fiihrer" constitui a
"lei suprema" da nagdo nazista — e ndo suas "ordens", expressdo que poderia sugerir uma
autoridade fixa e delimitada. A autora descreve ainda a divisdo do movimento em duas

categorias: simpatizantes ¢ membros, fundamentada na ideia de que a maioria das pessoas ¢
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demasiado passiva e covarde para agir além do mero conhecimento teodrico, restando apenas
uma minoria disposta a lutar por suas convicg¢des. Assim, formou-se um amplo contingente de
simpatizantes e um grupo reduzido de membros do partido, antecipando o que mais tarde seria
conhecido como organizagdes de vanguarda.

Nessas organizagdes, os membros do movimento sdo protegidos por uma barreira que
os isola do mundo exterior — especialmente durante a fase de ascensdao ao poder. Esse
expediente ndo apenas os segrega, mas também confere uma aparéncia de normalidade que
atenua o impacto da realidade de modo mais eficaz que a simples doutrinagdo.
Diferentemente dos membros do partido, os simpatizantes aderem as crengas totalitarias e a
visdo ficticia do mundo com menor fanatismo e confusdo, aproximando-se de uma postura
mais "normal" e sendo vistos como "concidaddos inofensivos em uma sociedade nao

totalitaria" (ARENDT, 2012, p. 502).

Os simpatizantes que, ao que tudo indica, sdo ainda concidaddos inofensivos
numa sociedade ndo totalitdria, ndo podem propriamente ser chamados de
fanaticos obstinados; através deles, os movimentos fazem com que suas
fantasticas mentiras sejam mais geralmente aceitas, podem divulgar sua
propaganda em formas mais suaves e respeitaveis, até que toda a atmosfera
esteja impregnada de elementos totalitarios disfarcados em opinides e reacdes
politicas normais. As organiza¢des de simpatizantes ddo aos movimentos
totalitarios uma aparéncia de normalidade e respeitabilidade que engana os
seus membros quanto a verdadeira natureza do mundo exterior, da mesma
forma que engana o mundo exterior quanto ao verdadeiro carater do
movimento (ARENDT, 2012, p. 502).

Nota-se, portanto, a complexa engenhosidade que rege a organizagdo totalitaria:
conforme descreve Arendt (2012, p. 502-503), as organizagdes de vanguarda funcionam,
simultaneamente, como fachada do movimento totalitdrio para o mundo nao totalitario e como
fachada desse mundo para a hierarquia interna do movimento. Essa engenhosidade
organizacional avanca ainda mais: enquanto o mero simpatizante parece ainda habitar o
mundo exterior, limitando-se a adotar o credo totalitdrio como o programa de um partido
comum, o0 membro ordinario do movimento nazista mantém certa vinculagdo com o mundo
externo, pois suas relagdes profissionais e pessoais ndo sdo inteiramente determinadas pela
filiagdo partidaria — embora, em caso de conflito, a lealdade ao partido sempre prevalega.

Arendt (2012, p. 503) identifica, contudo, uma terceira camada de adeptos: os membros
dos grupos militantes, que se identificam plenamente com a ideologia, ndo possuindo
profissdo ou vida pessoal independente do movimento. Assim como os simpatizantes

protegem os membros comuns, representando para eles o mundo exterior, estes, por sua vez,
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envolvem os grupos militantes, servindo como seu elo com a normalidade externa. Dessa
forma, imersos em uma bolha ideoldgica, os membros do movimento subestimam os riscos da
politica totalitaria, normalizando-a e excluindo qualquer possibilidade de questionamento em
relagdo aos seus preceitos.

Prosseguindo em sua andlise, Arendt (2012, p. 504-505) destaca que a fluidez do
movimento se reproduz internamente, permitindo a constante inser¢ao de novas camadas e a
redefini¢dao de niveis de militancia e autoridade. Inicialmente, criou-se a SA (Sturmabteilung,
tropas de assalto paramilitares nazistas) em 1922; depois, em 1926, fundou-se a SS
(Schutzstaffel, organizagdo paramilitar subordinada ao Partido Nazista) como formagdo de
elite da SA; em 1929, a SS foi separada da SA e posta sob o comando de Himmler. Este
replicou a mesma ldégica dentro da SS, criando grupos cada vez mais radicais: as Tropas de
Choque, as unidades da Caveira (encarregadas dos campos de concentracdo), o Servigo de
Seguranca (espionagem interna) e, por fim, o Centro para Questdes de Raca e Colonizacao

(Rasse-und Siedlungswesen).

Esse tipo de hierarquia flutuante, com a constante adi¢do de novas camadas e
mudangas de autoridade, ¢ bem conhecido: [...] Antes que os movimentos
tomem o poder, a espionagem total ainda ndo € possivel; mas a hierarquia
flutuante, semelhante a dos servigos secretos, torna possivel, mesmo sem o
poder efetivo, degradar qualquer escaldo ou grupo que vacile ou mostre
sinais de perda de radicalismo, através da mera inser¢do de mais uma
camada radical, deslocando assim o grupo mais velho em direcdo da
organizacdo periférica de vanguarda, ou seja, na dire¢do oposta ao centro do
movimento. Assim, as formagbes de elite nazista eram fundamentalmente
organizagdes vindas do amago do partido (ARENDT, 2012, p. 505).

As tropas de assalto nunca atuavam em suas comunidades de origem, e os oficiais da
SA e SS eram altamente moveis e substituiveis. Conforme Arendt (2012, p. 508-509), isso
impossibilitava o enraizamento em qualquer parte do mundo comum, pois os nazistas
compreendiam que a militancia total exigia a ruptura completa com a normalidade.

A criagdo de condigdes artificiais de guerra civil ndo se limitou a provocar caos, mas
serviu como método de chantagem para ascender ao poder. Além disso, a violéncia
organizada funcionou como o mais eficaz dos "muros protetores" que isolavam o mundo
ficticio dos adeptos, ja que, segundo Arendt (2012, p. 509), “[...] cuja ‘realidade’ ¢
comprovada quando um membro receia mais abandonar o movimento do que as
consequéncias da sua cumplicidade em atos ilegais, e se sente mais seguro como membro do

que como oponente”.
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Com a consolidacao do movimento totalitario, o lider se torna o centro incontestavel do
poder, seguindo a maxima de que "o desejo do Fiihrer € a lei do Partido" (ARENDT, 2012, p.
510). Nessa fase, ele ¢ insubstituivel, pois toda a estrutura perderia sua razao de ser sem suas

ordens.

Essa completa identificacdo do Lider com todo sublider nomeado por ele ¢
esse monopolio de responsabilidade centralizado por tudo o que foi, esta
sendo ou vird a ser feito sdo também os sinais mais visiveis da grande
diferenga entre o lider totalitario e o ditador ou déspota comum. Um tirano
jamais se identificaria com os seus subordinados, ¢ muito menos com cada
um dos seus atos; poderia usa-los como bodes expiatorios, deixando, com
prazer, que fossem criticados para colocar-se a salvo da ira do povo, mas
sempre manteria uma distancia absoluta de todos os seus subordinados e
suditos. O Lider, ao contrario, ndo pode tolerar criticas aos seus
subordinados, uma vez que todos agem em seu nome; se deseja corrigir 0s
proprios erros, tem que liquidar aqueles que os cometerem por ele; se deseja
inculpar a outros por esses erros, tem de mata-los. Pois, nessa estrutura
organizacional, o erro s6 pode ser uma fraude: o Lider estava sendo
representado por um impostor (ARENDT, 2012, p. 511).

Esse raciocinio gera um efeito psicologico crucial: a responsabilidade total pelo
movimento isenta os individuos do sentimento de responsabilidade pelos atos perpetrados,
bem como de prestar contas sobre seus atos. O lider monopoliza o direito de explicacdo,
sendo visto como o unico que realmente sabe o que faz. Nas palavras de Arendt (2012, p.
511-512), tal figura se constitui como “o unico representante do movimento com quem ainda
¢ possivel dialogar em termos ndo totalitarios e que, em caso de censura ou oposi¢do, nao
dird: ndo me pergunte, pergunte ao Lider”.

Arendt (2012, p. 513-514) identifica paralelos entre movimentos totalitarios e
ritualisticas proprias de sociedades secretas, como a divisdo maniqueista entre "irmaos jurados
de sangue" e o resto do mundo. A exigéncia de comprovagdo de "pureza racial" para ingressar
no movimento assemelhava-se a rituais de iniciacdo. A diferenca crucial € que o totalitarismo
nao oculta seus métodos, inexistindo a necessidade de manutengao de um segredo partilhado
pelos membros do movimento.

Para adequar-se ao movimento, os adeptos precisavam unir credulidade e cinismo,
acreditando no mundo fantasioso narrado pela ideologia e nas fic¢des do lider. Arendt (2012,
p. 519) nota uma relagdo de proporcionalidade entre o grau de incidéncia desses atributos e
aquilo que se esperava de cada membro dentro do movimento, a depender da posicao

ocupada.
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Certa mistura de credulidade e cinismo havia sido importante caracteristica
da mentalidade da ralé antes que se tornasse fendmeno diario de massa. Num
mundo incompreensivel e em perpétua mudanca, as massas haviam chegado
a um ponto em que, a0 mesmo tempo, acreditavam em tudo e em nada,
julgavam que tudo era possivel e que nada era verdadeiro. A propria mistura,
por si, ja era bastante notavel, pois significava o fim da ilusdo de que a
credulidade fosse fraqueza de gente primitiva e ingénua, ¢ que o cinismo
fosse o vicio superior dos espiritos refinados. A propaganda de massa
descobriu que o seu publico estava sempre disposto a acreditar no pior, por
mais absurdo que fosse, sem objetar contra o fato de ser enganado, uma vez
que achava que toda afirmagdo, afinal de contas, ndo passava de mentiras
(ARENDT, 2012, p. 519).

Quanto mais elevada a posi¢ao hierarquica, maior o predominio do cinismo sobre a
credulidade. Os simpatizantes, no entanto, acreditavam literalmente nas palavras do lider,
criando uma aura de ingenuidade que inspirava confianca externa, mas, reitera-se, segundo
Arendt (2012, p. 520) nem todos os setores do movimento dispunham da mesma irretocavel
crenga em relacdo ao que era dito e feito pelo Fuhrer.

Os membros do partido, porém, ndo acreditavam nas promessas publicas de Hitler —
admiravam-no justamente por sua capacidade de enganar o mundo. Juramento de legalidade
realizado perante a Supre Corte da Republica de Weimar, promessas de ndo invasdo das
nacdes europeias, além de outros eventos exemplificam alguns desses momentos. As nagdes
exteriores, por sua vez, subestimavam o totalitarismo, acreditando que as mentiras excessivas
levariam o movimento a ruina ou que o lider cumpriria suas promessas por pressao, sob risco
de ser desmascarado.

No entanto, viu-se que o sistema totalitario ¢ imune a tais consequéncias, pois, nas
palavras de Arendt (2012, p. 522), “sua engenhosidade reside precisamente em eliminar a
realidade que desmascara o mentiroso ou o forca a legitimar as suas mentiras”. Em contraste,
as formagoes de elite se distinguem dos membros comuns do partido por ndo necessitarem das
supracitadas narrativas totalitdrias ou mesmo dos chavdes ideoldgicos inerentes ao
movimento, pois se tratam de fabricagdes para atender a um anseio por respostas e pela
verdade por parte das massas, as quais, nesse sentido, ainda tém muito em comum com o

mundo ndo totalitario.

A elite ndo se compde de idedlogos; toda a educacdo dos seus membros
objetiva abolir a capacidade de distinguir entre a verdade ¢ a mentira, entre a
realidade e a ficcdo. Sua superioridade consiste na capacidade de transformar
imediatamente qualquer declaracdo de fato em declara¢do de finalidade
(ARENDT, 2012, p. 523).
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Nao se trata de consequéncia do desarraigamento social, desastre econdmico, anarquia
politica ou simples fendmeno de massa; a mentalidade da elite foi, segundo a autora (2012, p.
523), cuidadosamente forjada a partir do curriculo das escolas de lideranga totalitaria — as
Ordensburgen. Tratou-se de medida imprescindivel para que o movimento pudesse partir para

a realizagdo pratica da fic¢@o. Nesse sentido:

A mais importante qualidade negativa da elite totalitdria € que nunca se
detém a pensar no mundo como realmente ele é e jamais compara as
mentiras com a realidade. Paralelamente, a sua virtude mais cultivada é a
lealdade ao Lider, que, como um talisma, assegura a vitoria final da mentira
e da ficgdo sobre a verdade e a realidade (ARENDT, 2012, p. 524).

Para esse grupo de elite, Arendt (2012, p. 524-525) assevera que os chavdes ideologicos
ndo passam de uteis expedientes destinados a congregar as massas, inexistindo qualquer
constrangimento quando ha necessidade de alterd-los segundo as necessidades do momento,
contanto que o principio organizador do movimento permanega intacto. Em ultima analise,
essa estrutura gera um paradoxo: enquanto outras ditaduras mantém o poder em circulos
restritos, o lider totalitario pode agir livremente, contando com lealdade incondicional —
mesmo que decida eliminar seus proprios seguidores.

Trata-se, portanto, de uma lealdade suicida, pois, para eles, nas palavras de Arendt
(2012, p. 526): “a base da estrutura ndo esta na veracidade das palavras do Lider, mas na
infalibilidade dos seus atos”. Aqueles que ndo creem nos chavdes ideoldgicos ou na
infalibilidade do lider, por sua vez, possuem razdes mais profundas e menos técnicas para
justificar seu apoio ininterrupto ao movimento. Unem-se em torno da crenca na onipoténcia
humana — ou seja, na convic¢ao de que tudo € permitido —, iludidos pela presungosa ideia de
que qualquer obstaculo pode ser vencido pela organizagdo totalitaria. Segundo Arendt (2012,
p. 526), confiantes na for¢a do movimento, acreditam piamente que podem destruir a forga da

substancia.

O que caracteriza a sua lealdade ndo ¢ a crenca na infalibilidade do Lider,
mas a convicgdo de que pode tornar-se infalivel qualquer pessoa que
comande os instrumentos de violéncia com os métodos superiores da
organizagdo totalitdria. Essa ilusdo ¢ fortalecida quando os regimes
totalitarios estdo no poder, demonstrando como até uma perda de substancia
pode tornar-se uma vitdria da organizagao. [...] Além disso, decidir o que ¢é
sucesso ou fracasso em circunstancias totalitarias €, em grande parte, uma
questdo de opinido publica organizada e aterrorizada. Num mundo
totalmente ficticio ndo é preciso registrar, confessar e relembrar os fracassos.
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Para que a factualidade continue a existir, ¢ preciso que exista o mundo ndo
totalitario (ARENDT, 2012, p. 527).

O totalitarismo progride e se desenvolve sempre no fio da navalha: de um lado, o
avanco rumo ao absolutismo poria fim ao impeto interno do movimento; de outro, a evolugao
em dire¢do ao nacionalismo frustraria a expansdo externa, condi¢do indispensavel a sua
sobrevivéncia, uma vez que o movimento ndo se coaduna com limitagdes impostas pelas
fronteiras nacionais do pais onde conquistou o poder. Ambos os cenarios resultariam, nos
termos de Arendt (2012, p. 528), na "mumificacdo" do movimento.

Além dessa preocupacdo estratégica, o lider totalitario enfrenta, conforme a autora
(2012, p. 530), duas tarefas aparentemente contraditorias: estabelecer o mundo ficticio do
movimento como realidade operante no cotidiano, ao mesmo tempo em que impede a
consolidagdo dessa nova estabilidade, pois a solidificacao das leis e instituigdes patrocinadas
pelo proprio movimento acabaria por destrui-lo.

Dessa forma, a fic¢do criada pelo movimento para atrair adeptos, conquistar as massas e
manter a ideologia em constante dinamismo transforma-se, paradoxalmente, em fonte de
inquietacdo. A necessidade de sustentar uma narrativa ininterrupta gera um risco crescente de
implosao a medida que a ficgdo perde vigor. As consequéncias de vincular a sobrevivéncia do
totalitarismo a uma ideologia em permanente deslocamento sdo multiplas, como demonstra o

seguinte trecho:

Do ponto de vista pratico, a posse de todos os instrumentos de forca e de
violéncia por parte do totalitarismo no poder cria uma situagdo dificil e
paradoxal para o movimento totalitirio. O possuir poder significa o
confronto direto com a realidade, e o totalitarismo no poder procura
constantemente evitar esse confronto, mantendo o seu desprezo pelos fatos e
impondo a rigida observancia das normas do mundo ficticio que criou. Ja
ndo basta que a propaganda e a organizacdo afirmem que o impossivel é
possivel, que o incrivel é verdadeiro e que uma coerente loucura governa o
mundo; o principal esteio psicoldgico da ficcdo totalitaria — o ativo
ressentimento contra o status quo, que as massas recusaram aceitar como o
unico mundo possivel — ja ndo existe, ¢ cada fragmento de informagéo
concreta que se infiltra através da cortina de ferro, construida para deter a
sempre perigosa torrente da realidade vinda do lado ndo totalitario, ¢ uma
ameaga maior para o dominio totalitario do que era a contrapropaganda para
o movimento totalitario (ARENDT, 2012, p. 530).

Apesar dessas contradigdes, Arendt (2012, p. 531) ressalta que o totalitarismo no poder,
quando bem controlado, revela-se implacavel: instrumentaliza o Estado para seus objetivos

expansionistas; posiciona a policia secreta como guardia da transformacdo permanente da
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ficcao em realidade; e estabelece campos de concentragdo como laboratérios do dominio total.
A ascensdo ao poder ndo diminuiu a capacidade do movimento de confundir o mundo nao
totalitario. Baseado na experiéncia historica € no bom senso, esperava-se que o totalitarismo

perdesse impulso apos a conquista do poder, pois:

[...] parece ser da natureza das coisas que as exigéncias e as metas extremas
sejam refreadas pela objetividade; e a realidade como um todo dificilmente é
determinada pela tendéncia a fic¢do de uma massa de individuos atomizados
(ARENDT, 2012, p. 531).

Contudo, como demonstra Arendt (2012, p. 532), as vitdrias diplomaticas totalitarias
ndo levavam a concessdes, mas sim a maior rigidez: "faziam com que recorressem ainda mais
rigidamente aos instrumentos de violéncia, e resultavam sempre em maior hostilidade contra
as poténcias que haviam se mostrado dispostas a transigir". Demorou-se a perceber que ndo se
tratava de um capitulo da humanidade apto a ser analisado sob as lentes da historia e da
previsibilidade; raciocinios construidos sobre a experiéncia € o bom senso somente induziram

as nagdes nao totalitarias ao erro.

A burocracia estatal totalitaria permite o uso irrestrito da forca e dos mecanismos de
controle, criando simultaneamente uma sensa¢do de distanciamento entre a cupula dirigente e
os executores das ordens. Esse aparato burocratico possui multiplas fungdes: mantém os
membros do partido em constante atividade, refor¢ando seu senso de pertencimento; simula
um Estado de Direito através de regras e hierarquias formais; e proporciona aos perpetradores
do terror o alibi de "apenas cumprir ordens". Além disso, as contradigdes internas e ordens
conflitantes entre setores criam uma aura de mistério em torno do regime, caracteristica

essencial a qualquer organizacao com tracos sectarios.

14. O terror como instrumento de supressao da liberdade.

A estrutura organizacional do regime visa a hegemonia e ao dominio total. Nesse
contexto, a liberdade torna-se um obstaculo, combatido através de um arsenal que inclui
ideologia, propaganda, terror, racismo, antissemitismo e pseudociéncia. Arendt (2012, p. 532-
533) observa que os nazistas promulgaram diversas leis nos primeiros anos apds a ascensao
ao poder, sem sequer revogar formalmente a Constituicdo de Weimar. A manutencdo parcial
da estrutura estatal alimentou, entre a populagdo local e a comunidade internacinoal,

expectativas de moderacdao, desfeitas a partir da publicagdo das Leis de Nuremberg
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(responsavel por banir os judeus de todos os aspectos da vida publica), que revelaram o
completo desprezo do regime por qualquer ordenamento juridico.

Arendt (2012, p. 534) estabelece uma dicotomia fundamental: no totalitarismo
coexistem duas fontes de autoridade — o Estado (autoridade aparente) e o Partido (que detém o
poder real). Essa duplicagdo de estruturas cria um sistema onde "quanto mais visivel ¢ uma
agéncia governamental, menos poder detém; e, quanto menos se sabe da existéncia de uma
institui¢ao, mais poderosa ela ¢" (ARENDT, 2012, p. 542). Nesse contexto, a maquina
governamental ¢ comumente descrita como importante fachada ao regime totalitario, onde
quem verdadeiramente governa ¢ o Partido, que dentro de sua estrutura replica todos os niveis
da maquina administrativa do Terceiro Reich, gerando uma duplicacdo de estruturas. Essa
logica explica por que a policia secreta, operando nas sombras, torna-se o verdadeiro nicleo
do poder, enquanto ministérios e 6rgaos publicos ostensivos cumprem um papel meramente
decorativo.

O totalitarismo distingue-se radicalmente de outras formas de autoritarismo
precisamente por seu objetivo Ultimo: ndo se contenta em restringir a liberdade, mas busca sua
completa aniquilagdo, juntamente com a eliminagdo de qualquer espontaneidade humana. Nas
palavras da autora (ARENDT, 2012, p. 543), "o dominio totalitario, porém, visa a abolicao da
liberdade e até mesmo a eliminacao de toda espontaneidade humana e nao a simples restrigao,
por mais tiranica que seja, da liberdade". Essa ambicdo exige um sistema de poder que ndo se
submeta a hierarquias rigidas ou a regras previsiveis. Ao contrario dos regimes despoticos
tradicionais, onde a autoridade flui de maneira vertical e ordenada, o totalitarismo opera
através de uma estrutura intencionalmente confusa, onde ordens contraditorias e
sobreposi¢oes de competéncia garantem que apenas o lider detenha o controle absoluto. A
pretensdo totalitdria de irrestrita supressdo ndo apenas da liberdade, mas também da
espontaneidade humana, ¢ um dos principais atributos que qualificam tal forma de governo
como uma inédita, distinguindo-a inequivocamente dos demais autoritarismos e despotismos
vivenciados ao longo da historia.

Nao apenas o monopolio do poder ¢ assegurado, mas a seguranca de que todas as suas
ordens serdo invariavelmente obedecidas. Arendt (2012, p. 547) explica que a multiplicidade
de correias que acionam o sistema e a confusdao da hierarquia asseguram a independéncia do
ditador em relagdo aos subordinados, possibilitando repentinas (e muitas vezes

surpreendentes) mudangas de posicionamentos estratégicos a0 mesmo tempo em que a
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estrutura politica se mantenha a prova de choques, justamente por sua caracteristica de
amorfidade.

A mentira desempenha um papel central nesse sistema. Inicialmente, a propaganda
serve para sustentar a ficcdao ideoldgica do movimento, mas, uma vez no poder, o regime ja
ndo depende exclusivamente dela. A propria realidade cotidiana ¢ transformada em um
espelho distorcido da doutrina totalitaria, de modo que, como observa Arendt (2012, p. 552-
553), "quanto mais visivel o poder do totalitarismo, mais secretos sao os seus verdadeiros
objetivos". A propaganda, entdo, torna-se secunddria, pois a fic¢do ja se impds como verdade
inquestionavel.

Na esfera da politica externa, o discurso expansionista do totalitarismo ndo se limita a
uma mera retérica de conquista territorial, embora se saiba que a pretensao totalitiria seja a de
colocar todos os paises sob seu dominio, movimentando-se em busca da concretizagdo de seus
objetivos, por mais distantes que aparentemente estejam. Seu objetivo ¢ mais profundo: a
redefini¢do da propria nogao de soberania.

Arendt (2012, p. 554) explica que, para o regime totalitario, "[...] ndo consideram pais
algum como permanentemente estrangeiro, mas, ao contrario, todo pais ¢ potencialmente uma
parte do seu territorio". Essa visdo, segundo narrado pela autora (ARENDT, 2012, p. 555),
manifesta-se na pretensdo de jurisdigdo universal, onde qualquer critica ao Reich,
independentemente de sua origem geografica, ¢ tratada como um ato de trai¢do passivel de
punicdo, pois a lei nazista tratava todo o mundo como se estivesse potencialmente sob sua

jurisdigdo.

O problema com os regimes totalitarios ndo ¢ que eles joguem a politica do
poder de um modo especialmente cruel, mas que atrds de suas politicas
esconde-se um conceito de poder inteiramente novo e sem precedentes,
assim como atrds de sua Realpolitik jaz um conceito de realidade
inteiramente novo e sem precedentes. Supremo desprezo pelas
consequéncias imediatas e ndo a falta de escrupulos; desarraigamento e
desprezo pelos interesses nacionais € ndo o nacionalismo; desdém em
relagdo aos motivos utilitirios e ndo a promocdo egoista do seu proprio
interesse; “idealismo”, ou seja, a fé inabaldvel num mundo ideoldgico
ficticio e ndo o desejo de poder — tudo isso introduziu na politica
internacional um fator novo e mais perturbador do que teria resultado da
mera agressao (ARENDT, 2012, p. 557).

O mundo totalitario, entretanto, demonstrou reiterada incapacidade de compreender a
logica perversa desse sistema, pois persistia em uma mentalidade que considerava

inconcebiveis agdes desprovidas de qualquer calculo pragmatico acerca de perdas humanas e
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materiais, assim como a completa indiferenca aos interesses nacionais ¢ ao bem-estar da
populagdo — evidenciando assim seu apego arraigado aos paradigmas da experiéncia historica
e ao pragmatismo politico tradicional. Nesse contexto, Arendt apresenta uma dicotomia
interpretativa (2012, p. 558): os observadores que compreenderam adequadamente a terrivel
eficiéncia organizacional e policial do aparato totalitdrio tenderam a subestimar seu poder
material concreto; os analistas que perceberam a flagrante incompeténcia econdmica do
regime totalitario tenderam a subestimar sua capacidade de gerar poder independentemente de
quaisquer fatores materiais racionais.

Uma distingdo essencial emerge quando comparamos regimes totalitdrios com formas
tradicionais de autoritarismo: enquanto tiranias e¢ ditaduras partidarias convencionais, apos a
conquista do poder, adotam o unipartidarismo cldssico — apropriando-se progressivamente da
maquina estatal mediante o preenchimento sistemdtico de todos os cargos publicos com
membros do grupo hegemonico até alcangar uma completa fusdo entre Estado e partido —, o
totalitarismo opera mediante uma logica estrutural distinta. Arendt (2012, p. 559) acrescenta
que a subversdo totalitaria, por sua vez, desde o inicio procura manter todas as diferengas
essenciais entre o Estado e o movimento, evitando conscientemente que as instituigdes
subversivas deste sejam absorvidas pelo governo. O verdadeiro poder ¢ investido nas
instituicdes do movimento, alheias a estrutura estatal e militar, e permitindo que a ascensao
dentro da hierarquia do Estado somente se dé por membros cuja importancia no partido seja
secundaria ao movimento, pois este € o real protagonista nas tomadas de decisdo do pais.

Conforme Arendt (2012, p. 560), a fungdo primordial do Estado totalitario ¢ servir
como uma fachada externa, representando o pais perante o0 mundo nao totalitario. Seu objetivo
¢ manter a aparéncia de normalidade, comedimento € bom senso no cenario internacional,
além de proteger o mundo ficticio do movimento contra o impacto avassalador da realidade.
Assim, sua atuacdo ¢ essencialmente voltada a politica externa, assegurando uma imagem de
estabilidade perante nacdes ndo totalitarias; internamente, contudo, o centro de acdo do
regime ¢ integralmente determinado pelo movimento totalitario, que, em sua estrutura
complexa e multiplicidade de funcdes, opera sob o dominio da policia secreta,

instrumentalizada para sustentar o poder.

Acima do Estado e por tras das fachadas do poder ostensivo, num labirinto
de cargos multiplicados, por baixo de todas as transferéncias de autoridade e
em meio a um caso de ineficiéncia, estd o nicleo do poder do pais, os
supereficientes e supercompetentes servigcos da policia secreta (ARENDT,
2012, p. 560).
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A atuagdo do Estado totalitario, conforme descrito por Arendt (2012, p. 564-565),
revela-se brutalmente eficaz — embora possa parecer grosseira. O governante age como
alguém que insiste em difamar e insultar um individuo até que a opinido publica o reconhega
como um inimigo, justificando, por fim, sua eliminacdo sob o pretexto de autodefesa. Essa
estratégia introduz a categoria de "inimigos objetivos" do regime — figuras selecionadas
conforme as conveniéncias politicas do momento, cuja principal fung¢do ¢ alimentar a
narrativa de uma ameaca constante a nag¢do. Diferentemente dos "inimigos do movimento",
que sao definidos ideologicamente, esses alvos sdo escolhidos de forma arbitraria, servindo
apenas a manuteng¢do do terror.

Arendt (2012, p. 565-566) destaca que os nazistas, apos planejarem o exterminio dos
judeus, ja preparavam a liquidacdo de poloneses e at¢é mesmo de certos grupos de alemaes,
pois 0 movimento ndo poderia sobreviver a um retorno a normalidade. O totalitarismo, assim,
ndo se configura como um governo tradicional, mas como um movimento continuo, cuja
marcha incessante exige a constante elimina¢do de novos obstaculos.

Ao contrario dos regimes despoéticos classicos, que se apoiam no exército para impor
sua vontade, o totalitarismo utiliza a policia secreta como seu brago executor (ARENDT,
2012, p. 566-567). Essa instituicdo opera sem as amarras burocraticas tradicionais, focando-se
exclusivamente na aplicagdo do terror; sua fungdo ndo € investigar crimes, mas agir conforme
as demandas do regime — seja aprisionando opositores, seja exterminando grupos
considerados indesejaveis. Um traco distintivo do Estado totalitario ¢ a duplicagdo de
institui¢des, inclusive dos servigos secretos. Essa estrutura proporciona maior flexibilidade ao
regime, pois, se 0s agentes desconhecem as agdes uns dos outros, 0 movimento pode planejar
operagdes contraditorias sem gerar conflitos internos. A eficiéncia da policia secreta reside
justamente nessa capacidade de atuar sem coeréncia aparente, sustentando a ilusdo de um

inimigo onipresente.

Somente nos estagios iniciais, quando a luta pelo poder ainda estd sendo
travada, as suas vitimas sdo pessoas suspeitas de oposi¢do. Depois disso, ela
mergulha em sua carreira totalitaria com a perseguicdo dos inimigos
objetivos, que podem ser os judeus ou os poloneses (como no caso dos
nazistas) ou os chamados “contrarrevolucionarios” [...] ou pessoas que, em
algum momento da vida, tiveram uma loja ou casa, ou que “tinham pais ou
avos que tinham essas coisas”, ou que pertenceram a uma das forcas de
ocupacdo do Exército Vermelho, ou eram de origem polonesa. Somente
nesse ultimo estagio inteiramente totalitario os conceitos de inimigo objetivo
e do crime logicamente possivel sdo abandonados; agora as vitimas sdo
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escolhidas inteiramente ao acaso e, sem mesmo terem sido acusadas, sdo
declaradas indignas de viver (ARENDT, 2012, p. 574).

Discorrendo quanto as diferencgas entre tirania e totalitarismo, afirma a autora (2012, p.
575) que enquanto no primeiro, para ser punido pelo regime, necessitava que o individuo
fosse um opositor, de modo que ainda existia liberdade de expressdo para aqueles que tinham
a coragem necessaria de arriscar a propria vida, a arbitrariedade totalitaria nega a liberdade
humana de modo muito mais eficaz que qualquer outra opressao ja vista. Portanto, o conceito
de inimigo objetivo do regime mudou também os conceitos de crime e criminoso, bem como
os métodos adotados pela policia secreta. De maneira muito sucinta, 0s criminosos sao
punidos, enquanto os indesejaveis desaparecem da face da terra; os vestigios remanescentes
sd0 as memorias cultivadas por quem os conheceram e amaram, mas até mesmo as

imaterialidades pretendiam ser eliminadas pela policia secreta. Nesse sentido:

Nos paises totalitarios, todos os locais de detengdo administrados pela
policia constituem verdadeiros pocos de esquecimento onde as pessoas caem
por acidente, sem deixar atras de si os vestigios tdo naturais de uma
existéncia anterior como um cadaver ou uma sepultura. [...] O assassino
deixa atras de si um cadaver e, embora tente apagar os tracos da sua propria
identidade, ndo pode apagar da memoria dos que ficaram vivos a identidade
da vitima. A operacao da policia secreta, ao contrario, faz com que a vitima
simplesmente jamais tenha existido (ARENDT, 2012, p. 577-578).

Além do exterminio em massa, os campos de concentragdo possuem uma fungdo mais
sutil: demonstrar a crenca totalitaria de que "tudo € possivel" (ARENDT, 2012, p. 581-582).
Eles servem como instrumentos de aniquilacdo da pluralidade humana, reduzindo individuos
a meros objetos descartaveis. Seu horror ndo reside apenas na morte fisica, mas na eliminagao
da espontaneidade, transformando seres humanos em sombras sem vontade propria.

Vale ressaltar que campos de concentracdo ndo foram uma invencdo totalitaria, tendo
surgido na Guerra dos Boeres (1900-1902) como meio de confinar "elementos indesejados",
na Africa do Sul e India — alids, diga-se de passagem, nem mesmo guerras de agressio,
massacre de populagdes, escraviddo de povos nativos, nada disso foi invengdo totalitaria,
todos os elementos narrados possuiam precedentes na historia. O seu ineditismo, no entanto,
reside na perda de finalidade do terror: as execu¢des em massa ndo serviam a um proposito
utilitdrio, mas apenas a afirmacdo niilista de que a realidade poderia ser completamente

remodelada (ARENDT, 2012, p. 584-585).
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Somos todos tentados a explicar o intrinsecamente inacreditavel por meio de
racionaliza¢do. Em cada um de nds existe um liberal que procura persuadir-
nos com a voz do bom senso. O caminho do dominio totalitario passa por
varios estagios intermediarios dos quais podemos encontrar muitas analogias
e precedentes. O terror extraordinariamente sangrento durante a fase inicial
do governo totalitario atende realmente ao fim exclusivo de derrotar o
oponente ¢ de impossibilitar qualquer oposi¢do futura; mas o terror total s6 é
langado depois de ultrapassada essa fase inicial, quando o regime ja nada
tem a recear da oposi¢do. O meio se transforma no fim e a afirmagao de que
“o fim justifica os meios” ja ndo se aplica, pois o terror, ndo sendo mais o
meio de aterrorizar as pessoas, perdeu sua “finalidade” (ARENDT, 2012, p.
584).

O terror totalitdrio ndo se limita ao exterminio fisico; ele visa desintegrar a
individualidade, o carater e a psique das vitimas. Arendt (2012, p. 587) descreve como os
sobreviventes dos campos se tornavam "mais isolados do mundo dos vivos do que se tivessem
morrido", pois o horror era tdo avassalador que compelira ao esquecimento — caracteristicas
que o mundo ndo totalitario falhou em compreender. Comparando-se com a escravidao
protagonizada pelo mundo ocidental contra povos africanos e indigenas, tem-se que esta,
ainda que desumana, mantinha os individuos dentro de uma ordem social mensuravel. Ja o
interno do campo de concentragdo ndo tem valor algum — ¢ um fantasma, invisivel e
indesejado (ARENDT, 2012, p. 590). Os campos ndo existiam para produ¢do, mas para

autoperpetuagdo, financiando seus proprios algozes.

O que contraria 0 bom senso ndo ¢ o principio niilistico de que “tudo ¢
permitido”, ja delineado no conceito utilitario de bom senso do século XIX.
O que o bom senso e as “pessoas normais” se recusam a crer ¢ que tudo seja
possivel. [...] Tentamos compreender psicologicamente a conduta dos presos
dos campos de concentragdo ¢ dos homens da SS, quando o que ¢é preciso
compreender ¢ que a psique humana pode ser destruida mesmo sem a
destruicdo fisica do homem; que, na verdade, a psique, o cardter ¢ a
individualidade parecem, em certas circunstancias, manifestar-se apenas pela
rapidez ou lentiddo que se desintegram (ARENDT, 2012, p. 585).

Conforme assinala Arendt (2012, p. 587), o contato direto com a logica intrinseca do
regime totalitario e com as inimeras manifestacdes concretas do terror — elemento
constitutivo dessa forma de governo — teve, como consequéncia significativa, a emergéncia de
um sentimento generalizado de pacifismo no periodo poés-guerra. Todavia, tal sentimento
demonstrou-se desvinculado da realidade historica e politica, ao desconsiderar que o critério
fundamental para se reconhecer a legitimidade de uma guerra necessaria reside na oposi¢ao a

condi¢des sociais e politicas nas quais os individuos perdem a vontade de viver. As
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experiéncias advindas do conflito global entre 1939 e 1945 comprovaram, de forma
inequivoca, a possibilidade concreta da constitui¢cdo de tais condi¢cdes extremas.

Sob essa perspectiva, a rememoragao e o temor dos campos de concentragao e da logica
totalitaria deveriam, na leitura de Arendt (2012, p. 587), operar como mecanismos de
superacdo de dicotomias ideologicas anacronicas entre esquerda e direita. Em seu lugar,
propde-se um critério mais pragmatico e politicamente mais relevante para a avaliacdo dos
eventos contemporaneos: a aferi¢dao de sua utilidade ou contribuicao para o fortalecimento do
dominio totalitario. A brutalidade e hediondez dos campos de exterminio excede a Obvia
tragédia dos assassinatos sistematicos por meio de camaras de gas, fuzilamentos ou mortes
provocadas por inani¢do, de modo que mesmo os sobreviventes, como dito, entram em um
estado Unico de isolamento do mundo, revelando uma ruptura ontoldgica entre a vida e a
condicao humana.

A autora sustenta, ademais, que o advento do totalitarismo possibilita a efetivagdo do
mal em sua forma mais radical e deliberada, sem sequer se apoiar em racionalidades utilitarias
ou pragmaticas. Nesse sentido, torna-se invidvel tracar paralelos analiticos entre esse
fendmeno e qualquer forma cléssica de tirania, uma vez que, como afirma Arendt (2012, p.
589), “o seu horror ndo pode ser inteiramente alcangado pela imaginag¢do justamente por
situar-se fora da vida e da morte”. O campo de concentragdo institui, assim, uma realidade
que escapa as categorias tradicionais do pensamento politico e juridico, constituindo uma
zona de indistingao absoluta.

Desta construcdo argumentativa que Arendt (2012, p. 590) observa que, mesmo em
contextos de escravidao, os individuos submetidos a condi¢do servil eram integrados a uma
ordem social determinada, podendo, portanto, ser quantificados e valorados: eram
instrumentos de trabalho com um preco e um valor econdmico reconhecivel enquanto
propriedade. O interno do campo de concentracdo, ao contrario, encontra-se destituido de
qualquer valor de troca; permanece oculto, apartado da visibilidade social, sem qualquer
pertencimento ou referéncia identitaria, pois nunca € visto. Além disso, os campos nao foram
concebidos com vistas a producdo ou a eficiéncia econdmica. Qualquer atividade laboral
eventualmente ali desempenhada poderia ser realizada com maior eficdcia e menor custo em
outros contextos. Sua UuUnica funcdo econOmica consistia em sustentar a estrutura
administrativa e repressiva dos proprios campos, 0s quais existiam, em ultima instancia, como

fins em si mesmos.
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A incredibilidade dos horrores é intimamente ligada a inutilidade econdmica.
Os nazistas levaram essa inutilidade ao ponto da franca antiutilidade quando,
em meio a guerra e a despeito da escassez de material rolante e de
construgdes, edificaram enormes ¢ dispendiosas fabricas de exterminio e
transportaram milhdes de pessoas de um lado para o outro. Aos olhos de um
mundo estritamente utilitdrio, a evidente contradicdo entre esses atos € a
conveniéncia militar dava a todo o sistema a aparéncia de louca irrealidade
(ARENDT, 2012, p. 590).

Os mecanismos descritos até aqui integram a l6gica dos ineditismos totalitarios. Arendt
(2012, p. 591) observa que as massas humanas, deslocadas de forma brutal e desarraigada,
passaram a ser tratadas como se ja ndo existissem — como se fossem socialmente invisiveis,
politicamente descartaveis e ontologicamente mortas. A magnitude da violéncia simbdlica e
concreta sofrida por esses individuos levou a naturalizagdo do exterminio, aceito como
desfecho ordinario e destino inevitavel. A emergéncia de uma sociedade de campos de
concentragdo exigiu um conjunto de condi¢des especificas: a desintegracao politica em escala
internacional, capaz de produzir legides de apatridas e indesejados; uma crise econdmica
severa, que transformou sujeitos em fardos sociais; e, por fim, a ruina das instancias juridicas,

que perderam sua autoridade normativa e sua capacidade de amparo aos vulneraveis.

Comparado ao insano resultado final — uma sociedade de campos de
concentracdo —, o processo pelo qual os homens sdo preparados para esse
fim e os métodos pelos quais os individuos se adaptam a essas condigdes sdo
transparentes e logicos. A desvairada fabricacdo em massa de cadaveres ¢
precedida pela preparagéo, historica e politicamente inteligivel, de cadaveres
vivos. O incentivo e, 0 que ¢ mais importante, o silencioso consentimento a
tais condigoes sem precedentes resultam daqueles eventos que, num periodo
de desintegracdo politica, stbita e inesperadamente tornaram centenas de
milhares de seres humanos apatridas, desterrados, proscritos e indesejados,
enquanto o desemprego tornava milhdes de outros economicamente
supérfluos e socialmente onerosos. Por sua vez, isso s6 pdde acontecer
porque os Direitos do Homem, apenas formulados mas nunca
filosoficamente estabelecidos, apenas proclamados mas nunca politicamente
garantidos, perderam, em sua forma tradicional, toda a validade (ARENDT,
2012, p. 593-594).

Nesse cenario de colapso institucional, duas medidas estruturantes do totalitarismo
foram identificadas por Arendt (2012, p. 594) como essenciais & implementacdo do dominio
total. A primeira consistiu na liquidagdo da personalidade juridica do homem, isto ¢, na
exclusao deliberada dos individuos das garantias legais, tornando-os foras da lei inclusive
diante da comunidade internacional. Na Alemanha, a desnacionalizagdo de grupos inteiros —

judeus, ciganos, opositores — representou a suspensao de seus direitos mais elementares. A
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segunda medida foi a criagdo dos campos de concentragdo como estruturas apartadas do
sistema penal convencional, onde ndo se aplicavam as logicas de crime e pena, € tampouco se
reconhecia a legalidade como limite. Formalmente, tais campos eram apresentados como
mecanismos de “custodia protetora” ou de “medida policial preventiva” (ARENDT, 2012, p.
594-595), uma narrativa que exigia a presenca de criminosos reais para manter a aparéncia de
legalidade. Contudo, esses individuos eram enviados apenas apos cumprirem suas penas — ou
seja, quando ja possuiam o direito a liberdade —, reiterando o carater extralegal da medida.

A aversao totalitaria a previsibilidade normativa €, portanto, um trago distintivo. Mesmo
com o uso propagandistico da presenca de delinquentes, o terror tinha um objetivo mais
profundo: tornar a imprevisibilidade absoluta e romper os vinculos entre causa e
consequéncia. Os internos dos campos, ao presenciarem criminosos sendo punidos além de
suas sentengas, internalizavam uma logica de desesperanca, entendendo que qualquer
resisténcia era inutil. Assim, os campos funcionavam também como arenas pedagogicas do
medo, onde o carater aleatorio da prisdo e do castigo esvaziava qualquer expectativa de justica
ou racionalidade. A existéncia de categorias entre os detentos — criminosos, politicos,
religiosos, judeus, antissociais — com insignias distintas (ARENDT, 2012, p. 596-597),
embora se tratassem de estratos inexpressivos entre si, visavam, sobretudo, impedir a
formagdo de solidariedades internas, aprofundando o isolamento e a desumanizagdo. Mesmo
entre os prisioneiros, ndo havia certeza sobre qual grupo era mais ou menos “desejavel”, ainda
que os judeus ocupassem, invariavelmente, o estrato mais vilipendiado.

Apesar de aparentar logica administrativa, esse sistema classificatorio ocultava o
verdadeiro principio dos campos: a sele¢do arbitraria de inocentes. Se os campos servissem
apenas para a neutralizacao de adversarios politicos, teriam desaparecido rapidamente, como
mostra o caso de Buchenwald, que em 1937 contava com menos de mil presos e estava
prestes a ser desativado — até que, no final daquele ano, mais de vinte mil deportados foram
transferidos para 1a. O objetivo, portanto, era estabelecer um regime em que a arbitrariedade
se impusesse como regra € o critério da culpa fosse substituido pelo puro pertencimento a uma

categoria social estigmatizada.

[...] Mas a existéncia de oposigdo politica é, para o sistema de campos de
concentracdo, apenas um pretexto: a finalidade do sistema ndo ¢é atingida,
nem mesmo quando, sob o mais monstruoso terror, a populacdo se torna
mais ou menos voluntariamente coordenada, isto €, desiste de seus direitos
politicos. O fim do sistema arbitrario ¢ destruir os direitos civis de toda a
populagdo, que se vé, afinal, tdo fora da lei em seu proprio pais como os
apatridas e os refugiados. A destrui¢do dos direitos de um homem, a morte
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da sua pessoa juridica, ¢ a condi¢do primordial para que seja inteiramente
dominado. E isso ndo se aplica apenas aquelas categorias especiais, como os
criminosos, os oponentes politicos, os judeus, os homossexuais (com os
quais se fizeram as primeiras experiéncias), mas a qualquer habitante do
Estado totalitario. O livre consentimento ¢ um obstaculo ao dominio total,
como o ¢ a livre oposi¢do. A prisdo arbitraria que escolhe pessoas inocentes
destroéi a validade do livre consentimento, da mesma forma como a tortura —
em contraposi¢do a morte — destroi a possibilidade de oposicdo (ARENDT,
2012, p. 598).

Suprimida a personalidade juridica, o totalitarismo avanga para a destrui¢do da pessoa
moral do individuo. Trata-se, como aponta Arendt (2012, p. 599), de um processo de corrosao
ética sem precedentes, em que até a figura do martir se torna impossivel, pois ndo ha mais
testemunhas, nem solidariedade, nem memoria coletiva. “Quando nao ha testemunhas, nio
pode haver testemunho. [...] Somos aqui centenas de milhares, todos na mais absoluta solidao.
E por isso que somos submissos, acontega o que acontecer”, escreve a autora.

O apagamento da dimensdo moral ndo ¢ acidental, mas programado: até regimes
despoticos da Antiguidade, como os gregos e romanos, preservavam algum grau de respeito
pelo inimigo morto, mantendo-o presente na historia ou na tradi¢do religiosa — na mitologia
grega, at¢ mesmo Aquiles providenciou o funeral de Heitor; os romanos, por sua vez,
permitiam aos cristdos redigirem martirologios. O totalitarismo, em contraste, busca erradicar
ndo apenas o corpo, mas qualquer vestigio simbolico deixado por ele, negando até mesmo a
morte enquanto rito ou evento compartilhdvel, negando-se a 6bvia evidéncia de que todos
somos homens e apenas homens na medida em que enterra sua moralidade e aniquila as

imaterialidades deixadas por quem ja se foi.

Os campos de concentracdo, tornando andnima a propria morte e tornando
impossivel saber se um prisioneiro esta vivo ou morto, roubaram da morte o
significado de desfecho de uma vida realizada. Em certo sentido, roubaram a
propria morte do individuo, provando que, doravante, nada — nem a morte —
lhe pertencia e que ele ndo pertencia a ninguém. A morte apenas selava o
fato de que ele jamais havia existido (ARENDT, 2012, p. 600).

Esse esvaziamento ético € aprofundado pela politica de comprometimento for¢cado das
vitimas. Conforme Arendt (2012, p. 600-601), os administradores dos campos impunham aos
internos a responsabilidade pela execucdo de tarefas atrozes, envolvendo-os direta ou
indiretamente nos crimes do regime. Tal estratégia, além de aliviar a carga dos executores
oficiais — os membros da SS —, gerava divisdes internas e desviava o 6dio dos verdadeiros

algozes. Os kapos, prisioneiros que colaboravam com a gestdo dos campos, tornaram-se
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figuras mais odiadas que os proprios oficiais nazistas da Schutzstaffel. Esse arranjo degradava
a moral individual, impedindo que a consciéncia dissesse: “¢ melhor morrer como vitima do
que viver como cumplice do mal”.

Com a eliminagao da personalidade juridica e da pessoa moral, resta ao sujeito apenas
sua identidade singular — a ultima fronteira da humanidade. Arendt (2012, p. 601) salienta
que, embora intangivel e imaterial, essa singularidade ¢ o que nos distingue da massa e
impede a total despersonalizagdo. E, portanto, o alvo final do terror total. A destrui¢io dessa
individualidade nao significa apenas matar o corpo, mas aniquilar a espontaneidade, a
capacidade humana de iniciar algo novo, de agir com liberdade e criatividade. Quando a
vitima marcha voluntariamente a morte, sem resisténcia, sem voz, sem nome, o sistema

alcanga seu dpice: transforma o homem em fantoche, um corpo obediente a logica da

dominacao.

As maneiras de lidar com essa singularidade da pessoa humana sdo muitas e
ndo tentaremos arrola-las. Comecam com as monstruosas condigdes dos
transportes a caminho do campo, onde centenas de seres humanos
amontoam-se num vagdo de gado, completamente nus, colados uns aos
outros, ¢ sdo transportados de uma estaca o para outra, de desvio a desvio,
dia apds dia; continuam quando chegam ao campo: o choque bem
organizado das primeiras horas, a raspagem dos cabelos, as grotescas roupas
do campo; e terminam nas torturas inteiramente inimaginaveis, dosadas de
modo a ndo matar o corpo ou, pelo menos, ndo mata-lo rapidamente. O
objetivo desses métodos, em qualquer caso, € manipular o corpo humana —
com as suas infinitas possibilidades de dor — de forma a fazé-lo destruir a
pessoa humana tdo inexoravelmente como certas doengas mentais de origem
organica (ARENDT, 2012, p. 601).

Esse nivel de submissdo absoluta, em que o individuo renuncia at¢ mesmo a sua
identidade, ¢ a expressdo mais acabada do dominio totalitario. Diferente das tiranias
tradicionais, o totalitarismo ndo visa apenas o controle externo, mas a reconfiguragdo interna
do ser humano. Como assevera Arendt (2012, p. 604-605), trata-se de um poder que so se
torna viavel quando todos os aspectos da vida forem submetidos ao controle, e todos os
homens se tornarem completamente domindveis. Internacionalmente, isso se traduz na
conquista continua de territérios, subjugando novas populagdes; internamente, na criagao de
novos inimigos € no envio constante de individuos aos campos, num ciclo permanente de
exclusdo e exterminio. A arbitrariedade atinge tal grau que até os atos mais triviais passam a

ser suspeitos.
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[...] O problema da oposicdo ndo tem importancia, nem em assuntos
domésticos nem em assuntos externos. Qualquer neutralidade, ¢ mesmo
qualquer amizade oferecida espontaneamente, ¢ tdo perigosa quanto a franca
hostilidade, exatamente porque a espontancidade em si, com a sua
imprevisibilidade, ¢ o maior de todos os obstaculos para o dominio total do
homem (ARENDT, 2012, p. 601).

Essa logica culmina no exterminio da espontaneidade como condig¢do para o sucesso do
dominio total. A singularidade humana, com sua imprevisibilidade e liberdade criadora, torna-
se intoleravel para o totalitarismo. Assim, afirma Arendt (2012, p. 605), “o totalitarismo nao
busca o dominio despdtico dos homens, mas sim um sistema em que os homens sejam
supérfluos”. Sua meta ndo ¢ a transformacdo do mundo externo, tampouco a realizagdao de
uma utopia social, mas a modificagdo da natureza humana — uma engenharia antropologica

cujo laboratério privilegiado sdo os campos de concentragdo.

A tentativa totalitaria de tornar supérfluos os homens reflete a sensacao de
superfluidade das massas modernas numa terra superpovoada. O mundo dos
agonizantes, no qual os homens aprendem que sdo supérfluos através de um
modo de vida em que o castigo nada tem a ver com o crime, em que a
exploragdo é praticada sem lucro, ¢ em que o trabalho é realizado sem
proveito, ¢ um lugar onde a insensatez ¢ diariamente renovada (ARENDT,

2012, p. 606).

Portanto, busca-se com o totalitarismo a eliminacdo de quaisquer vestigios de dignidade
do homem, através da alteragdo de sua propria natureza. Os campos de exterminio operam,
conforme explica Arendt (2012, p. 608), como espagos experimentais onde a ideologia
totalitaria testa seus pressupostos e valida sua narrativa. Nenhuma ideologia que se proponha
a explicar todo o passado e prever todo o futuro pode tolerar a imprevisibilidade e a
criatividade humanas. O mundo ndo totalitario, refém de um utilitarismo pragmatico e incapaz
de compreender o “mal radical” revelado no nazismo, permaneceu perplexo e inerte diante da

racionalidade invertida do regime.

[...] Apenas uma coisa parece discernivel: podemos dizer que esse mal
radical surgiu em relagdo a um sistema no qual todos os homens se tornaram
igualmente supérfluos. Os que manipulam esse sistema acreditam na propria
superfluidade tanto quanto na de todos os outros, e 0s assassinos totalitarios
sd30 0s mais perigosos porque ndo se importam se eles proprios estdo vivos
ou mortos, se jamais viveram ou se nunca nasceram. O perigo das fabricas
de cadaveres e dos pogos do esquecimento é que hoje, com o aumento
universal das populagdes e dos desterrados, grandes massas de pessoas
constantemente se tornam supérfluas se continuamos a pensar em nosso
mundo em termos utilitarios. Os acontecimentos politicos, sociais ¢
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econdmicos de toda parte conspiram silenciosamente com os instrumentos
totalitarios inventados para tornar os homens supérfluos. O bom senso
utilitario das massas, que, na maioria dos paises, estdo demasiado
desesperadas para ter muito medo da morte, compreende muito bem a
tentagdo a que isso pode levar (ARENDT, 2012, p. 609-610).

A marca desse mal, uma vez instaurada, ndo se desfaz com a queda do regime. Arendt
(2012, p. 610) adverte que o totalitarismo permanece como uma possibilidade historica
latente, pronta para ressurgir em contextos de desamparo politico, miséria social e homens
desarraigados. O fendomeno totalitario €, assim, ciclico, reaparecendo em momentos de crise e

€SCassez.

Se é verdade que podemos encontrar os elementos do totalitarismo se
repassarmos a histéria ¢ analisarmos as implicagdes politicas daquilo que
geralmente chamamos de crise do nosso século, chegaremos & conclusao
inelutavel de que essa crise ndo ¢ nenhuma ameaga de fora, nenhuma
consequéncia de alguma politica exterior agressiva da Alemanha ou da
Russia, e que ndo desaparecerd com a morte de Stalin, como ndo
desapareceu com a queda da Alemanha nazista (ARENDT, 2012, p. 611).
Em sintese, o totalitarismo operou uma transformacgao estrutural da politica moderna:

dissolveu as classes em massas, substituiu partidos por ndo por uma tradicional ditadura
unipartidaria, mas por movimentos massificados, deslocou o poder do exército para a policia,
e estabeleceu como meta politica 0 dominio global. Por isso, Arendt (2012, p. 611) conclui
que, onde quer que tenha ascendido ao poder, o totalitarismo destruiu todas as institui¢des
juridicas, politicas e sociais existentes, criando uma ordem inteiramente nova. Ele rompe a
distingdo entre legal e ilegal, entre autoridade e arbitrariedade, e reivindica obediéncia nao
com base em leis positivas, mas em supostas leis da natureza ou da histéria. Trata-se de uma
forma peculiar de legalidade, onde a norma escrita, elevada a condi¢cdo de “lei natural” ou “lei
divina”, torna-se indiferente as singularidades da vida real.

Reitera-se, por tais fatores, o ineditismo do governo totalitario, sendo essas as razdes
que o diferem de tiranias e despotismos anteriormente registradas na historia. Ademais, ¢ dito
por Arendt (2012, p. 611) que “sempre que galgou o poder, o totalitarismo criou instituigdes
politicas inteiramente novas e destruiu todas as tradi¢des sociais, legais e politicas do pais”.

A contraditoria postura de desprezo as normas concomitante ao apego a legalidade e a
burocracia ¢, segundo a autora (ARENDT, 2012, p. 614), uma das nuances de engenhosidade
do sistema totalitario. O enraizamento do positivismo juridico gerou uma discrepancia entre
legalidade e justi¢a impossivel de correcdo que, ao transformar a lei escrita em fonte absoluta

de autoridade — ou seja, em uma espécie de “lei natural” apta a governar o mundo, ou, ainda,
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em “lei divina” revelada ao povo alemao —, exige-se, para que se sustente temporalmente, que
seja genérica e abstrata, de maneira que as peculiaridades de cada caso, acompanhada de seu
conjunto irrepetivel de circunstancias, escapem-lhe.

Arendt (2012, p. 614) ressalta que seria um erro atribuir os crimes totalitarios apenas a
brutalidade ou a guerra — tratando-se de andlise superficial acerca do movimento. O que
houve foi a ruptura do consensus iuris, ou seja, do reconhecimento comum de que o sistema
de regras juridicas emanadas pelo Estado ¢ o unico critério aceitavel para se punir atos
criminosos. Tratou-se, portanto, nem tanto da constituicdo de um novo paradigma, mas de um

rompimento radical com a tradi¢do juridica ocidental.

A politica totalitdria ndo substitui um conjunto de leis por outro, ndo
estabelece o seu proprio consensus iuris, ndo cria, através de uma revolugdo,
uma nova forma de legalidade. O seu desafio a todas as leis positivas,
inclusive as que ela mesma formula, implica a crenga de que pode dispensar
qualquer consensus iuris ¢ ainda assim nao resvalar para o estado tiranico da
ilegalidade, da arbitrariedade ¢ do medo (ARENDT, 2012, p. 615).

Ainda, Arendt (2012, p. 615) esclarece que o totalitarismo absorve integralmente o
conjunto de normas existentes, transfigurando-as em leis do movimento. Nessa logica, as
referéncias as “leis da natureza” ou as “leis da historia” correspondem, de fato, as diretrizes
internas do movimento totalitdrio. A propria nogdo de “lei”, tradicionalmente associada a
estabilidade normativa que rege e limita a agdo humana, sofre um deslocamento seméantico
profundo: deixa de representar um arcabouco juridico estdvel para tornar-se expressao do
dinamismo impessoal e inexoravel do movimento. Nesse sentido, a autora assinala que a “le1”
deixa de expressar “a estrutura de estabilidade dentro da qual podem ocorrer os atos e os
movimentos humanos, para ser a expressao do proprio movimento” (ARENDT, 2012, p. 617),
evidenciando o rompimento totalitario com a racionalidade juridica moderna, fundada em
previsibilidade, equidade e responsabilidade.

Paralelamente, assim como a fungao da lei ultrapassa a mera utilidade repressiva frente
a transgressao, o terror, no contexto totalitario, também excede os limites de um instrumento
de supressao da oposi¢do. Torna-se, conforme destaca Arendt (2012, p. 618), verdadeiramente
absoluto quando ndo encontra mais resisténcia, ou seja, quando opera de forma autonoma,
independente da existéncia de adversarios. Nesse cendrio, o terror ndo ¢ mera ferramenta de
coer¢do, mas esséncia estruturante do regime. A autora afirma que “se a legalidade ¢ a
esséncia do governo nao tiranico e a ilegalidade ¢ a esséncia da tirania, entdo o terror ¢ a

esséncia do dominio totalitario”, revelando, assim, o seu papel fundacional. O terror imobiliza
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a acdo humana, suprimindo a espontaneidade e a pluralidade, e abre espaco para que a “lei do
movimento” — seja ela identificada com a Histéria ou com a Natureza — se propague sem
entraves. Termos como “culpa” ou “inocéncia” perdem seu significado, dissolvidos diante da

logica impessoal do destino coletivo prefigurado pela ideologia dominante.

O terror manda cumprir esses julgamentos, mas no seu tribunal todos os
interessados sdo subjetivamente inocentes; os assassinados porque nada
fizeram contra o regime, e os assassinos porque realmente nao assassinaram,
mas executaram uma sentenga de morte pronunciada por um tribunal
superior. Os proprios governantes nao afirmam serem justos ou sabios, mas
apenas executores de leis historicas ou naturais; ndo aplicam leis, mas
executam um movimento segundo a sua lei inerente. O terror € a legalidade
quando a lei é a lei do movimento de alguma for¢a sobre-humana, seja a
Natureza ou a Histéria (ARENDT, 2012, p. 618).

Durante periodos de normalidade constitucional, conforme explica Arendt (2012, p.
619), a legislagdo desempenha o papel de estabelecer limites e orientar comportamentos,
funcionando como instrumento de comunicagdo entre os homens. Tal fungdo ndo visa a
dominagdo, mas a garantia de um espaco compartilhado em que o surgimento de cada novo
individuo represente uma abertura ao ineditismo e a pluralidade humanas. A norma juridica,
nessa concepg¢ao, atua como garantia de liberdade, na medida em que assegura o surgimento
do novo e protege a possibilidade de acdo e iniciativa. A estabilidade institucional, portanto,
ndo anula a criatividade humana, mas a sustenta e a promove.

O totalitarismo, por outro lado, representa uma negagao radical dessa abertura ao novo.
Para Arendt (2012, p. 619), o regime totalitario manifesta, desde seu nascedouro, um impulso
destrutivo em relacdo ao arcabougo legislativo vigente. Nesse aspecto, assemelha-se
inicialmente a tirania, promovendo a demoligdo sistematica do edificio normativo como etapa
inaugural de sua consolidagdao. Contudo, diferentemente da tirania cldssica, esse impeto nao se
esgota no desejo de dominio pessoal: visa a erradicagdo do proprio espago da liberdade,
entendido como o entre-lugar da pluralidade humana. Assim, o ataque a legalidade nao ¢
apenas tatico, mas ontologico, pois o totalitarismo considera a liberdade como um obstaculo a

aceleracdo das “leis” historicas ou naturais que julga encarnar.

[...] Mas o terror ndo deixa atras de si nenhuma ilegalidade arbitraria, e a sua
flria ndo visa ao beneficio do poder despdtico de um homem contra todos, e
muito menos a uma guerra de todos contra todos. Em lugar das fronteiras e
dos canais de comunicacdo entre os homens individuais, constréi um
cinturdo de ferro que os cinge de tal forma que é como se a sua pluralidade
se dissolvesse em Um-S6-Homem de dimensdes gigantescas. Abolir as
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cercas da lei entre os homens — como faz a tirania — significa tirar dos
homens os seus direitos e destruir a liberdade como realidade politica viva;
pois o espago entre os homens, delimitado pelas leis, € o espago vital da
liberdade. O terror total usa esse velho instrumento da tirania mas, a0 mesmo
tempo, destrdi também o deserto sem cercas ¢ sem lei, deserto da suspeita e
do medo que a tirania deixa atras de si (ARENDT, 2012, p. 619).

O terror totalitario, segundo a autora, destroi o espaco entre os homens — espaco que, na
tradicdo politica ocidental, configura o terreno da acdo. Tal perspectiva faz o deserto
produzido pela tirania parecer um ambiente de liberdade, haja vista a intensidade da
tempestade do deserto totalitario. Isso porque, nesta forma de governo, a esséncia do regime
reside na submissao completa da sociedade as forgas supostamente irresistiveis da Natureza
ou da Historia. O terror, por conseguinte, ndo se define pela crueldade contra os homens em
si, mas por sua fun¢do de “servo obediente do movimento natural ou historico” (ARENDT,
2012, p. 620), eliminando qualquer resisténcia que possa frear o avanco da logica ideologica.
Trata-se, pois, de uma violéncia despersonalizada, que opera como engrenagem de um

processo que transcende os individuos.

No cinturdo de ferro do terror, que destroi a pluralidade dos homens e faz de
todos aquele Um que invariavelmente agird como se ele proprio fosse parte
da corrente da histéria ou da natureza, encontrou-se um meio ndo apenas de
libertar as forgas historicas ou naturais, mas de imprimir-lhes uma
velocidade que elas, por si mesmas, jamais atingiriam (ARENDT, 2012, p.
620).

De acordo com Arendt (2012, p. 621-622), o terror acelera a execugdo de “sentencas de
morte” que seriam supostamente emitidas pela propria Natureza — contra ragas consideradas
inferiores — ou pela Historia — contra classes tidas como superadas. A arbitrariedade € radical,
pois dispensa qualquer mediacdo juridica ou moral: ndo ha julgamento, apenas eliminacdo.
Essa logica justifica a eliminacdo de qualquer obsticulo ao “progresso” do movimento,
independentemente da forga ou da fraqueza dos individuos envolvidos. Nesse cenario, o medo
torna-se onipresente e estrategicamente cultivado. Contudo, sua fungdo pratica esvazia-se: o
pavor ja ndo orienta a conduta, pois nenhuma a¢do individual pode evitar o perigo. A

impoténcia torna-se regra, € a propria vida perde valor enquanto manifestacao singular e livre.

Nao obstante, enquanto o governo totalitario ndo conquista toda a terra e,
com o cinturdo de ferro do terror, ndo transforma cada homem em parte de
uma humanidade unica, o terror, em sua dupla fungdo de esséncia de
governo ¢ principio ndo de agdo mas de movimento, ndo pode ser
completamente realizado. Do mesmo modo como a legalidade, no governo

62



r

constitucional, ¢ insuficiente para inspirar e guiar as agdes dos homens,
também o terror no governo ndo ¢ suficiente para inspirar e guiar o
comportamento humano (ARENDT, 2012, p. 622).

Importante frisar que nem mesmo os adeptos do movimento escapam aos
desdobramentos do terror totalitario. A fidelidade ideologica, por si s6, ndo oferece protecao.
O regime, conforme destaca Arendt (2012, p. 622), ¢ indiferente as convicgdes pessoais, pois
seu objetivo ndo ¢ formar sujeitos convencidos, mas desprovidos da capacidade de formar
qualquer convicgdo. “O objetivo da educagdo totalitdria nunca foi insuflar convicgdes, mas
destruir a capacidade de adquiri-las”, sentencia a autora. O sudito ideal do totalitarismo ndo ¢
o fanatico, que se apega rigidamente a doutrina, mas o individuo atomizado, alienado, incapaz
de perceber contradi¢des e de reagir criticamente. Trata-se de um sujeito moldado pela apatia,
que aceita passivamente as constantes alteracdes de rumo do movimento, legitimando o
absurdo e a barbarie como se fossem parte da normalidade social.

A proposta do presente capitulo consistiu em apresentar ¢ desenvolver o conceito de
totalitarismo a partir do pensamento de Hannah Arendt, com énfase em sua obra fundamental,
Origens do totalitarismo. Para tanto, abordou-se os antecedentes historicos do fendmeno,
situando-o no contexto do imperialismo do século XIX, bem como suas caracteristicas
essenciais — propaganda, ideologia, burocracia e terror. Ressaltou-se que tais elementos nao
foram criagdes originais do totalitarismo, mas foram por ele apropriados e utilizados de
maneira inédita, dotando-os de funcdo e alcance sem precedentes, segundo as diretrizes do
movimento.

Observa-se que esses atributos ndo se limitam a conjunturas historicas especificas. Ao
contrario, apresentam-se como elementos maleaveis, suscetiveis de adaptacdo conforme os
contextos sociais, politicos e culturais. Tal plasticidade permite inferir que o risco totalitario
ndo estd confinado ao passado: permanece latente, podendo ressurgir de forma modulada
segundo as necessidades e fragilidades do presente. Por isso, torna-se imprescindivel o
exercicio constante de vigilancia critica, a fim de reconhecer suas manifestagdes sutis e evitar
a repeticao de sua logica destrutiva.

Antes, porém, de se proceder a analise das possiveis zonas de interseccdo entre o
presente e o contexto historico examinado por Arendt, a fim de verificar a subsisténcia ou nao
de elementos totalitdrios na contemporaneidade, serd necessario, no segundo capitulo,
examinar as criticas dirigidas a teoria arendtiana. Com isso, pretende-se evidenciar que nao ha
consenso quanto a defini¢ao do totalitarismo, tampouco uniformidade interpretativa acerca da

construcao filosoéfica, politica e historica apresentada em Origens do totalitarismo.
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2. CONTRAPONTOS A TEORIA ARENDTIANA

Considerando que o alicerce tedérico desta dissertacdo foi, at¢ o momento,
majoritariamente fundamentado em Origens do totalitarismo, torna-se pertinente apresentar
as principais criticas que lhe foram dirigidas, evidenciando sua relevancia no contexto da
pesquisa. Dessa forma, os contrapontos de Eric Voegelin, David Riesman, Raymond Aron e
Jules Monnerot serdo apresentados e discutidos — incluindo, em alguns casos, as respostas
elaboradas pela propria Arendt a época.

Busca-se, portanto, destacar que os conceitos desenvolvidos em torno da questdo
totalitaria nao sdo univocos nem incontestes, mas, pelo contrario, alvo de intensos debates,
criticas e divergéncias entre os pensadores que se dedicaram ao tema. Para que seja possivel,
enfim, investigar a presen¢a de elementos totalitdrios na politica contemporanea — como se
pretende no capitulo subsequente —, ¢ imprescindivel que o conceito de totalitarismo esteja
solidamente alicercado, expondo todas as nuances ¢ desacordos de outros tedricos em relagao
a obra de Arendt, cujas ideias servem como fio condutor desta dissertagao.

Ademais, busca-se demonstrar que tanto a nogdo de totalitarismo quanto a interpretacao
histérica dos eventos protagonizados pela Unido Soviética e Alemanha nazista sdo igualmente
permeadas de controvérsia. E necessario considerar que os traumas, as experiéncias e o
contexto vivenciado influenciam, de algum modo, a formagdo do individuo, moldando seu
senso critico e visdo de mundo. Nesse sentido, a complexidade do pensamento arendtiano
transcende o brilhantismo de suas contribuigdes as ciéncias humanas e estd intrinsecamente
ligada a sua biografia: a de uma mulher judia e refugiada, testemunha da escalada do
antissemitismo, da persegui¢do, do encarceramento e do genocidio de seus pares, € que
encontrou abrigo nos Estados Unidos durante o apice da Guerra Fria e das disputas
ideologicas com o bloco socialista liderado pelos soviéticos.

Conforme serd discutido posteriormente, a questao de seu envolvimento emocional com
os eventos analisados serd levantada, indagando-se sua objetividade diante dos fatos — e a
resposta da autora a essa objecdo também serd examinada. Portanto, os contrapontos
apresentados nao apenas divergem substancialmente entre si, mas também emanam de
tedricos que observaram a ascensdo e derrocada do totalitarismo sob perspectivas diversas
(dois franceses, um alemio e um estadunidense). Embora essa observagdo possa parecer
obvia, vale destaca-la, primeiro, porque o tema perpassa o didlogo com seus criticos e,
segundo, frequentemente se negligencia o fato de que a neutralidade axiolégica ¢ uma ilusao —
todos os individuos sdo dotados de carga ideoldgica.
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2.1. Eric Voegelin: o totalitarismo como consequéncia da enfermidade

espiritual.

Inicialmente, destaca-se a contribui¢do de Eric Voegelin (1901-1985), alemao radicado
nos Estados Unidos, ex-orientando de Hans Kelsen em Viena e professor por muitos anos na
Universidade do Estado da Louisiana, onde produziu trabalhos relevantes no campo da
ciéncia politica, filosofia e historia. Ainda na Austria, embora ndo fosse judeu, seu nome foi
incluido na lista negra da Gestapo, o que o levou a emigrar para os Estados Unidos em 1938,
gracas a ajuda de amigos. Uma trajetoria semelhante a de Arendt, que também culminou em
inquietacdes analogas: a ascensdo do totalitarismo.

No entanto, apesar das similaridades em nacionalidade, contexto histérico e tema de
estudo, as convergéncias entre os dois autores se esgotam ai. Cerca de dois anos apos o
langamento de Origens do totalitarismo, Voegelin publicou uma critica a obra na Review of
Politics, na qual expressa, desde as primeiras linhas, sua decep¢do com as conclusdes

alcancadas por Arendt:

[...] Ele esta repleto de formulagdes brilhantes e percepcdes profundas -
como seria de se esperar apenas de uma autora que dominou seus problemas
como filésofa - mas, surpreendentemente, quando a autora leva essas
percepcdes as suas consequéncias, a elaboragdo se desvia para uma
lamentavel insipidez. Tais tropecos, embora constrangedores, s3o, no
entanto, instrutivos - as vezes mais instrutivos do que os proprios conceitos -
porque revelam a confusdo intelectual da época e mostram, de forma mais
convincente do que qualquer argumento, por que as ideias totalitarias
encontram aceitagdo em massa € a encontrardo por muito tempo
(VOEGELIN, 1953, p. 69, tradugio nossa)°.

O autor (VOEGELIN, 1953, p. 70-72) afirma, logo no inicio do texto, que para
compreender verdadeiramente Origens do totalitarismo, o leitor deve ter em mente que a
motiva¢do emocional foi um componente fundamental para que Arendt investigasse a fundo

as questoes relacionadas ao totalitarismo. Além disso, ele argumenta que a estrutura do livro

3 “[...] It abounds with brilliant formulations and profound insights — as one would expect only from an author

who has mastered her problems as a philosopher — but surprisingly, when the author pursues these insights into
their consequences, the elaboration veers toward regrettable flatness. Such derailments, while embarassing, are
nevertheless instructive — sometimes more instructive than the insights themselves — because they reveal the
intellectual confusion of the age, and show more covincingly than any argument why totalitarian ideas find mass
acceptance and will find it for a long time to come”.
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poderia ter sido mais rigorosa e assertiva se a autora tivesse recorrido a instrumentos teéricos
ja consolidados no campo da ciéncia politica, como os categorizados por Toynbee®.

Todas as transformacgdes historico-sociais apontadas por Arendt (especialmente na
segunda e terceira partes da obra) — como o imperialismo, os movimentos de pan-unificacao
europeus, a intensa divisdo do trabalho capitalista e a expansdo da urbaniza¢do — sdo, sem
duvida, fatores relevantes para a andlise, mas ndo conferem um carater de fatalidade a
histéria. Para Voegelin (1953, p. 72-73), o carater e a intensidade das paixdes humanas, os
controles exercidos pela virtude e pela liberdade espiritual sdo elementos determinantes que

foram negligenciados pela autora.

O tratamento de movimentos de natureza totalitaria no nivel de mudangas e
situagdes sociais, bem como de tipos de conduta determinados por elas, é
capaz de conferir a causalidade historica uma aura de fatalidade. Situacdes e
mudangas, com certeza, exigem, mas ndo determinam uma resposta. O
carater de um homem, o alcance e a intensidade de suas paixodes, os controles
exercidos por suas virtudes e sua liberdade espiritual entram como
determinantes adicionais. Se a conduta nao for entendida como a resposta de
um homem a uma situagao, ¢ as variedades de resposta como enraizadas nas
potencialidades da natureza humana e no na situagdo em si, o processo da
historia se tornarda um fluxo fechado, no qual cada corte em um determinado
momento € o determinante exaustivo do curso futuro (VOEGELIN, 1953, p.
72-73, tradugdo nossa)’.

Mudangas socioecondmicas nao produzem automaticamente individuos supérfluos, e
estes, por sua vez, nao necessariamente agem movidos por ressentimento, crueldade ou
violéncia. Nao ha uma relagdo causal direta, e Voegelin ressalta (1953, p. 73) que Arendt
tinha plena consciéncia disso. Nesse sentido, para demonstrar que a propria autora reconhecia
que os fatores politicos, econdmicos e sociais ndo eram suficientes para explicar o curso da
histéria, ele destaca uma passagem de Origens do totalitarismo em que Arendt afirma que a
grande diferenca entre as massas modernas e as do passado reside no fato de que as primeiras

perderam a fé na existéncia de um Juizo Final:

4 Arnold Joseph Toynbee (1889-1975), historiador britdnico que dedicou seu trabalho & analise do processo de
nascimento, crescimento e queda das civilizagdes. Nesse sentido, sua principal obra € A study of History (em
portugués, “Um estudo da Histdria”), publicada em 1934.

5> “The treatment of movements of the totalitarian type on the level of social situations and change, as well as
types of conduct determined by them, is apt to endow historical causality with an aura of fatality. Situations and
changes, to be sure, require, but they do not determine a response. The character of a man, the range and
intensity of his passions, the controls exerted by his virtues, and his spiritual freedom, enter as further
determinants. If conduct is not understood as the response of a man to a situation, and the varieties of response as
rooted in the potentialities of human nature rather than in the situation itself, the process of history will become a
closed stream, of which every cross-cut at a given point of time is the exhaustive determinant of the future
course”.
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[...] Talvez nada melhor do que a perda da fé num Julgamento Final distinga
tao radicalmente as massas modernas daquelas do século passado: os piores
elementos perderam o temor, os melhores perderam a esperanga. Incapazes
de viver sem temor e sem esperanca, as massas sdo atraidas por qualquer
esfor¢o que pareca prometer uma imitagdo humana do Paraiso que desejaram
e do inferno que temeram. Do mesmo modo como a versdo popularizada da
sociedade sem classes de Marx tem uma estranha semelhanca com a Era
Messianica, também a realidade dos campos de concentracdo lembra, antes
de mais nada, as pinturas medievais do Inferno (ARENDT, 2012, p. 592-
593).

Voegelin (1953, p. 73) interpreta essa passagem como um diagnéstico preciso
formulado por Arendt a respeito de uma presumida enfermidade espiritual do agnosticismo,
por ele compreendido como um problema caracteristico das massas modernas. No entanto,
para sua frustragdo, Origens do totalitarismo nao aprofunda esse aspecto, razdo pela qual o
critico afirma que ‘“a autora, portanto, estd ciente do problema, mas, curiosamente, esse
conhecimento ndo afeta seu tratamento do assunto” (tradugio nossa)®.

Assim, caso o diagnéstico sobre o agnosticismo fosse alcado a centralidade que, na
visdo de Voegelin, lhe ¢ devida, a conclusdo acerca das origens do totalitarismo ndo se
restringiria ao declinio do Estado-nagdo e as transformagdes sociais e econdmicas verificadas
a partir do século XVIII. A analise deveria ser estendida a permanéncia historica do
sectarismo imanentista oriundo da Alta Idade Média. Em consequéncia, Voegelin (1953, p.
74) conclui que o totalitarismo nao pode ser interpretado como simples consequéncia do

deslocamento funcional de determinados individuos, mas, antes, como a expressao politica de

doutrinas imanentistas nas quais germinaram antigas heresias medievais.

[...] Entdo, as origens do totalitarismo ndo teriam que ser buscadas
primariamente no destino do estado nacional e nas mudangas sociais e
econdmicas que o acompanham desde o século XVIII, mas sim na ascensao
do sectarismo imanentista desde a alta Idade Média; e os movimentos
totalitarios ndo seriam simplesmente movimentos revolucionarios de pessoas
funcionalmente deslocadas, mas movimentos de credo imanentista nos quais
as heresias medievais chegaram a sua fruicdo. A Dra. Arendt, como ja
dissemos, ndo tira as conclusdes tedricas de suas proprias percepgdes
(VOEGELIN, 1953, p. 74, tradugdo nossa)’.

6 “The author, thus, is aware of the problem; but, oddly enough, the knowledge does not affect her treatment of
the materials”.

7«[...] Then the origins of totalitarianism would not have to be sought primarily in the fate of the national state
and attendant social and economic changes since the eighteenth century, but rather in the rise of immanentist
sectarianism since the high Middle Ages; and the totalitarian movements would not be simply revolutionary
movements of functionally dislocated people, but immanentist creed movements in which mediaeval heresies
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De acordo com o pensador alemdo, a enfermidade espiritual do gnosticismo representa
o problema central das massas modernas, sendo os paraisos e infernos fabricados pelo homem
apenas sintomas desse mal (VOEGELIN, 1953, p. 73). Sua critica a Arendt, portanto, assenta-
se sobre a constatagao de que, embora seu diagnostico sobre o colapso politico e social da
modernidade seja perspicaz, a autora teria falhado ao ndo reconhecer a multiplicidade de
respostas possiveis a esse colapso. Para Voegelin, tal falha a teria conduzido a um equivoco
fundamental quanto a origem do problema, que residiria na ascensdo do agnosticismo como
paradigma espiritual moderno. Essa critica evidencia a centralidade conferida pelo pensador a
dimensdo espiritual da existéncia humana, de modo a “enxergar o totalitarismo como
resultado do secularismo moderno” (ECCEL, 2017, p. 152). Nessa mesma dire¢do, a
comentadora Courtine-Denamy contribui para elucidar o peso tedrico atribuido pelo autor ao

tema da espiritualidade, reforgando seu papel estruturante na critica voegeliana.

Desde as Religioes politicas, Voegelin sustentava a tese de que a grave crise
que atravessava o mundo ocidental seria fruto da “secularizacdo do espirito,
da separacao de um espirito que se tornou apenas mundano de suas raizes
fincadas na religiosidade”. Consequentemente, qualquer tentativa de se
compreender uma dada situagdo politica que desconhega as forgas religiosas
ativas na comunidade politica, bem como os simbolos pelos quais se
exprime, permaneceria necessariamente insuficiente. (COURTINE-
DENAMY, 2004, p. 142)

Posteriormente, Voegelin (1954, p. 74) manifesta profundo descontentamento com o
modo como Arendt recorrentemente utiliza o conceito de “natureza humana” em sua obra.
Para o autor, essa expressdo carrega uma conotacdo filoséfica rigorosa, referindo-se a
imutabilidade da esséncia humana, fixa e permanente, que apenas pode ser conhecida ou
transformada por Deus, jamais pelos homens. A esse respeito, Voegelin critica diretamente
um trecho especifico de Origens do totalitarismo, no qual a autora emprega a ideia de
transformagdo da natureza humana de forma que, segundo ele, contraria os fundamentos

filosoficos da tradicdo classica.

O que as ideologias totalitirias visam, portanto, ndo ¢ a transformacdo do
mundo exterior ou a transmutagdo revolucionaria da sociedade, mas a
transformacgdo da propria natureza humana. [...] O que estd em jogo ¢ a

have come to their fruition. Dr. Arendt, as we have said, does not draw the theoretical conclusions from her own
insight”.
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natureza humana em si; embora pareca que essas experiéncias ndo
conseguem mudar o homem, mas apenas destrui-lo, criando uma sociedade
na qual a banalidade niilistica do homo homini lupus & consistentemente
realizada, é preciso ndo esquecer as limitagdes de uma experiéncia que exige
controle global para mostrar resultados conclusivos. (ARENDT, 2012, p.
608).

De modo antagonico, a perspectiva voegeliana sustenta que a natureza humana nao deve
ser concebida nos termos de “mudanca” ou “transformacao” (ECCEL, 2017, p. 154). Seu
comentario sobre o trecho citado revela ndo apenas incredulidade, mas também um desacordo
profundo com a concep¢do arendtiana, que, em sua leitura, compromete os fundamentos

ontologicos e espirituais do conceito.

Quando li essa frase, mal pude acreditar em meus olhos. "Natureza" ¢ um
conceito filosofico; denota aquilo que identifica uma coisa como uma coisa
deste tipo e ndo de outro. Uma "natureza" ndo pode ser alterada ou

r

transformada; uma "mudanga de natureza" é uma contradi¢do de termos;
mexer com a natureza de uma coisa significa destruir a coisa. Conceber a
ideia de ‘mudar a natureza’ do homem (ou de qualquer coisa) € um sintoma
do colapso intelectual da civilizagdo ocidental (VOEGELIN, 1953, p. 74-75,
tradugdo nossa)®.

A critica prossegue com adjetivagdes severas, nas quais Voegelin acusa Arendt de
refletir a desordem espiritual e intelectual de seu tempo. Segundo o autor, ela teria sido vitima
do obscurecimento conceitual filos6fico que marcou o pensamento de liberais, progressistas e
pragmatistas da época. Em um dos trechos mais contundentes, afirma que os eventuais
descaminhos teoricos de Arendt sdo mais interessantes do que suas formulagdes centrais: “[...]
Sugerimos anteriormente que os desvios teoricos da autora as vezes sdo mais interessantes do
que suas percepcdes” (VOEGELIN, 1953, p. 75, tradugiio nossa) °. Para Voegelin (1953, p.
75), a crise do século XX ndo pode ser reduzida a um confronto entre liberais e totalitarios;
ela se caracteriza, antes, por uma oposi¢do entre os transcendentalistas — de orientagdo
religiosa ou filosofica — e os liberais e imanentistas sectdrios, que, ao fim, alimentaram os
regimes totalitarios. Assim, ao admitir a possibilidade de transformagdo da natureza humana,

Arendt, para Voegelin, alinha-se ao relativismo imanentista do liberalismo moderno.

8 When I read this sentence, I could hardly believe my eyes. "Nature" is a philosophical concept; it denotes that
which identifies a thing as a thing of this kind and not of another one. A "nature" cannot be changed or
transformed; a "change of nature" is a contradiction of terms; tampering with the nature of a thing means
destroying the thing. To conceive the idea of "changing the nature" of man (or of anything) is a symptom of the
intellectual breakdown of Western civilization.
% [...] We suggested previously that the author’s theoretical derailments are sometimes more interesting than her
insights.
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Essa acusagdo do autor a Arendt, mediada pelos conceitos dicotomicos de
imanentismo/transcendentalismo, revela mais do que nunca as tendéncias
filoséfico-metafisicas de Voegelin, ja4 que tal acusacdo estd assentada no
argumento de que o totalitarismo ¢ uma espécie de imanentizagdo causada
pelo secularismo. Nessa perspectiva, os movimentos totalitarios do século
XX tém origem na disputa espiritual entre imanentismo e
transcendentalismo, de forma que a ascensdo de tais regimes demonstra a
vitoéria do primeiro sobre o segundo, na medida em que representam a
tentativa de substituir o Deus transcendente por religides seculares (ECCEL,
2017, p. 155).

No tocante as dicotomias conceituais sobre a natureza humana — aspecto que
visivelmente provocou acentuado incomodo em Voegelin —, Correia sintetiza a divergéncia de
maneira clara e precisa. Ao articular a liberdade como um trago constitutivo da condi¢ao
politica do ser humano, ele identifica essa caracteristica como parte essencial da natureza
humana. Dentro dessa logica, os campos de exterminio teriam como objetivo anular essa

singularidade, anulando o “quem” em favor de um “qué” indistinto, conforme se observa:

[...] Em uma resenha de Origens do totalitarismo, publicada apds um breve
dialogo epistolar com Arendt, Eric Voegelin relatou que ficou estupefato
quando leu na obra dela sobre uma mudanc¢a ou transformagdo na natureza
humana promovida pelo totalitarismo, uma vez que, como conceito
filoséfico, a natureza de algo é aquilo que a define em sua singularidade
irredutivel a qualquer outra, de modo que ndo pode ser mudada ou
transformada. Afinado com a tradicdo Ocidental, Voegelin sustentou que
“adulterar a ‘natureza’ de uma coisa significa destruir essa coisa”. Arendt
concordaria, em certo sentido, com essa ultima afirmacdo, uma vez que
ponderou que “até agora, a crenga totalitaria de que tudo € possivel parece
ter provado apenas que tudo pode ser destruido”, mas, para ela, era ainda
parte dos enganos de um mundo que ainda vivia em seguranga a Suposi¢ao
de uma natureza humana imutavel que evidenciaria como desumana e
irrealista a ideia de dominio total. Quando ela afirmou que “o0 mundo ndo viu
nada de sagrado na abstrata nudez de ser unicamente humano”, indicava
precisamente que ndo hd uma natureza a nos defender da tentativa de
transformar e eventualmente destruir nossa ‘“natureza”. Na realidade,
“historicamente, o que conhecemos da natureza do ser humano é apenas o
que tem existéncia, ¢ nenhum campo de esséncias eternas jamais nos servira
de consolo se o ser humano vier a perder suas competéncias essenciais”,
como a liberdade como realidade politica humana (CORREIA, 2023, p. 126-
127).

Com base nas contribui¢des de Daiane Eccel (2017, p. 155), € possivel resumir as duas
principais criticas de Voegelin a obra de Arendt até este ponto: a primeira diz respeito a
auséncia de uma estrutura tedrica robusta, resultante de uma caréncia de antropologia
filos6fica capaz de abarcar as dimensdes espirituais da existéncia; a segunda refere-se a

71



adesdo implicita da autora ao imanentismo ideoldgico, que, na visdo do critico, constitui
precisamente o solo originario do totalitarismo. Ao aprofundar a filosofia voegeliana, Eccel
(2017, p. 156) identifica nela um marcado platonismo, associado a retomada da disputa
medieval entre nominalistas e realistas, a partir da qual Voegelin busca compreender o
fendmeno totalitario. O nominalismo, ao recusar a existéncia de universais, limita a
investigacdo tedrica a um unico grau de analise, enquanto Voegelin, por se posicionar como
realista, considera os universais como elementos ontologicamente existentes.

Arendt, por sua vez, ¢ classificada por Voegelin como pertencente a “taxonomia
nominalista”, o que, segundo sua critica, a faz restringir sua andlise do totalitarismo a
distingdes conceituais superficiais, sem alcancar niveis mais profundos de investigacdo. Tal
limitacdo decorre, em sua leitura, do fato de a autora conceber o totalitarismo como uma nova
forma de governo, nos moldes das tipologias elaboradas por Montesquieu. Essa abordagem,
contudo, permanece, para Voegelin, confinada ao plano do imanente, ou seja, ao escopo
reducionista da taxonomia nominalista. Conforme se extrai do estudo Debate sobre o
totalitarismo: a troca de correspondéncias entre Hannah Arendt e Eric Voegelin (2017, p.
156), Voegelin argumenta que apenas uma investigagdo de cunho realista pode alcangar a
esséncia do fendomeno, pois exige que o objeto de andlise possua um “status ontoldgico” e nao

se reduza a um “acidente de ordem”.

[...] enquanto Arendt considera o totalitarismo uma nova forma que pode ser
inclusa na tipologia dos regimes e, por isso, de cunho exclusivamente
politico (e, inquestionavelmente, a pior forma de regime que poderia haver),
Voegelin o considera um fenomeno de desordem espiritual que, quando
ignorado, torna obnubilado o diagnostico. Se uma investigacao realistica so €
permitida no plano do status ontoldgico, entdo devem ser consideradas “a
natureza do homem ou da sociedade” ou “a ordem da alma humana”, pois s6
esses conceitos possuem esse status, o que ndo ocorre com formas de
governo (ECCEL, 2017, p. 156-157).

No mesmo volume da Review of Politics em que se publicou a resenha de Voegelin, a
réplica de Arendt foi igualmente divulgada, a pedido dos editores da revista. Logo no inicio
de sua resposta, Arendt manifesta certo ceticismo quanto a conveniéncia de responder as
criticas recebidas, ainda que agradecesse a oportunidade de fazé-lo. De todo modo, sua
resposta foi elaborada e, ao contrario da critica de Voegelin, que permanece disponivel apenas
em inglés, o parecer de Arendt foi traduzido para o portugués e integra a coletanea
Compreender: formagdo, exilio e totalitarismo. Inicialmente, em face da critica sobre a
auséncia de unidade tedrica em sua obra, Arendt (2008, p. 418-419) afirma ndo pertencer a
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qualquer escola de pensamento e, por isso, ndo adotar ferramentas metodoldgicas
reconhecidas ou controversas. Esclarece, ainda, que sua intencdo ndo era conservar o
totalitarismo — papel tipico da historiografia tradicional —, mas destrui-lo, o que torna sua obra
uma tentativa de compreender os elementos centrais do fendmeno em termos historicos, € nao

um livro de historia em sentido estrito.

[...] Ou seja, escrevi ndo uma historia do totalitarismo, e sim uma andlise em
termos historicos; ndo escrevi uma historia do anti-semitismo ou do
imperialismo, mas analisei o elemento de 6dio aos judeus e o elemento de
expansdo porque ambos ainda eram claramente visiveis e desempenhavam
um papel decisivo no proprio fendmeno totalitario. Assim, o livro ndo trata
de fato das “origens” do totalitarismo — como infelizmente anuncia o titulo —,
mas apresenta uma exposicao histdrica dos elementos que se cristalizaram
no totalitarismo [...] (ARENDT, 2008, p. 419).

Em seguida, Arendt defende a validade de sua andlise sobre a natureza humana,
esclarecendo que sua concepcao difere da tradicao filosofica classica justamente por rejeitar a
no¢ao de uma esséncia imutavel. Nas palavras da autora: “A ideia de uma natureza humana
inalteravel parece-me ser a ideia mais perigosa e talvez a mais nefasta em que se possa
acreditar no campo da politica” (ARENDT, 2008, p. 419). Tal afirmacao explicita o ponto
nodal da divergéncia entre os dois autores. Para Arendt, a politica nasce da pluralidade e da
imprevisibilidade humana, e uma concepgdo essencialista da natureza humana comprometeria
essa abertura ao novo e ao contingente. Dessa forma, ao acusar Arendt de imprecisdo
conceitual ou confusdo tedrica, Voegelin revela, na verdade, uma divergéncia mais profunda:
sua critica dirige-se ao proprio horizonte filoséfico arendtiano, cuja matriz fenomenologica
recusa fundamentos ontoldgicos fixos e privilegia a experiéncia concreta da agdo e da
liberdade.

Ademais, Arendt (2008, p. 419) refuta a tese apresentada por Voegelin acerca da
suposta necessidade de uma objetividade axiologica por parte do historiador. Essa critica
decorre da acusagao, feita pelo critico, de que ha, em Origens do totalitarismo, uma “presenca
emocional que tolda o essencial”. No entanto, tal expectativa de neutralidade completa se
revela, no entendimento de Arendt, ndo apenas ingénua, mas também metodologicamente
equivocada. Se um historiador se depara, por exemplo, com a miséria absoluta vivenciada
pelas classes trabalhadoras inglesas nas fases iniciais da Revolu¢ao Industrial, ¢ natural — e até
esperado — que sinta indignacao e revolta, dado que se tratam de condi¢gdes que violentam de
maneira explicita a dignidade humana. A emocdo, nesse contexto, ndo apenas nao

compromete a analise, como a torna mais aderente a realidade concreta.
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De maneira analoga, a manifestacio de asco e repulsa frente aos campos de
concentragdo nazistas constitui uma reagdo visceral, imanente a condicdo humana, e aparece
como contrapartida moral necessaria a brutalidade ali perpetrada. Ignorar tais sentimentos
implicaria, conforme assinala Arendt (2008, p. 419), “retirar esse fenomeno particular de seu
contexto na sociedade humana”, ou seja, subtrair da analise um elemento essencial da
experiéncia vivida. A autora enfatiza, no entanto, que tal posicionamento ndo deve ser
confundido com moralismo ou sentimentalismo — armadilhas metodologicas comuns para
aqueles que se dedicam ao estudo de fenomenos sociais. A narragao de uma barbarie que se
realizou n3o em um plano abstrato ou etéreo, mas no seio da sociedade humana, exige uma
abordagem que preserve a indignacdo como trago descritivo legitimo. Assim, descrever o
horror sem qualquer manifestacdo de ira ndo ¢ exercer objetividade, mas, nas palavras de
Arendt, desculpar o fendmeno. Por essa razao, a caracterizagdo dos campos de exterminio
como um “inferno na terra” revela-se adequada a intengdo descritiva, pois, ao passo que 0s
homens que perderam a fé no Paraiso podem ndo tentar instaura-lo no mundo, aqueles que
perderam a crenca no Inferno transcendente podem, de fato, desejar e conseguir realizar, no
plano terrestre, uma réplica concreta daquilo que a tradi¢do ocidental concebe como infernal.

Nesse sentido, para Arendt, essa forma de caracterizacdo se mostra mais fiel a esséncia
do fendmeno totalitario do que analises baseadas exclusivamente em categorias sociologicas
ou psicologicas. Reagir a um acontecimento — sobretudo quando se trata de eventos de
tamanha magnitude e desumanizagdo — constitui uma faculdade inalienavel da condigao
humana. A divergéncia entre Arendt e Voegelin, nesse aspecto, também se revela no foco
atribuido ao problema: enquanto Voegelin privilegia uma leitura teoldgica ou metafisica do
colapso da civilizacdo ocidental, recorrendo a nog¢des como decadéncia espiritual, crise do
agnosticismo e expansdo da infamia, Arendt enfatiza os aspectos concretos e fenoménicos,
conferindo centralidade aos eventos empiricos e suas implicagdes para o pensamento e a acao

politica, conforme se verifica:

Em minha opinido, varias afinidades entre o totalitarismo e algumas
tendéncias na historia politica ou intelectual do Ocidente foram descritas
com o mesmo resultado: nenhuma delas consegue mostrar a caracteristica
distintiva do que estava de fato acontecendo. As “diferencas fenoménicas”,
longe de “obscurecer” certa igualdade de esséncia, sdo justamente os
elementos que tornam o totalitarismo “totalitario”, que distinguem essa
forma de governo e movimento de todas as outras, e portanto sdo as Unicas
que podem nos ajudar a encontrar sua esséncia (ARENDT, 2008, p. 421).
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Nessa direcdo, a réplica arendtiana (2008, p. 421) sustenta que o elemento imponderavel
do totalitarismo ndo reside prioritariamente em seu conteudo ideoldgico, mas no préprio fato
da dominagéo total. E precisamente a realizagdo pratica de suas inten¢des politicas que faz
ruir as categorias tradicionais do pensamento politico e do juizo moral. Ainda que o
movimento totalitdrio incorpore elementos provenientes do liberalismo, do positivismo ou do
pragmatismo, instrumentalizando-os segundo seus propositos proprios, tais correntes de
pensamento ndo se confundem com o totalitarismo, em que pese a sugestdo contraria feita por
Voegelin.

A separacdo rigorosa entre o totalitarismo e outras formas de tirania ou despotismo
expressa, portanto, uma dissidéncia substancial em relacdo a teoria de Voegelin, segundo a
qual o surgimento do sectarismo imanentista desde o fim da Idade Média teria culminado no
fendomeno totalitario. Arendt (2008, p. 422), ao contrario, nega qualquer continuidade ou
afinidade nesse sentido. Em sua perspectiva, o totalitarismo representa uma ruptura radical e
inédita. Por conseguinte, ha uma discordancia de fundo quanto as causas que distinguem as
massas modernas daquelas que emergiram em outros momentos historicos, conforme se

verifica na analise seguinte:

Pelas mesmas razodes, ¢ para distinguir entre ideias e fatos concretos na
historia, ndo posso concordar com a observagdo do professor Voegelin, de
que “a doenca espiritual ¢ o traco decisivo que distingue as massas modernas
das massas dos séculos anteriores”. Para mim, as massas modernas se
distinguem pelo fato de serem “massas” propriamente ditas. Distinguem-se
das multiddes dos séculos anteriores por ndo existir nenhum interesse
comum a uni-las ou nenhum tipo de “consentimento” comum que, segundo
Cicero, constitui o infer-esse que existe entre os homens, abrangendo desde
as questdes materiais as espirituais e todas as outras (ARENDT, 2008, p.
422).

A auséncia de interesses e ideias compartilhadas constitui, para Arendt, mais uma
evidéncia do desarraigamento e do sentimento de estranhamento experimentado pelas massas
modernas, cuja génese esta ligada ao processo de atomizacao social. Sdo esses homens-massa,
desprovidos de vinculos comunitarios e de referéncias simbolicas estaveis, que se tornam a
matéria mais suscetivel a manipulagdo por movimentos totalitdrios. Esses movimentos
aglutinam individuos dispersos e os comprimem em uma coletividade homogénea,
transformando-os, por assim dizer, em uma “Unica pessoa”. Nesse sentido, a autora afirma: “a
perda dos interesses equivale a perda do ‘eu’, e as massas modernas, a meu ver, se distinguem

por sua falta de ‘eu’, isto ¢, a falta de ‘interesses egoistas’” (ARENDT, 2008, p. 422). A
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auséncia do “eu” significa, aqui, ndo a abolicdo da subjetividade individual no sentido
psicanalitico, mas a dissolucdo dos referenciais que conferem identidade e agéncia politica ao
sujeito.

Ademais, Arendt nega que as ideologias totalitarias tenham carater religioso ou
proponham algum tipo de substituto para Deus. Para ela, tais movimentos ndo podem ser
compreendidos como manifestacdes de uma religido secularizada, pois o lugar ontologico da
divindade permanece vazio. Essa recusa esta diretamente relacionada a critica arendtiana aos
entendimentos semiteologicos do totalitarismo, que aparecem em parte da obra de Voegelin.
Conforme observa Arendt (2008, p. 422), os movimentos totalitarios ndo pretendem ocupar o
lugar da religido tradicional, mas instaurar uma ordem totalmente distinta, fundamentada na

l6gica da dominagdo e do terror, e ndo na fé ou na transcendéncia.

[...] A introdugdo desses argumentos semiteoldogicos na discussdo do
totalitarismo, por outro lado, talvez apenas fomente as “ideias” modernas,
muito difundidas e estritamente blasfemas, sobre um Deus que é “bom para
vocé” — para a sua saude, mental ou o que seja, para a integragdo de sua
personalidade, e sabe Deus o que mais —, isto ¢, “ideias” que convertem
Deus numa fungdo do homem ou da sociedade. Para mim, a funcionalizagao,
sob muitos aspectos, parece ser o ultimo e quiga mais perigoso estagio do
ateismo (ARENDT, 2008, p. 422-423).

Por fim, a réplica arendtiana (2008, p. 423) retorna a critica de Voegelin sobre a
“insuficiéncia dos instrumentos tedricos” das ciéncias politicas, particularmente no que diz
respeito as tendéncias reducionistas do psicologismo e do sociologismo. Tais tendéncias,
segundo Arendt, mostram-se ineficazes para distinguir adequadamente os fendmenos
politicos, pois acabam empregando indistintamente categorias como nacionalismo,
imperialismo e totalitarismo, sem levar em conta seus contextos historicos especificos e suas
implicagdes proprias. Essa generalizacdo indevida compromete ndo apenas a precisao
analitica, mas a compreensdo dos modos singulares pelos quais o poder se manifesta em cada

caso.

[...] O imperialismo ndo significa nada se for usado indiscriminadamente
para a histéria assiria, romana, britdnica e bolchevique; o nacionalismo é
discutido em épocas e paises que nunca conheceram um Estado nacional; o
totalitarismo ¢ encontrado em todas as espécies de tirania ou formas de
comunidades coletivas, e assim por diante. Esse tipo de confusdo — em que
tudo o que ha de distinto desaparece e tudo o que ha de novo e chocante ¢é
supostamente explicado, mas na verdade anulado, com algumas analogias ou

com sua redu¢do a uma cadeia previamente conhecida de causas e
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influéncias — me parece ser a marca registrada das ciéncias historicas e
politicas modernas (ARENDT, 2008, p. 423).

Deixando de lado as divergéncias terminoldgicas em torno da expressao “natureza
humana”, Arendt (2008, p. 424) argumenta que recorreu a formulagdes bastante similares
aquelas utilizadas por Voegelin. O proprio autor, em The New Science of Politics, afirma que,
antes da descoberta da psique, o homem nao possuia alma. De maneira andloga, Arendt
propde, em sua teoria, que a experiéncia totalitaria teria inaugurado uma nova possibilidade
tragica: a de que o ser humano possa perder sua alma. Essa metafora, longe de se referir a
uma esséncia metafisica, expressa a ideia de que o totalitarismo rompe com os fundamentos
simbdlicos e morais que sustentam a humanidade, ao ponto de ameagar o proprio conceito de
pessoa.

Entendo, a respeito desse embate, que a concepc¢do arendtiana de politica seja “anti-
metafisica”, pois ndo deriva de uma esséncia eterna, mas de um modo de ser humano situado
no mundo e entre os outros. O juizo de Voegelin, por sua vez, emerge de uma expectativa
metodoldgica incompativel com o projeto arendtiano. Sua critica incide sobre aquilo que, para
Arendt, constitui justamente a originalidade e a forca de sua abordagem: a recusa de uma
metafisica da historia e a atencao as rupturas, aos inicios e as possibilidades abertas pela agao
humana. Nesse ponto, evidencia-se uma diferenca fundamental de pressupostos filosoficos,
que impede a interlocucdo em termos tradicionais de critica e réplica. Trata-se, antes, de um
didlogo entre paradigmas distintos, com concepgdes divergentes sobre a natureza do politico,
o papel da filosofia e o estatuto da historia.

A resposta de Arendt reafirma seu compromisso com uma investigagdo que privilegia a
compreensdo em detrimento da explicacdo causal. Sua recusa a categorias rigidas, sua énfase
na singularidade dos eventos e sua valorizagdo da liberdade como trago constitutivo da
condicdo humana compdem uma abordagem que se distancia da ambicdo sistemadtica de
Voegelin. Assim, embora as criticas do autor revelem aspectos importantes e contribuam para
a ampliagdo do debate sobre o fendomeno totalitario, sua leitura de Origens do totalitarismo
parece limitar-se a critérios filoséficos e metodologicos que ndo se aplicam integralmente a
proposta arendtiana.

Além disso, ao rechagar a ideia de que o totalitarismo representa uma simples
degeneracdo de tendéncias imanentistas anteriores, Arendt reafirma seu carater inédito e
radical, enfatizando a ruptura histérica e estrutural que ele representa. Tal ruptura exige, em

sua visao, um aparato tedrico proprio, que nao se confunde com os modelos explicativos do
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liberalismo, do positivismo ou de qualquer tradigdo anterior. A critica arendtiana as
abordagens psicologizantes e sociologizantes se alinha, nesse sentido, a sua proposta de
recuperar a especificidade dos fendmenos politicos, evitando explicacdes que, ao diluir as
singularidades historicas, esvaziam o significado dos conceitos.

Ademais, a autora se contrapde a leitura semiteologica de Voegelin, recusando qualquer
tentativa de interpretar o totalitarismo como substituto de uma religiosidade perdida ou como
manifestacdo de uma “fé secular”. O vazio metafisico deixado pela auséncia de
transcendéncia nao ¢, para Arendt, preenchido por novas formas de crenga, mas sim por
estruturas de dominagdo que anulam a individualidade e a pluralidade — fundamentos da
politica e da liberdade. A perda da alma, nessa concep¢ao, ndo é um tropego ontoldgico, mas
o resultado da destrui¢cao deliberada dos lagos humanos e das condi¢des que tornam possivel o
pensamento, o julgamento e a agdo.

Portanto, a réplica de Arendt ndo apenas reafirma a validade de sua proposta tedrica,
como também evidencia os limites da interpretagdo voegeliana. Ao recusar o distanciamento
emocional como critério de objetividade, ao reafirmar o ineditismo do totalitarismo e ao
rejeitar redugdes metafisicas ou socioldgicas, Arendt reconstréi uma critica politica
comprometida com a experiéncia concreta e com os desafios éticos de sua época. Seu esforgo
ndo ¢ apenas interpretativo, mas profundamente normativo, ao reivindicar, para a teoria
politica, o dever de nomear com exatidao as formas de violéncia e de preservar a dignidade
diante do indizivel. Trata-se, assim, de uma defesa da razdo politica que, longe de se encerrar
em abstragcdes, permanece enraizada no mundo comum - justamente aquele que o

totalitarismo busca destruir.

2.2 David Riesman: critica a ideia de onipoténcia totalitaria.

O socidlogo norte-americano David Riesman (1909-2002) foi outro autor que se propds
a dialogar com Hannah Arendt acerca do conceito de totalitarismo, por meio de uma troca
epistolar ocorrida entre fevereiro de 1947 e marco de 1956, publicada posteriormente na obra
Hannah Arendt Papers: Correspondence. O fio condutor da interlocug¢do entre ambos ¢
composto, por um lado, pela integralidade das cartas trocadas, e, por outro, pela obra Hannah
Arendt, Totalitarianism, and the Social Sciences, de autoria de Peter Baehr, publicada em
2010. Esta tltima dedica um capitulo especifico a correspondéncia entre os dois intelectuais,
bem como as criticas de Riesman aos conceitos desenvolvidos por Arendt, publicadas em

outros artigos e obras académicas.
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Inicialmente, contudo, o foco do didlogo epistolar parecia residir mais na analise do
trabalho desenvolvido por Riesman do que propriamente na formulacdo arendtiana. Ainda
assim, sdo perceptiveis alguns comentdrios significativos feitos por Arendt, especialmente
quanto a diferenciagdo proposta por seu interlocutor entre apaticos e indignados. Para Arendt,
a indignacdo constitui uma atitude essencialmente ndo politica, na medida em que os
indignados ndo compreendem as limitagdes proprias da acdo politica e estdo dispostos a
aceitar qualquer meio que julguem necessario, conforme se depreende da primeira carta

enviada por ela a Riesman:

Acho que sua distingdo entre os indignados e os apaticos ¢ excelente. Fico
feliz que vocé tenha colocado essa indignacdo na categoria de questdo néo
politica. Em minha opinido, ¢ exatamente essa atitude que torna um
individuo uma prospecto para um movimento totalitario. Em contraste com a
pessoa politicamente preocupada, a pessoa indignada se opde totalmente a
tudo e, portanto, ¢ totalmente passiva a ponto de aceitar a dominagdo
totalitaria. A questdo € que a pessoa indignada ndo concebe mais a politica
como um assunto limitado e, portanto, estda pronta para aceitar a
reivindicagdo total que os movimentos totalitarios fazem sobre ela. Lembre-
se, ¢ claro, de que o tamanho dos movimentos fascistas ndo foi determinado
pelos adeptos conquistados de outros partidos, mas simplesmente pelo grau
de mobilizagdo de pessoas que nunca haviam votado. Sua diferenciacdo
entre indigna¢do e apatia pode possibilitar o calculo desse potencial
totalitario em cada pais (ARENDT, 1956, p. 4, traducdo nossa)'’.

Riesman, em correspondéncia datada de 7 de junho de 1949, argumenta que, embora
alguns homens de massa possam ser de fato compreendidos a luz do conceito de isolamento
elaborado por Arendt, muitos outros nao se enquadram nessa tipologia. Em particular, salienta
que diversos antissemitas demonstram sociabilidade, ainda que superficialmente. Além disso,
critica a possivel supervalorizagdo atribuida por Arendt ao calculismo politico de lideres
como Hitler e Stalin, afirmando: “Eu acho que vocé tende a supor — ndo tenho certeza disso —

que Stalin e Hitler sdo mais calculistas do que eu penso” (ARENDT, 1956, p. 12, tradugdo

10 ¢T think thay your distinction between the indignant and the apathetic is excellent. I am happy that you put this
indignation into the category of non-political concern. In my opinion, it is exactly this attitude which makes an
individual a prospect for a totalitarian movement. In contrast to the politically concerned, the indignant person
objects totally to everything and therefore is totaly passive until he accepts totalitarian domination. The point is
that the indignant person no longer conceives of politics as a limited affair and is therefore quite ready to accept
that total claim which totalitarian movements make upon him. You remember, of course, that the size of the
fascist movements was not determined by adherents gained from other parties, but simply by the extent to which
people who had never voted, could be mobilized. Your differentiation between indignation and apathy might
make it possible to calculate this totalitarian potential in every country”.
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nossa)!!. Tal observagio revela um desacordo interpretativo relevante sobre a racionalidade
estratégica dos regimes totalitarios.

No dia seguinte, Riesman, entusiasmado pela obra de Arendt, apresenta novos pontos de
divergéncia. Reitera que, embora os objetivos perseguidos por Hitler e Stalin fossem
marcadamente cruéis e fandticos, ndo se pode afirmar com seguranca que o desenrolar
historico dos regimes totalitarios tenha seguido um plano minuciosamente racional. Para ele,
os proprios adeptos desses movimentos estavam despreparados diante de sua rapida ascensao,
o que implica que os avangos obtidos ndo decorreram de um plano estratégico rigoroso, mas
de circunstancias acidentais. Assim, Arendt estaria, segundo ele, tratando contingéncias como

se fossem fruto de calculos precisos, conforme expressa em sua carta de 8 de junho de 1949:

Vocé supde que os nazistas sabiam desde o inicio o que queriam no final.
Eles ndo eram mais parecidos com um jovem que esta em ascensao, que sO
olha para alguns passos acima da escada ¢ para o qual conseguir alcangar o
topo € a coisa mais importante? Mas, quando chegar 14, ele decidird o que
fazer e, para isso, chamara os especialistas apropriados. Ele pode até ficar
surpreso ¢ despreparado com a rapidez de seus direitos no sistema social. Ao
mesmo tempo, ele estd um pouco inseguro e ndo quer se comprometer.
Afinal, os nazistas eram movidos dessa maneira - € também o0s comunistas -
e, portanto, ndo ¢ surpreendente que eles ndo tivessem um programa. Aqui,
novamente, vocé pode estar tratando um acidente como um calculo racional
(ARENDT, 1956, p. 15, tradugdo nossa)'>.

A resposta de Arendt (1956, p. 22), datada de 13 de junho de 1949, se d4 em uma longa
e detalhada correspondéncia. Nela, a autora sustenta que os nazistas operavam com base na
suposicao de uma degeneragdo das democracias liberais, o que os encorajava a acreditar na
inevitabilidade de seu triunfo. Embora reconhega que os lideres nazistas ndo possuiam uma
percepcao clara da extensdo do poder que estavam conquistando, Arendt observa que eles nao
se surpreenderam com seus €xitos — como, por exemplo, na remilitarizacdo da Renania —, que
teriam sido resultado de expectativas militares previamente delineadas.

Em escritos posteriores, Riesman (BAEHR, 2010, p. 46) critica a no¢ao de onipoténcia

frequentemente associada ao regime totalitario. A seu ver, essa concep¢ao negligencia o papel

111 I think you tend here perhaps - I'm not sure of this - to assume that Stalin and Hitler are more calculating
then I think is the case”

12 “You assume here that the Nazis knew at the beginning what they wanted at the end. Were they not rather like
an upward mobile youth who looks lonly a few steps up the ladder and for whom getting there is the most
important thing? When he gets there, he will decide what to do, for which he will call in the appropiate experts.
He may even be surprised and unprepared by the rapidity of his rights in the social system. At the same time he
is a little insecure and doesn't want to commit himself. The Nazis were after all mobile in this way - and also de
Communists - and therefore it is not surprising that they had no program. Here, again, you may treat an accident
as a rational calculation”.
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desempenhado por disputas jurisdicionais, vaidades pessoais, redes informais de poder e o
proprio acaso, os quais exercem consideravel influéncia sobre a vida pratica nos regimes
autoritarios. Nesse sentido, argumenta que a ideia de dominagao total ¢ ndo apenas imprecisa,
mas também potencialmente perigosa. Acrescenta, ainda, que ¢ equivocada a tese segundo a
qual o totalitarismo seria capaz de reconfigurar inteiramente a personalidade humana, pois,
para ele, a estrutura de carater do povo alemao se manteve inalterada em relacdo ao periodo
anterior a guerra.

A critica de Riesman a suposta onipoténcia do totalitarismo também ¢ estendida a obra
distopica 71984, de George Orwell. Nesse romance, o governo totalitdrio atua mediante a
supressao das liberdades individuais e coletivas, utilizando-se da ideologia e do terror como
instrumentos de controle absoluto. Riesman, entretanto, considera o livro como um exagero
literario de carater fantasioso e sadico, afirmando se tratar de “[...] fantasia de uma
imponéncia totalitaria onipotente que, em minha opinido, pode ser, entre aqueles que admiram
a eficiéncia e t€ém pouca fé no homem, um apelo do totalitarismo para aqueles que estdo fora
de seu alcance atual” (BAEHR, 2010, p. 46, tradugdo nossa) '>.

Baehr (2010, p. 48) complementa a analise ao destacar a ponderacdo feita por Riesman
na obra Faces in the Crowd: Individual Studies in Character and Politics'?, de 1964, quanto a
capacidade adaptativa do espirito humano. Segundo o socidlogo, essa flexibilidade permite
aos individuos atuarem em contextos totalitarios sem necessariamente aderirem a seus
fundamentos: € possivel cooperar sem convic¢do, obedecer sem entusiasmo, agir em
conformidade com o regime enquanto se mantém, internamente, cético. Trata-se de uma
ambivaléncia existencial que possibilita ao sujeito uma participacdo parcial na realidade
social, sem submeter integralmente sua personalidade ao sistema vigente.

Ao explorar esse contraste entre as visdes de Arendt e Riesman, Baehr (2010, p. 51-52)
observa que, embora o regime nazista fosse inequivocamente ditatorial, ele permitia que
grande parte da populagdo alema seguisse com sua rotina aparentemente inalterada. Muitos
cidadaos so perceberam a verdadeira natureza do totalitarismo apds os impactos devastadores
da guerra. Ainda que soubessem da existéncia de vitimas, aqueles que ndo pertenciam aos
grupos sistematicamente perseguidos — como judeus, comunistas, ciganos, homossexuais,

testemunhas de Jeova, entre outros — sentiam-se relativamente seguros. Nesse contexto, Baehr

13 ““[...] fantasy of omnipotent totalitarian impressiveness which I think may itself, among those who admire

efficiency and have little faith in man, be an appeal of totalitarianism for those outside its present reach”.
14 RIESMAN, David. Faces in the crowd: individual studies in character and politics. 1* Ed. Yale University,
1964.
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reproduz uma citac¢do significativa do historiador e socidlogo Eric Johnson, extraida da obra

The Nazi Terror: The Gestapo, Jews, and Ordinary Germans'”:

A Alemanha nazista era... um estado policial, mas que permitia a maioria de
seus cidadaos um espago consideravel para suas atividades regulares e para o
desabafo das frustragdes cotidianas. [...] A maioria dos alemaes talvez nem
tenha percebido até muito tarde na guerra, se € que perceberam, que estavam
vivendo em uma violenta ditadura. Eles sabiam que havia vitimas... mas
percebiam a maioria delas como criminosos com os quais tinham pouco ou
nada em comum. Como eles proprios admitiram em nossas pesquisas € em
nossas conversas habituais, a grande maioria dos alemaes comuns acreditava
que tinha poucos motivos para temer a Gestapo ou os campos de
concentracdo (BAEHR, 2010, p. 52, apud JOHNSON, 2000, p. 485,
tradugdo nossa)'®.

Prosseguindo, Baehr argumenta que Arendt ndo apresenta evidéncias suficientes para
sustentar sua tese sobre a atomizagdo do individuo de massas, conceito que, segundo ele, é
fundamental para sua defini¢@o de totalitarismo. Tal auséncia de comprovagao empirica torna
a proposta fragil e carente de respaldo na literatura socioldgica contemporanea. Embora
reconhega o acerto de Arendt ao rejeitar a reducdo do totalitarismo a dissolugdo das classes
sociais, Baehr sustenta que ela incorre em outro tipo de reducionismo ao generalizar o
comportamento das massas. “Ela estava certa ao dizer que o nacional-socialismo [...] ndo
poderia ser explicado de forma plausivel por meio da reducdo a classe. [...] Infelizmente,
porém, seu reducionismo de massas ¢ tdo problematico quanto o reducionismo de classes que
ela rejeitou” (BAEHR, 2010, p. 52, tradugdo nossa) !”.

Por fim, apesar das criticas apresentadas por Riesman ao longo das correspondéncias, o
desfecho do intercambio intelectual entre os autores € positivo. Além de estabelecerem uma
evidente relagdo de respeito mutuo e amizade, o socidlogo norte-americano reconhece
publicamente os méritos de Origens do totalitarismo. Em carta enviada em fevereiro de 1951,
comunica a Arendt sua intencdo de publicar uma resenha da obra, elogiando-a enfaticamente,

como se depreende do seguinte trecho:

15 JOHNSON, Eric. Nazi Terror: The Gestapo, Jews, and Ordinary Germans. Basic Books: 2000.
16 “Nazi Germany was... a police state, but one that allowed most of its citizens considerable room for their
regular activities and for the venting of everyday frustrations. [...] Most Germans may not even have realized
until very late in the war, if ever, that they were living in a vile dictatorship. They knew there were victims... but
they perceived most of [them] as criminals with whom they had little or nothing in common. By their own
admission on our surveys and in our ordinary interviews, the great majority of ordinary Germans believed that
they had little reason to fear the Gestapo or the concentration camps”.
17 “She was right to say that National Socialism [...] could not be plausibly explained by reducing it to class. [...]
Unfortunately, however, her mass reductionism is just as problematic as the class reductionism she rejected”.
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De qualquer forma, a critica diz, de modo que ndo preciso repeti-la aqui, mas
gostaria de fazé-lo, o quio surpreendente ¢ o trabalho que vocé fez. Ele foi
consideravelmente aprimorado desde o manuscrito; o estilo ¢ ainda melhor
do que era, e muitos dos problemas que discutimos por correspondéncia
foram esclarecidos (ARENDT, 1956, p. 49, tradugdo nossa)'®.

O tom amistoso entre os pensadores permanece até o ultimo registro de
correspondéncia, datado de marco de 1956, ocasido em que Riesman se preparava para
receber Arendt na Universidade de Chicago, e o contetido da carta versava sobre detalhes da
estadia dela na cidade (ARENDT, 1956, p. 63). Conclui-se, portanto, que, ndo obstante as
divergéncias tedricas anteriormente destacadas, a relacdo estabelecida entre os dois
intelectuais revela um elevado grau de consideragdo reciproca, demonstrando que a critica
intelectual pode ser acompanhada por respeito e abertura ao didlogo.

Embora compartilhassem a preocupagdao com os impactos do totalitarismo sobre a
sociedade moderna, suas abordagens refletiam pressupostos distintos quanto a natureza do
poder, a racionalidade dos regimes totalitarios e a estrutura psicossocial das massas. Enquanto
Arendt enfatizava a radical novidade do totalitarismo como forma inédita de dominagado
politica, com capacidade de atomizar os individuos e destruir a espontaneidade da agdo,
Riesman demonstrava ceticismo quanto a ideia de um controle absoluto, sublinhando a
importancia de fatores contingenciais, disputas internas e resisténcias subjetivas. Esse embate
tedrico, longe de ser meramente académico, ilustra tensdes paradigmaticas no campo das
ciéncias sociais do pos-guerra: de um lado, a busca por categorias que capturem a
excepcionalidade do fendmeno totalitario; de outro, a tentativa de situd-lo dentro de dindmicas

sociologicas mais amplas, resistentes a interpretacdes totalizantes.

2.3. Raymond Aron: a busca por maior objetividade na compreensiao da

realidade.

Em continuidade a andlise, cumpre destacar a critica formulada pelo filésofo e jornalista
francés Raymond Aron ao conceito de totalitarismo elaborado por Hannah Arendt. O primeiro
encontro entre ambos ocorreu em 1933, em Paris, ocasido em que Arendt, entdo com 27 anos,
acabara de chegar a Franca em busca de refligio, em razdo das persegui¢des nazistas. Embora
ainda iniciais a época — haja vista que o ano de 1933 marca a ascensdo de Adolf Hitler ao

cargo de chanceler, por nomeagdao do entdo presidente Paul Von Hindenburg —, tais

18 “Anyway, the review says, so I need not repeat it here, but would like too, how astonishing a job I thing you
have done. It is considerably improved since the manuscript; the style is even better than it was, and many of the
problems we discussed by correspondence have been clarified”.
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perseguicdes ja revelavam suas intengdes explicitas em relagdo ao povo judeu (BAEHR,
2010, p. 62).

Raymond Aron, um ano mais velho que Arendt, havia retornado recentemente da
Alemanha, onde se aprofundara no estudo dos pensamentos de Husserl, Weber ¢ Mannheim.
Conforme relata Baehr (2010, p. 63), simultaneamente ao desenvolvimento de seu interesse
pela fenomenologia e pela sociologia germanica, Aron observava com crescente inquietacao o
cenario politico que se desenhava na Alemanha, o qual culminaria com a ascensao do
nacional-socialismo. Chegou, inclusive, a assistir a um discurso publico de Hitler e Goebbels
em Berlim. As impressdes que teve daquele momento histérico, segundo o comentarista,

foram as seguintes:

Ele ouviu os discursos de Hitler e Goebbels em Berlim; a julgar pelas
caracteristicas das roupas e dos rostos da plateia, lembrou-se, 0 movimento
nazista atraia pessoas de todas as classes sociais. Jovem de cabelos loiros ¢
olhos azuis, Aron ndo vivenciou nenhum antissemitismo pessoalmente; ele
achava seus alunos e colegas amigaveis e at¢ mesmo acolhedores. Mas ele
ndo tinha davidas sobre a ‘natureza diabolica’ de Hitler e sobre a tendéncia a
guerra. A partir de 19 de janeiro, ficou claro que os judeus e os
oposicionistas estavam agora em perigo mortal, que eles ‘ndo estavam mais
respirando o mesmo ar’ que os outros alemaes inalavam (BAEHR, 2010, p.
63-64, traducdo nossa)'.

O parecer de Aron sobre Origens do totalitarismo foi publicado em 1954 na revista
Critique, sob o titulo L essence du totalitarisme. A resenha incluiu também reflexdes sobre o
artigo Ideology and Terror: A Novel Form of Government, publicado no ano anterior na
Review of Politics. Entretanto, mesmo com a atencao conferida por um pensador de prestigio
como Aron, a obra de Arendt permaneceu marginalizada no contexto académico frances,
conforme aponta Magalhades (2001, p. 48). Essa situagdo sé viria a se modificar a partir de
1966, com a publicacdo da tradugdo de Eichmann em Jerusalém.

No inicio de sua critica, Aron questiona a adequagdo do titulo da obra de Arendt ao seu
contetdo. Para ele, antissemitismo e imperialismo estdo inseridos nas origens do totalitarismo

de maneira excessivamente restrita. Tais temas, afirma o autor, surgem como questdes

19 “He heard the speeches of Hitler and Goebbels in Berlin; to judge from the clothing and faces of their
audience, he recalled, the Nazi movement attracted people from all social classes. Blond-haired as a young man
and blue-eyed, Aron experienced no anti-semitism personally; he found his students and colleagues friendly,
even welcoming. But of Hitler’s “diabolical nature” and of the drift toward war, he was in no doubt. From
January 19, it was clear that Jews and oppositionists were now in mortal danger, that they ‘were no longer
breathing the same air’ that other Germans inhaled”.
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justapostas, mas nao compdem, de forma articulada, um problema especifico unificado,

conforme se observa:

O livro de Hannah Arendt ¢ muito importante. Apesar de suas falhas, por
vezes irritantes, até mesmo o leitor mais relutante se sentird pouco a pouco
encantado com a forca ¢ a sutileza de certas analises. Mencionaremos
brevemente algumas ressalvas, de importincia secundéria, e entdo nos
ateremos ao essencial. O titulo americano do livro, The Origins of
Totalitarianism, nao corresponde ao seu conteudo. A autora demonstra
precisamente que o antissemitismo e o imperialismo do fim do século XIX
estdo, em um senso muito limitado, nas origens do totalitarismo moderno.
Quando muito, podemos ver as sementes dos fendmenos que floresceram em
nossa época. Trata-se de trés estudos justapostos e ndo de um estudo
ordenado sobre um problema especifico (ARON, 2005, p. 944, traducdo
nossa)?’.

Assim como David Riesman, Aron (2005, p. 944) estabelece uma comparagdo critica
entre Origens do totalitarismo e 1984, de George Orwell, empregando uma abordagem
claramente ndo elogiosa. Segundo ele, a profundidade conferida ao fendmeno totalitario por
Arendt revela-se superficial, oferecendo ao leitor o risco de se sentir enfeiticado pelos
horrores descritos. Além disso, critica a tentativa de conexdo entre antissemitismo,
imperialismo e totalitarismo como uma unidade artificial, desprovida de nexos evidentes. Para
o critico, Arendt teria se deixado seduzir por “monstros” retirados da realidade e levados a
perfeicdo por sua imaginagdo logicista, formulando proposicoes gerais apoiadas em
afirmagdes sucintas, muitas vezes desprovidas de comprovagdo empirica.

Em seguida, Aron volta-se a andlise do conceito arendtiano de ralé, conforme ja
delineado no primeiro capitulo desta dissertacdo. Trata-se, segundo Arendt, de um conjunto
heterogéneo de individuos dispersos, desprovidos de vinculos sociais visiveis € oriundos de
todas as classes sociais que, direta ou indiretamente, foram afetadas pelos ciclos de expansao
e retracdo do capitalismo. Jamais integrados plenamente a vida publica, esses sujeitos
passaram a expressar, de forma fragmentada, sentimentos de ressentimento e hostilidade
frente aos fundamentos da ordem politica vigente. Em consonancia com Arendt, Canovan

(2002, p. 405) observa que: “Esses individuos perderam seus lugares na estrutura de classes.

20 “Le livre de Hannah Arendt est un livre important. En dépit de défauts, parfois irritants, le lecteur, méme de
mauvaise volonté, se sent peu a peu comme envo(té par la force et la subtilité de certaines analyses. Indiquons
briévement quelques réserves, de portée secondaire, pour nous en tenir ensuite a 1’essentiel. Le titre américain du
livre, The Origins of Totalitarism, ne répond pas au contenu. Hauteur démontre précisément que 1’antisémitisme
et ’impérialisme de la fin du xixe siécle ne sont qu’en un sens limité 1’origine du totalitarisme moderne. Tout au
plus y apercoit-on les germes des phénomeénes qui devaient s’épanouir en notre temps. Il s’agit de trois études
juxtaposées plutot que du traitement ordonné d’un seul et méme probléme”.
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Eles estdo ardendo de ressentimento contra o ordenamento social, e sdo facilmente
mobilizados a violéncia por demagogos” (tradugio nossa) 2.

Contudo, Aron (2005, p. 945) problematiza tal conceito ao questionar se as multidoes
antissemitas que protestaram em Paris contra Emile Zola, bem como aquelas que em Rennes
se manifestaram contra Victor Basch — ambos intelectuais notérios da Fran¢a no inicio do
século XX —, seriam essencialmente diferentes das que, no século XIX, insurgiram-se contra o
rei Luis Filipe e, posteriormente, aplaudiram Luis Napoledo. Com isso, ele lanca luz sobre o
carater recorrente da mobilizagdo popular por parte de grupos igualmente heterogéneos em
diferentes momentos histéricos. Ademais, Aron indaga se a ralé seria formada por
agrupamentos intermedidrios, situados fora das classes tradicionais (burguesia, proletariado e
campesinato), ou se incluiria também individuos marginalizados em decorréncia de fracassos
pessoais, os quais, deslocando-se de suas classes originarias, viriam a integrar os setores

rebeldes da sociedade.

Por outro lado, a partir do século XIX, as sociedades industriais modernas
criaram, fora das classes reconhecidas - burguesia, proletariado, campesinato
- grupos intermedidrios que nunca conseguimos definir ou designar
exatamente. Nao sabemos se a ralé de que fala Arendt abrange os individuos
desintegrados que sdo o produto inevitavel do desenvolvimento da sociedade
industrial e que englobariam todos ou parte dos grupos intermediarios, ou se
¢ o nome dado aqueles que, por fracasso pessoal, saem de sua classe e
engrossam as fileiras dos rebeldes. Ndo se trata de uma mera disputa de
palavras ou defini¢des. No primeiro caso, a ralé inclui, junto com os
fracassados, os grupos que o progresso econdomico e social tende
espontaneamente a dissolver e colocar fora da comunidade. No segundo
caso, ela inclui os perdedores de todas as classes. Dependendo da tese
adotada, a dissolugdo da sociedade europeia parece ser o resultado
necessario do desenvolvimento capitalista ou, ao contrario, atribuivel a
eventos, guerras ou crises. Arendt parece se inclinar para a primeira dessas
alternativas, sem fazer uma escolha clara (ARON, 2005, p. 945, tradugdo
nossa)?.

2! “these individuals have lost their place in the class structure. They are burning with resentment against ordered

society, and easily mobilized for violence by demagogues".

22 “D'autre part, les sociétés industrielles modernes ont créé, dés le XIX siécle, en dehors des classes reconnues,
bourgeoisie, prolétariat, paysannerie, des groupes intermédiaires que l'on n'a jamais su définir ni désigner
exactement. On ne sait si la populace dont parle Arendt couvre les individus désintégrés, qui sont le produit
inévitable du développement de la société industrielle et qui engloberaient tout ou partie des groupes
intermédiaires, ou bien si elle est le nom donné a ceux qui tombent, par échec personnel, hors de leur classe et
viennent grossir les rangs des révoltés. Il ne s'agit pas d'une simple disput de mots ou d'une querelle de
définition. Dans le premier cas, la populace comprend, avec les ratés, les groupes que le progrés économique et
social tend spontanément a dissoudre et & mettre en dehors de 14 communauté. Dans le deuxiéme, elle compreend
les ratés de toutes le classes. Selon que 'on retient I'une ou l'autre thése, la dissolution de la société européenne
parait le résultat nécesssaire du développement capitaliste ou, au contraire, imputable a des événements, guerres
ou crises. Arendt semble incliner vers le premier terme de cette alternative, sans choisir nettement”.
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Essa distingdo apresenta relevancia significativa, pois, conforme a tese adotada, a
dissolug¢do das classes na Europa moderna pode ser interpretada como um desdobramento
inevitavel do capitalismo ou, alternativamente, como produto de fatores exdgenos, tais como
guerras, recessdes € outras contingéncias historicas. Embora Arendt parega inclinar-se a
primeira interpretagdo, conforme se infere de suas andlises, a auséncia de uma resposta
categodrica em sua obra abre margem para interpretagoes divergentes.

Nesse contexto, Aron (2005, p. 945) refuta a hipotese de que haveria uma conexao
direta entre a origem de classe dos sujeitos e sua propensdo ao discurso imperialista ou
antissemita. Destaca ainda que ndo existem evidéncias empiricas que sustentem a tese de que
a Alemanha, no periodo anterior a Primeira Guerra Mundial, possuia um contingente maior de
ralé ou de massa em comparagdo a Franga. Segundo ele, ndo foi o capitalismo em si o
responsavel por tal transformacdo, mas sim a derrota alema em 1918 e a crise econdmica de
1929, que produziram um cenario de desagregacao social e de marginalizagdo de milhdes de
individuos.

Ao comparar as conjunturas francesa e alema, Aron (2005, p. 946) identifica paralelos
significativos. Na Franca, cerca de duas décadas apds a proclamag¢do da Republica, e na
Alemanha, quinze anos apds a fundagdo da Republica de Weimar, observa-se um fendmeno
comum: o antissemitismo como expressao de revolta contra o predominio do capital, contra a
ascensdo sociopolitica de individuos considerados alheios ao tecido tradicional da sociedade.
Tal ressentimento gerou, por parte de intelectuais e pseudointelectuais, uma nostalgia
idealizada de um passado em que os circulos privilegiados ndo precisavam disputar espago
com judeus, agora culpabilizados pela instabilidade da ordem e pela degradacdo do destino

nacional.

O antissemitismo de Drumont, conforme descrito por Bernanos, ¢ a
expressdo de uma revolta contra o triunfo do dinheiro, contra a ascensdo ao
topo da escala social de pessoas desenraizadas que obtém poder e fortuna do
trafico abstrato. De alguma forma, os judeus sdo culpados pela civilizagdo do
dinheiro (veja o ensaio de Marx sobre a questdo judaica). A nostalgia da
antiga Franga era tingida de antissemitismo por alguns intelectuais ou semi-
intelectuais, e isso se espalhou por certos circulos movidos pela nova
concorréncia dos judeus. Nao faltam semelhangas entre a conjuntura na
Franca, vinte anos apds a proclamacdo da Republica, e a conjuntura na
Alemanha, quinze anos apos a fundagdo da Republica: o sistema politico em
discuss@o, o arrependimento da antiga Franca ou da antiga Alemanha, o
declinio dos antigos "grandes judeus" e a rapida assimilacdo dos menores, a
imputagdo a esses individuos de certas caracteristicas desagradaveis do
sistema, a instabilidade da ordem das coisas e a precariedade do destino
nacional etc. A teoria poderia ser elaborada sem artificios. Seria facil montar

87



a teoria muito simples do bode expiatério e a teoria muito sutil do
antissemitismo dividindo um grupo que havia perdido sua fun¢do, mas
manteve seus privilégios (ARON, 2005, p. 946, tradugio nossa)?.

A critica de Aron, nesse ponto, dirige-se a possiveis excessos interpretativos da teoria
arendtiana. Para ele, a realidade poderia ser compreendida de modo mais direto e objetivo,
sem a necessidade de construcdo tedrica tdo rebuscada. Aron (2005, p. 946) sustenta que o
antissemitismo se manteve, durante certo tempo, limitado e reacionario sob a égide do
nacionalismo. Somente com a ascensao do imperialismo e a emergéncia do pangermanismo ¢
que se transformou em racismo sistemdtico. Apesar das divergéncias conceituais, ambos 0s
autores convergem na constatagdo de que, ao naturalizar a nacionalidade — compreendendo-a
ndo mais como uma escolha politica, mas como dado biologico —, abriu-se espago a
desumanizagdo de populacdes inteiras, como os judeus, excluidos da comunidade nacional e
tratados como estrangeiros em toda parte, evidenciando-se a limitagcdo dos Direitos Humanos
em proteger individuos excluidos de suas comunidades raciais ou tribais, conforme se

demonstra:

[...] a partir do momento em que a nacionalidade passou a ser vista ndo como
o resultado de uma decisdo livremente tomada pelos homens, mas como um
dado natural, os dois componentes do movimento liberal - os direitos
humanos e os direitos das nac¢des a independéncia do Estado - tiveram que
ser dissociados. Estavamos voltando a um nacionalismo tribal, e o individuo
ndo existia mais, exceto em sua nagdo ¢ por meio dela; ele tinha direitos
apenas dentro de sua nacdo, € a unificagdo dos grupos nacionais tornou-se
um objetivo supremo. Isso explica como o judeu poderia ser desumanizado
aos olhos de Hitler, uma vez rejeitado fora da comunidade racial ou tribal
(ARON, 2005, p. 946, tradugdo nossa)**.

23 “L'antisémitisme de Drumont, tel que le décrit Bernanos, est I'expression d'une révolte contre le triomphe de
l'argent, contre la montée en haut de 1'échelle sociale des déracinés qui tirent puissance et fortune des trafics
abstraits. Confusément, on rend les Juifs responsables de la civilisation de I'argent (on se reportera a l'essai de
Marx sur la question juive). La nostalgie de I'ancienne France se teinte, sous la plume de quelques intellectuels
ou demi-intellectuels, d'antisémitisme et celuici gagne certains cercles qu'émeut la concurrence nouvelle des
Juifs. Entre la conjocture en France vingt ans apres la proclamation de la République et la conjocture en
Allemagne quinze ans aprés la fondation de la République, les analogies ne manquent pas: régime politique
discuté, regret de I'ancienne France ou de 1'ancienne Allemagne, déclin des anciens "grand Juifs" et assimilation
rapide des petits, imputation & ces parvenus de certains traits déplaisants du régime, instabilité de 1'ordre des
choses et précarité du destin national, etc. On composerait sans artifice la théorie trop simple du bouc émissaire
et la théorie trop subtile de l'antisémitisme frapant un groupe qui a perdu sa fonction et gardé ses priviléges”.
24 ¢[...] a partir du moment ou la nationalité n'était pas considerée comme le résultat d'une décision prise
librement par les hommes mais comme une donnée naturelle, les deux composantes du mouvement libéral -
droits de I'homme et droits des nations a l'indépendance étatique - devaient se dissocier. On revenait a un
nationalisme de tribu et I'individu n'exaistait plus que dans et par sa nation, il n'avait de droits qu'a l'intérieur de
sa nation, l'unification des groupements nationaux devenait un objectif supréme. Par ce biais, on explique
comment le Juif a pu étre déshumanisé au regard des hitlériens, une fois rejeté hors de la communauté raciale ou
tribale”.
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Complementarmente, Aron (2005, p. 947) denuncia a hipocrisia dos Estados europeus
ao proclamarem os Direitos Humanos, a0 mesmo tempo em que negavam tais prerrogativas a
milhdes de pessoas. Enquanto Alemanha, Gra-Bretanha e Franga mantinham relagdes
diplomaticas e permitiam a livre circulacao entre seus territorios — inclusive sem a exigéncia
de passaportes —, suas politicas coloniais submetiam os povos do sul global a exploracao, a
fragmentacdo e a violacdo sistematica de direitos, como evidenciado nas disputas pelo

controle do territorio chinés, guiadas por interesses imperialistas.

[...] Mas, por outro lado, no exato momento em que afirmaram ser assim, os
homens da Europa ndo concederam o beneficio a todos os outros homens. A
Alemanha, a Gra-Bretanha ¢ a Franga se reconheciam como Estados, em
outras palavras, ndo pretendiam destruir uns aos outros em caso de guerra.
Alemaes, franceses e ingleses viajavam sem passaporte pela velha Europa.
Mas como eram tratados os negros do Congo? Os Estados da Europa ndo
teriam hesitado em dividir o império chinés, em negar-lhe a existéncia de um
Estado, se as circunstincias permitisssm (ARON, 2005, p. 947, tradugdo
nossa)®.

O autor prossegue sua critica a Origens do totalitarismo, colocando-a em contraposi¢ao
ao livro Bréviaire de la haine. Le III Reich et les Juifs, do historiador russo Leon Poliakov
(1910-1997). Nesta obra, segundo Aron (2005, p. 947), observa-se um exame rigoroso dos
arquivos alemdes com o intuito de descrever o que os hitleristas fizeram e de que modo o
fizeram, baseando-se, sobretudo, em relatérios oficiais aos quais teve acesso. Poliakov adota
uma abordagem documental e empirica, evitando — tanto quanto possivel — os paradoxos
histéricos exaustivamente explorados por Arendt. Nesse sentido, Aron valoriza o método
positivista do historiador russo, opondo-o a reflexdo filosofica e conceitual arendtiana, por
considera-lo mais adequado a compreensdo da dindmica factual do genocidio.

Assumindo a perspectiva de Poliakov, Aron endossa a leitura segundo a qual o
exterminio dos judeus ndo compunha, em um primeiro momento, os objetivos centrais do
regime nazista ao alcancar o poder em 1933 — assim como, analogamente, Robespierre nao
pretendia, em 1789, suprimir a monarquia e condenar o rei a guilhotina. Contudo, o fato de o
genocidio ndo ter sido inicialmente concebido como objetivo explicito ndo implica sua

completa auséncia do horizonte ideologico hitlerista. Pelo contrario, sugere-se, com base na

25 «[...] Mais, d'autre part, a 'époque méme ou ils s'en réclamaient, les hommes d'Europe n'en accordaient pas le
bénéfice a tous les autres hommes. Allemagne, Grande-Bretagne, France se reconnaissaient réciproquement
comme Etats, autrement dit ne se proposaient pas de se détruire, en cas de guerre. Allemands, Frangais, Anglais
circulaient sans passeports a travers la vieille Europe. Mais comment étaient traités les négres du Congo? Les
Etats d'Europe n'auraient pas hésité & se partager l'empire chinois, a lui refuser l'existence d'Etat, si les
circonstances s'y étaient prétées”.
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leitura de Aron (2005, p. 947) sobre Poliakov, que a intencdo latente poderia ter sido a de
envolver o povo alemdo de forma mais profunda nos designios do nacional-socialismo,
convertendo-o, ainda que indiretamente, em cimplice de um crime coletivo sem precedentes
na historia.

O pragmatismo politico do regime nazista foi elemento crucial para a transformagao do
genocidio em uma possibilidade concreta e operacionalizavel. Para que a eliminagao fisica de
um povo inteiro se tornasse viavel, era necessario, antes de tudo, destitui-lo de sua condig¢ao
humana. Desse modo, os judeus foram sistematicamente desumanizados, excluidos do espago
social e moral, sendo rebaixados a condi¢do de parias. Essa exclusdo ndo se limitou a esfera
institucional: foi assimilada por amplas camadas da populagdo alema, que passaram a
percebé-los como alheios a humanidade compartilhada. O genocidio, nesse contexto,
representou o apice de uma construgao politica e simbolica sustentada pela recusa sistematica

em reconhecer os judeus como seres humanos, como se depreende do proprio Aron:

Quando ordenou a morte de determinados enfermos, Hitler provavelmente
considerou essa decisdo como biologicamente legitima (a resisténcia da
populagdo forgou as autoridades nazistas a ndo levarem adiante seu plano).
De todo modo, Hitler conseguiu medir a influéncia de um ato coletivo,
considerado pelos proprios alemdes como um crime sem precedentes, teria
sobre o espirito de luta do povo alemdo, no entanto, para conceber a
destruicdo de um povo inteiro, ele precisou primeiro bani-los da
humanidade. Os judeus foram rejeitados e relegados a categoria de parias, €
foram assim reconhecidos pela maioria dos alemaes antes mesmo de o
genocidio ser possivel. O genocidio foi o ponto culminante da recusa em
tratar os judeus como seres humanos (ARON, 2005, p. 947, tradugdo
nossa)*.

E certo que nem toda manifestagio de antissemitismo culmina necessariamente em
genocidio; entretanto, quando associada a uma cosmovisdo racista que concebe a historia
como uma luta darwinista entre ragas — em que a sobrevivéncia da chamada “raga superior”
justificaria a elimina¢do das demais —, tal ideologia encerra, em si, o germe da destruicao.
Nessa logica, desdobra-se o que Aron (2005, p. 947-948, traducao nossa) reconhece como o
maior crime coletivo da historia europeia: “Alguns individuos deram a ordem, alguns

milhares a executaram como bons oficiais, algumas dezenas de milhares participaram da

26 Quand il ordonna la mise & mort de certains malades, Hitler tenait probablement cette décision pour
biologiquement légitime (la résistance des populations obligea les autorités nazies a ne pas aller jusqu'au bout de
leur projet). De méme, Hitler pouvait mesurer l'influence qu'aurait sur la combativité du peuple allemand, un
acte collectif considéré par les Allemands euxmémes comme un crime sans précédent, mais, pour envisager cette
destruction d'un peuple entier, il avait dii d'abord mettre celui-ci au ban de I'humanité. Les Juifs avaient été
ravalés au rang de parias, de rebuts, ils avaient été admis pour tels par la masse de Allemands avant que le
génocide ne fit méme possible. Le génocide était l'aboutissement du refus de traiter les Juifs en hommes.
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preparacio, da organizacdo e da execugio do maior crime coletivo da histéria da Europa” ?’.

A banalidade da obediéncia burocratica converteu homens comuns em pegas de uma
engrenagem mortifera, cuja eficiéncia revelou-se proporcional a desumaniza¢do de suas
vitimas.

A partir da perspectiva aroniana, ¢ possivel inferir que o genocidio se materializou
mediante a articulagdo entre o antissemitismo e uma doutrina racial de inspiragdo darwinista,
que operava com pretensdes pseudocientificas. Essa doutrina naturalizava a segregacao entre
judeus e ‘“arianos”, legitimando praticas excludentes sob o argumento de uma suposta
hierarquia bioldgica. A partir desse paradigma, todas as solugdes anteriormente cogitadas —
como emigragdes forgcadas, confinamentos e reassentamentos — foram gradualmente
descartadas como insuficientes. A Unica saida logica, dentro da racionalidade perversa que se
impds, seria o exterminio total. Arendt denomina esse processo de massacres administrativos,
aludindo a dimensao burocratica e impessoal do assassinato em massa, que visava ndo apenas
a eliminacdo fisica, mas a erradicacdo simbdlica, ou seja, a supressio de qualquer
possibilidade de ressurgimento.

Aron (2005, p. 948) enfatiza que o fendomeno totalitdrio ndo pode ser compreendido a
partir de critérios 16gicos ou pragmaticos convencionais. Ao contrario, ele se constituiu sobre
fundamentos profundamente irracionais e contraproducentes. Sob a otica da racionalidade
instrumental, o transporte massivo de judeus para serem exterminados em meio a uma guerra
em curso ¢ completamente disfuncional, caso o objetivo principal fosse a vitoria militar.
Igualmente, a instituicdo de campos de concentracdo ndo obedecia a critérios de eficiéncia
produtiva. A ideologia, e ndo a utilidade, era o principio orientador das ag¢des nazistas. Nesse
ponto especifico, as analises de Aron e Arendt convergem: ambos reconhecem a centralidade
da ideologia como fundamento estruturante do totalitarismo.

A aproximagdo entre Aron e Arendt se evidencia também na andlise institucional do
totalitarismo. O critico francés (ARON, 2005, p. 949) corrobora a identificacdo, feita por
Arendt, de certos tracos estruturais caracteristicos desses regimes: a hipertrofia da burocracia,
marcada por uma sobreposi¢do cadtica de competéncias; a cisdo entre o partido de massas e o
nucleo conspiratério interno; a autoridade absoluta do lider carismatico; o fortalecimento das
policias secretas; e a combinagdo entre aparato repressivo e propaganda ideologica. Todavia,

Aron argumenta que tais elementos ndo constituem a originalidade do totalitarismo, mas sim

27 ¢...] Quelques individus en on donné l'ordre, quelques milliers 1'on exécuté en bons fonctionnaires, quelques

dizaines de milliers ont pris part a la préparation, a l'organisation, a l'accomplissement du plus grand crime
collectif de I'histoire européenne”.
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sua esséncia mais profunda — ou seja, sdo componentes necessarios, mas nao exclusivos, da

forma totalitaria de dominacgao:

O totalitarismo parece ser caracterizado por uma séric de fendmenos
institucionais que Arendt analisa admiravelmente: a proliferacio de
burocracias, mal vinculadas umas as outras com um emaranhado inextricavel
de competéncias, a divisdo entre um partido de massas e o circulo interno, a
manutencdo de uma espécie de conspiracao dentro de um partido, o dominio
do Estado, a autoridade incondicional do lider, que ¢ indispensavel nao tanto
por suas notaveis virtudes administrativas ou intelectuais, mas por sua
capacidade de resolver disputas entre seus companheiros ou entre as
inimeras administragdes, a expansdo de uma forca policial secreta que se
torna o poder supremo, o regime policial combinado com a propaganda
ideologica obsessiva para uso das massas € o desenvolvimento de uma
doutrina esotérica reservada a poucos. Nenhum desses fendmenos em
particular revela a originalidade do totalitarismo. Todos eles juntos revelam
sua essé€ncia, a qual nos referiremos por meio de termos como revolugdo
permanente ou terror e ideologia (ARON, 2005, p. 949, tradugdo nossa)®®.

No contexto da intensificagdo do terror totalitario, os judeus, segundo Aron (2005, p.
949), foram sendo gradualmente despojados dos vinculos sociais € comunitarios que os
conectavam a uma existéncia coletiva. A medida que o isolamento se tornava mais agudo,
consumava-se o processo de “massificagdo do abandono”, cujo apice se deu nos campos de
concentragdo. Nesses espacos de aniquilagdo, os individuos eram transformados em sombras
anonimas, privados de identidade, dignidade e significados existenciais. A morte, nesses
casos, ndo era apenas fisica: era também simbdlica, pois se tratava da extingdo de qualquer
possibilidade de reintegracdo ao mundo humano.

Concluindo sua critica, Aron (2005, p. 953-954) sustenta que o totalitarismo ¢ um
fendmeno de multiplas causas, o que justifica a pluralidade de interpretagdes possiveis. Os
regimes totalitdrios da primeira metade do século XX foram conformados por partidos
revolucionarios, lideres supremos, burocracias autoritarias e eventos extremos, como guerras
e crises econdmicas intensas. Para o autor, com o restabelecimento da normalidade

institucional e da vida cotidiana, ndo ha indicios concretos de que uma nova ascensdo

28 “Le totalitarisme semble caractérisé par un certain nombre de phénoménes institutionnels que Arendt analyse
admirablement: la prolifération des bureaucraties, mal reliées les unes aux autres avec un enchevétrement
inextricable des compétences, la scission entre un parti de masses et le cercle intérieur, le maintien d'une sorte de
conspiration a l'intérieur d'un parti, maitre de I'Etat, 'autorité inconditionnelle du Chef, ce dernier étant
indispensable moins en raison de vertus administratives ou intellectuelles hors du commun que par sa capacité de
trancher les conflits entre ses compagnons ou entre les innombrables administrations, I'expansion d'une police
secréte qui devient la supréme puissance, le régime policier se combinant avec une propagande idéologique
obsessionnelle a l'usage des masses et le développement d'une doctrine ésotérique réservée au petit nombre.
Aucun de ces phénoménes en particulier ne révéle 1'originalité du totalitarisme. Tous ensemble nous en révélent
l'essence, que 1'on désignera par des termes comme révolution permanente ou encore terreur et idéologie”.
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totalitiria seja iminente. Isso ndo significa, contudo, que a humanidade deva abandonar a
vigilancia, mas apenas que nao se deve tomar o retorno do totalitarismo como uma fatalidade
inevitavel.

A andlise conjunta das criticas elaboradas por Voegelin, Riesman ¢ Aron permite
constatar que o totalitarismo pode ser abordado a partir de distintas perspectivas teoricas, cada
uma delas atribuindo causas especificas a sua emergéncia, consolidagdo e possivel repeti¢ao.
Embora esta dissertacdo adote como eixo condutor a teoria arendtiana do totalitarismo,
valendo-se de seus conceitos para refletir sobre a possibilidade de recorréncia do fendmeno na
contemporaneidade, reconhece-se que o tema comporta uma multiplicidade de leituras e
abordagens. Longe de se tratar de uma interpretagdo univoca, o totalitarismo configura-se
como um fendmeno multifacetado, cuja complexidade exige a articulacdo de diferentes
olhares tedricos, metodologicos e histdricos.

A interlocugdo critica entre Raymond Aron ¢ Hannah Arendt revela ndo apenas
divergéncias metodoldgicas e epistemoldgicas, mas também significativas convergéncias
quanto a esséncia do fendmeno totalitdrio. Arendt, com sua abordagem filosofica e
genealdgica, buscou compreender o totalitarismo como uma forma inédita de dominagdo
politica, desvinculada dos modelos classicos de tirania ou despotismo. Para ela, o
totalitarismo institui um novo paradigma, baseado na destrui¢do da espontaneidade humana,
na aniquilacdo da pluralidade e na substituicdo da politica pelo terror sistematico e pela
ideologia totalizante. Seu foco recai sobre os mecanismos de desumanizac¢do e de negacdo da
condicdo humana, a partir de um diagnostico profundo das origens sociais, politicas e
culturais que propiciaram o surgimento dessa nova forma de governo.

Aron, por sua vez, adota uma perspectiva mais socioldgica e historica, privilegiando a
andlise empirica dos acontecimentos, dos agentes e das estruturas institucionais que
viabilizaram a ascensdo dos regimes totalitarios no século XX. Sua critica a obra arendtiana
ndo se limita a discordancias pontuais, mas exprime uma preferéncia metodoldgica por
explicagcdes ancoradas em documentagdo factual e interpretagdes mais racionais €
pragmaticas. Ainda assim, reconhece e corrobora diversas formulagdes centrais de Arendt,
sobretudo no que se refere a ldgica interna do totalitarismo, a centralidade da ideologia e ao
papel desumanizador das estruturas burocraticas e repressivas.

Apesar das distingdes de estilo e enfoque, ambos os autores compartilham a convicgao
de que o totalitarismo ndo pode ser plenamente compreendido a luz das categorias politicas

tradicionais. Tanto Aron quanto Arendt ressaltam a radicalidade do fenomeno, sua capacidade
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de remodelar a realidade a partir de uma logica autossuficiente e sua tendéncia a eliminagao
de qualquer resisténcia moral, social ou politica. Por conseguinte, suas analises, embora
provenientes de horizontes tedricos distintos, convergem para a percepcao de que o
totalitarismo representa uma ameaga estrutural a dignidade humana e a propria possibilidade
de vida politica.

Essa complementaridade critica entre Arendt e Aron oferece ao pesquisador
contemporaneo uma compreensao mais ampla e sofisticada do totalitarismo, permitindo
articular, de maneira integrada, os elementos conceituais, historicos e institucionais
envolvidos no fenomeno. Ao reconhecer a pluralidade das causas e das formas de
manifestagdo do totalitarismo, suas obras permanecem fundamentais para o enfrentamento
dos desafios que se colocam na atualidade, sobretudo diante de tendéncias politicas que,

embora distintas em aparéncia, preservam tragos inquietantes de sua logica original.

24. Jules Monnerot: o totalitarismo como religido secular.

Por fim, o ultimo contraponto a leitura arendtiana do totalitarismo ¢ formulado por Jules
Monnerot (1909-1995), socidlogo e jornalista francés que se destacou por sua analise do
totalitarismo soviético sob a perspectiva da religiosidade. Monnerot fundou o que denominou
“sociologia do sagrado” (sacred sociology), cujo escopo, conforme Baehr (2010, p. 95),
consiste no estudo de todas as manifestacdes sociais em que se observa a presencga ativa do
sagrado. Nesse contexto, destaca-se também Waldemar Gurian (1902—-1954), cientista politico
alemdo e fundador da revista Review, ja mencionado neste capitulo, que se revelou um
entusiasta das ideias de Monnerot. Ambos interpretam os movimentos totalitarios como

“religides seculares”, conforme a seguinte citagao:

Nao hé apenas formulas e rituais sagrados, ha também crencas dogmaticas,
reivindicagdes de obediéncia absoluta e condenagdo de hereges em nome da
verdade absoluta que ¢é determinada autoritariamente por aqueles que
lideram o movimento. E claro que os movimentos totalitarios sdo religides
secularizadas. Eles ndo tém crengas em uma realidade transcendente além
deste mundo, além do poder politico e da ordem social. Deus é abertamente
negado (GURIAN, 1964, p. 123, tradugdo nossa)®.

29 ¢[...] There are not only sacred formulas and rituals, there are also dogmatic beliefs, claims to absolute

obedience and damnation of heretics in the name of absolute truth which is authoritatively determined by those
leading the movement. Of course, the totalitarian movements are secularized religions. They do not have beliefs
in a transcendent reality beyond this world, beyond political Power and social order. God is openly denied”.
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Essa passagem exemplifica a matriz conceitual & qual Monnerot se filia. Para o autor
(MONNEROT, 1960, p. 135), os adeptos dos regimes totalitarios foram capturados por uma
espécie de paixao coletiva, sustentada por rituais periédicos — como encontros € procissoes — €
pela reafirmagdo constante da ideologia em veiculos de comunicagdo como jornais e radios.
Em contrapartida, Hannah Arendt demonstrava resisténcia a descri¢cdo do fenomeno totalitario
com linguagem de cunho religioso, rejeitando a equiparacdo entre “religido secular” e

ideologia. Tal posicao ¢ evidenciada por Baehr (2010):

Nao ¢é preciso dizer que esse tipo de estrutura psicologica era um
contrassenso para Arendt; ela também discordava da afirmacdo de Monnerot
de que a ideologia totalitaria é refrataria a logica. Pelo contrario, ela era
logica demais, como vimos no capitulo anterior. No entanto, apesar de todo
o ecletismo da abordagem de Monnerot, ele reconheceu algo que Arendt
subestimou repetidamente; que, em algum nivel, a ideologia (comunista ou
ndo) é poderosa apenas na medida em que mobiliza a "energia afetiva" em
formas altamente localizadas de rituais de encontro - reunides de fiéis em
festas, celebracdes em massa de herdis mortos e coisas do género (BAEHR,
2010, p. 96, tradugdo nossa)*°.

Monnerot aprofunda sua andlise ao tragar paralelos explicitos entre o Isla e a Unido
Soviética. Em sua perspectiva, ambos os sistemas compartilham a auséncia de separacdo entre
fé e politica — elemento que contrasta com a tradi¢@o cristd, na qual se reconhece a distin¢do
entre as esferas temporal e espiritual, sintetizada na dicotomia entre César e Deus. Todavia,
conforme Baehr (2010, p. 97), Monnerot destaca que o totalitarismo soviético € ainda mais
ambicioso do que as nagdes islamicas, pois estas aceitam coexistir com paises de orientagdo
religiosa distinta, enquanto o socialismo soviético visa a expansdo universal de seu modelo
ideoldgico. Essa intencdo de dominio global fica evidente na comparacdo que Monnerot
estabelece entre o regime soviético e experiéncias historicas como o Império Persa, o Egito

Antigo, o sufismo e o xiismo militante.

A Russia Soviética (para usar o nome que cla da a si mesma, embora seja
uma descri¢do erronea do regime) ndo € o primeiro império em que o poder
temporal e publico anda de mios dadas com um poder obscuro que trabalha
fora das fronteiras imperiais para minar a estrutura social dos Estados
vizinhos. O Oriente Isldmico oferece varios exemplos de uma dualidade

30¢...] Needless to say, this sort of psychological framework was anathema to Arendt; she also disagreed with

Monnerot’s contention that totalitarian ideology is impervious to logic. On the contrary, it was all too logical, as
we saw in the previous chapter. Yet, for all the ecleticism of Monnerot’s approach, it recognized something
Arendt repeatedly underestimated; that, at some level, ideology (communist or otherwise) is powerful only to the
extent that it mobilizes “affective energy” in highly localized forms of ritual encounters — party gatherings of the
faithful, mass celebrations of fallen heroes, and the like”.
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semelhante... Essa fusdo de religido e politica foi uma das principais
caracteristicas do mundo islamico em seu periodo vitorioso. Ela permitia que
o chefe de um Estado operasse além de suas proprias fronteiras na
capacidade de comandante dos fiéis (Amir-al-muminin) e, dessa forma, um
califa podia contar com instrumentos doceis, ou almas cativas, onde quer que
houvesse homens que reconhecessem sua autoridade. As fronteiras
territoriais que pareciam retirar alguns de seus studitos de sua jurisdi¢do nada
mais eram do que obstaculos materiais; a for¢a armada poderia obriga-lo a
fingir respeito pela fronteira, mas a propaganda e a guerra clandestina nao
poderiam continuar menos ativamente além dela (MONNEROT, 1960, p. 18,
tradugdo nossa)’'.

A tese central de Monnerot sustenta que o totalitarismo, notadamente o soviético, foi
profundamente influenciado pelo Isla, sendo a Unido Soviética concebida como uma espécie
de “nova Meca”, promotora de uma doutrina secular de salvacdo pelo proletariado. Nessa
estrutura simbolica, lideres como Lénin e Stalin figuram nao apenas como chefes de Estado,
mas como condutores espirituais da classe trabalhadora global. Baehr (2010, p. 97) observa
que, apos os atentados terroristas de 11 de setembro de 2001 e o advento da chamada “guerra
ao terror”, tornou-se comum atribuir aos regimes totalitarios a inspiracdo do radicalismo
islamico contemporaneo. No entanto, muito antes desse marco historico, era o Isla que era
interpretado, por autores como Monnerot, como precursor do totalitarismo moderno.

Baehr (2010, p. 98) pontua que essa inclinagdo de associar fervores revolucionarios ao
imagindrio religioso ¢ caracteristica de uma tradi¢do intelectual francesa, composta por
autores como Aron, Mauss e o proprio Monnerot. Essa perspectiva se manifesta, por exemplo,
na obra L’Ancien Régime et la Révolution (1856), de Alexis de Tocqueville, na qual a
Revolugao Francesa ¢ descrita como uma “religido politica”, isto €, um movimento que teria
se iniciado e operado com a logica e a intensidade emocional tipicas dos fendmenos
religiosos.

Arendt (2008), por sua vez, refuta categoricamente essa abordagem, considerando-a
anacrénica e inadequada para explicar a singularidade do totalitarismo, pois os regimes

totalitarios nao oferecem uma substitui¢do para a figura de Deus. Além disso, enquanto as

31 “Soviet Russia (to use the name it gives itself, although it is a mis-description of the regime) is not the first
empire in which the temporal and public Power goes hand in hand with a shadowy power which works outside
the imperial frontiers to undermine the social structure of neighboring States. The Islamic East offers several
examples of a like duality... This merging of religion and politics was a major characteristic of the Islamic world
in tis victorious period. It allowed the head of a State to operate beyon his own frontiers in the capacity of
commander of the faithful (Amir-al-muminin) and in this way a Caliph was able to count upon docile
instruments, or captive souls, wherever there were men recognized his authority. The territorial frontiers which
seemed to remove some of his subjects from his jurisdiction were nothing more than material obstacles; armed
force might compel him to feign respect for the frontier, but the propaganda and subterrancan warfare could
continue no less actively beyond it”.
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religides estabelecem codigos morais claros e valorizam a sacralidade da vida humana, a
ideologia totalitaria afirma que tudo ¢ permitido, buscando transformar a prdpria natureza
humana. Nesse processo, os campos de concentracdo tornam-se laboratorios dessa
transformagao, alicer¢ados na premissa de que o ser humano ¢ supérfluo e descartavel. Desse
modo, para Arendt, religido e totalitarismo ndo sdo apenas distintos — sdo, na verdade,

conceitualmente antagdnicos, como destaca Baehr:

Presumir que quando uma pessoa diz que acredita em Deus, ela esta
realmente dizendo algo distinto ¢ reduzir o discurso a idiotice ou insensatez
da propaganda de guerra. Da mesma forma, afirmar que, quando os
comunistas negam a existéncia de Deus e condenam a institui¢do da religido,
eles estdo realmente praticando uma ‘religido secular’ disfarcada ¢
novamente ignorar a realidade do discurso. O fato de alguns tipos de
discurso esconder segundas intencdes ndo significa que essas segundas
intengdes - ou intengdes inconscientes - sejam a norma (BAEHR, 2010, p.
103, tradugdo nossa)*2.

A resposta de Monnerot a critica de Arendt, segundo Baehr (2010), revela-se imprecisa,
restringindo-se a indicar que, conforme Marx, tanto a ideologia quanto a religido pertencem a
superestrutura do Estado. A partir disso, o autor sugere que seria legitimo tragar paralelos
entre ambas. Contudo, ele insiste que a ideologia, embora presente no comunismo, ¢
insuficiente para explica-lo em sua esséncia, cujo nucleo residiria justamente em uma
estrutura de tipo religioso corrompido.

Arendt (2008), embora reconhega que ideologia e religido compartilhem o mesmo locus
na teoria marxista — a superestrutura —, argumenta que essa coincidéncia ndo autoriza a
equiparacgao entre as duas. Para ela, essa relagdo ¢ tdo ténue quanto aquela entre ideologia e
ciéncia ou entre ideologia e politica. Para explicitar essa distingdo, Arendt recorre a um breve
historico do pensamento ocidental. Ela sustenta que, com o surgimento das ciéncias naturais
no século XVII, tanto a crenga quanto a descrenga passaram a emergir da davida metddica.
Assim, a secularizacdo da modernidade ndo se deu por uma negacdo dogmatica da fé, mas
pela valorizagdo da dlivida critica, contrapondo-se a ciéncia antiga, baseada no thaumadzein —

o assombro diante do ser. Como resume a autora: “[...] s6 quando comecamos a desconfiar de

32 “To assume that when a person says He believes in God He is really saying something quite different is to
reduce speech to the idiocy or insicerity of war propaganda. Similarly, to assert that when communists deny the
exitence of God and condemn the institution of religion they are really practicing a covert “secular religion” is
again to ignore the reality of speech. The fact that som kinds of discourse hide ulterior motives does not mean
that ulterior motives — or unconscious ones — are the norm”.
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nossas percepcdes sensoriais € que pudemos descobrir que a Terra gira ao redor do Sol”
(ARENDT, 2008, p. 56).

A luz disso, Arendt (2008) sustenta que nem mesmo o comunismo pode ser equiparado
ao ateismo, uma vez que, embora ambos neguem a existéncia de um Deus transcendente, a
ideologia comunista ndo se ocupa de formular respostas a questdes religiosas. Ao contrario,
ela apenas visa garantir que seus adeptos, devidamente treinados, ndo formulem tais
perguntas. Portanto, ainda que religido e ideologia possam ser classificadas como
superestruturas no interior do pensamento marxista, suas implicacdes no caso do regime

soviético revelam uma ruptura radical entre ambas.

O homem religioso moderno pertence ao mesmo mundo secular que seu
oponente ateu justamente por ndo ser nesse mundo um “idiota”. O crente
moderno que ndo aguenta a tensdo entre divida e crenca perdera de imediato
a integridade e a profundidade de sua crenca. [...] Chamar de religido essa
ideologia totalitaria ndo € apenas um elogio inteiramente inadvertido;
impede-nos, além disso, de notar que o bolchevismo, embora nascido da
historia ocidental, deixa de pertencer a mesma tradicdo de duavida e
secularidade, e que sua doutrina e suas a¢des abriram um verdadeiro abismo
entre 0 mundo livre e as partes totalitarias do globo (ARENDT, 2008, p. 57-
58).

A Modernidade, conforme assinala Arendt, inaugurou um processo de racionalizagdo
que promoveu o desencantamento do mundo e a perda de centralidade da religido na vida
social. Baehr (2010, p. 109) observa que “[...] A erosdo que levou a nulidade do inferno como
possivel destino humano foi, para Arendt, um indicio fundamental da perda de autoridade nos
tempos modernos” (traducdo nossa) *>. Em outras palavras, o temor da puni¢do eterna —
outrora alicerce das religides na manutencdo da fidelidade de seus fi¢is — foi sendo
progressivamente esvaziado a medida que a logica burocratica e o espirito técnico-cientifico
se afirmavam. Nesse cendrio, torna-se incoerente, para Arendt, atribuir a ideologia totalitaria
qualquer espécie de esséncia religiosa.

Ademais, para além da oposi¢ao entre totalitarismo e pensamento critico — capaz de
gerar duvidas e incertezas —, Arendt (2008) critica duramente uma vertente das ciéncias
sociais que concebe o comunismo (e, por extensdo, o nacionalismo ¢ o imperialismo) como
equivalente funcional das religides em sociedades livres. A perseguicdo religiosa promovida

pela Unido Soviética, segundo a autora, ndo decorre de motivos religiosos per se, mas do fato

33 «[...] the erosion to the point of nullity of Hell as a possible human destination was, for Arendt, a key index of
the loss of authority in modern times”
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de que a liberdade, enquanto valor fundante da politica, representa uma ameaca frontal a

logica totalitaria.

O fato de que os regimes comunistas eliminam as instituicdes religiosas e
perseguem as convicgdes religiosas, juntamente com inimeros outros corpos
sociais e espirituais detentores das mais diferentes atitudes com relagdo a
religido, € apenas o outro lado da questdo. Em um pais em que até mesmo os
clubes de xadrez tiveram que ser eliminados um dia e em seguida
ressuscitados a maneira bolchevista — uma vez que “jogar o xadrez pelo
xadrez” constituia uma ameaca a ideologia oficial —, a perseguicdo da
religido ndo pode ser tranquilamente atribuida a motivos religiosos
(ARENDT, 2008, p. 60).

Trata-se, portanto, ndo de uma guerra contra a religido em si, mas de um combate contra
um mundo onde todos os valores — religido livre, filosofia livre, arte livre, cultura livre —
ainda sdo possiveis. Para reforcar esse argumento, Arendt (2008, p. 62) evoca Engels, que
ironizava a ideia de ateismo como forma de religido, afirmando que “chamar o ateismo de
religido [...] faz quase tanto sentido quanto chamar a quimica de uma alquimia sem a pedra
filosofal”.

Em seu ensaio Religido e politica (2008), no qual rebate diretamente Monnerot, Arendt
demonstra estar menos preocupada em dialogar com o autor francés do que em expor a
tendéncia a dessubstancializagdo das ciéncias sociais, isto €, a perda de densidade teorica e
critica nas analises contemporaneas. Ao observar que esse fenOmeno ndo se restringe as
“torres de marfim do pensamento erudito” (ARENDT, 2008, p. 66), a autora denuncia a
crescente funcionalizagdo do homem na sociedade moderna, como se nota na seguinte

passagem:

O mundo totalitario e suas ideologias ndo refletem o aspecto radical da
secularidade ou do ateismo; refletem, sim, o aspecto radical da
funcionalizagdo do homem. Seus métodos de dominagdo apoiam-se no
pressuposto de que os homens podem ser completamente condicionados, ja
que ndo passam de fungdes de forgas historicas ou naturais mais altas (2008,
p. 66).

Monnerot, por sua vez, retoma a polémica ao alegar que os conceitos de ideologia e
religido, tal como utilizados por Arendt, carecem de defini¢do rigorosa, o que permitiria a
autora moldé-los conforme sua conveniéncia. Em sua critica, afirma que “[...] como os dois

conceitos sao indefinidos, nada a impede de subtrair da religido ou acrescentar a ideologia o
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que ela quiser* (MONNEROT, 1953, p. 133, traducfo nossa). Para sustentar essa objecio,
Baehr (2010) recorre ao testemunho de Milovan Djilas (1911-1995), ex-vice-presidente da
Iugosléavia e dissidente do partido comunista, que identificava no comunismo tragos de seitas
religiosas, além de elementos do puritanismo e do jacobinismo em sua doutrina e pratica.

Em reforgo a essa critica, Baehr (2010, p. 117) menciona o linguista Victor Klemperer,
que detectou no discurso nazista um uso intenso de linguagem gospel, voltado a mobilizagdo
de fiéis religiosos. Termos como “f€”, “missdo”, “ressurreicdao”, “eternidade” e “salvagdo”
eram repetidos com insisténcia, sendo emblematico o discurso de Hitler em 1935, no qual se
referiu aos militantes mortos no Putsch da Cervejaria — a fracassada tentativa de golpe de
Estado pelo Partido Nazista — como “meus apostolos”.

Contudo, ¢ importante esclarecer que Arendt ndo nega a presenca de formas e
expressoes religiosas no interior dos discursos totalitarios. O que ela refuta com veeméncia ¢ a
ideia de que tais elementos possuam centralidade na estrutura do totalitarismo. Sua critica
recai, sobretudo, sobre o esvaziamento metodologico de parte das ciéncias sociais, incapazes
de realizar andlises criticas substantivas. Em Origens do totalitarismo, a autora reafirma que a
adesdo das massas atomizadas e niilistas ndo se funda em revelagdes religiosas, mas em um
processo continuo de raciocinios légicos — ainda que absurdos — € na promessa de uma
revolugdo permanente, que se mostram perigosamente sedutores. Arendt alterna entre a
reafirmacdo de seus pressupostos e a critica a superficialidade tedrica de muitos de seus

intérpretes, como se depreende do seguinte trecho:

Para usar um exemplo oportuno, Max Weber inventou seu tipo ideal do
“lider carismatico” tomando por modelo de Jesus de Nazaré; discipulos de
Karl Manheim néo viram dificuldade em aplicar a mesma categoria a Hitler.
Do ponto de vista do cientista social, Hitler e Jesus eram idénticos, por
cumprirem a mesma fungéo social. E 6bvio que uma conclusdo como essa so
€ possivel para as pessoas que se recusam a ouvir o que Jesus ou Hitler
disseram (ARENDT, 2008, p. 65).

Como o totalitarismo, para Arendt, representa uma ruptura radical com a tradi¢do, nao
ha coeréncia em interpreta-lo como continuidade de uma teologia politica. Diante do embate
entre Arendt e Monnerot, Baehr (2010) sugere que a expressao “fé marxista” se mostra mais
adequada a Unido Soviética do que “religido secular”. Isso porque, além de o bolchevismo ser

explicitamente ateu, a no¢ao de fé ¢ mais ampla que a de religido. Nas palavras do autor: “o

34 «[...] the two concepts being undefined, nothing prevents her from subtracting from religion or adding to
ideology whatever she chooses”.
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bolchevismo era uma fé, levada a extremos fanaticos, em algo diferente de Deus: a ideologia
marxista” (BAEHR, 2010, p. 120, tradugio nossa) >°.

Ao concluir sua analise da controvérsia tedrica entre Arendt e Monnerot, Baechr
posiciona-se favoravelmente a primeira. Ainda que reconhega elementos de linguagem e
estrutura religiosa nos regimes totalitarios, isso ndo os transforma, por si sés, em religides

seculares. Para ilustrar seu ponto, o autor recorre a seguinte analogia:

Um gato ndo ¢ um cachorro sé porque, como um canino, tem quatro patas,
nem uma briga de rua € uma guerra porque ha pessoas feridas em ambas. Da
mesma forma, o fato de a fé marxista se assemelhar, as vezes, a um dogma
religioso nao faz dela um dogma. Essa foi a percepcao basica de Arendt. Eu
o endosso (BAEHR, 2010, p. 121, tradugdo nossa)*®.

O maior ponto de contato entre os Estados totalitarios e o imaginario religioso, segundo
Arendt (2008, p. 70), reside na tentativa de transformar os campos de concentragao em uma
espécie de inferno terreno. A diferenga essencial, contudo, esta na auséncia de eternidade,
caracteristica dos sistemas totalitarios, e na inser¢do de praticas de racionalizacdo tecnoldgica
e administra¢do burocratica. Em sintese, Arendt ndo nega a presenca da religido no discurso
totalitario, mas rejeita com vigor qualquer nogdo de que essa presenga seja central para a
compreensdo da esséncia do fendmeno.

As criticas enderecadas a obra Origens do totalitarismo por Voegelin, Riesman, Aron e
Monnerot revelam a complexidade conceitual do fendmeno totalitdrio e as disputas de
interpretacdo que ele continua a suscitar. Embora cada autor parta de premissas distintas e
utilize metodologias diversas, ha uma preocupacao comum em delimitar os contornos tedricos
do totalitarismo, seja para compreendé-lo como ruptura, como continuidade, ou mesmo como
transfiguragao de formas tradicionais de dominagao politica.

A divergéncia entre Arendt e Jules Monnerot ¢ especialmente emblematica desse
embate hermenéutico. Enquanto Arendt se recusa a interpretar o totalitarismo como uma
"religido secular", por considerar tal analogia metodologicamente imprecisa e
conceitualmente anacronica, Monnerot insiste que apenas uma leitura religiosa, ainda que
dissociada de qualquer transcendéncia, seria capaz de captar a dimensdo simbolica, afetiva e

comunitaria mobilizada por tais regimes. Ao fazé-lo, Monnerot aproxima o totalitarismo do

35 “bolshevism was a faith, taken to fanatical extremes, in something other than God: marxist ideology”.
36 “A cat is not a dog just because, like a canine, it has four legs, nor is a street fight a war because people are
hurt in both. Similarly, the fact that Marxist faith resembled at times a religious dogma does not make it one.
That was Arendt’s basic insight. I endorse it”.
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imaginario islamico, da Revolucdo Francesa e até do messianismo proletario, enquanto
Arendt propde uma abordagem centrada na atomizacdo social, no colapso das categorias
tradicionais do pensamento politico € na irrup¢do de uma nova forma de governo baseada na
dominacao total.

Voegelin, por sua vez, também interpreta o totalitarismo como expressdo de uma
experiéncia espiritual degradada, porém sua critica a Arendt difere da de Monnerot tanto na
profundidade filosofica quanto no diagndstico da crise. Para Voegelin, a insuficiéncia da
analise arendtiana decorre de sua recusa em admitir a dimensao metapolitica do totalitarismo,
isto ¢é, sua tentativa de suplantar a ordem transcendente por uma constru¢do imanente e
autolegitimada da historia. Arendt, no entanto, recusa o pressuposto de uma natureza humana
estavel e de uma ordem espiritual ontologicamente fundada, base sobre a qual Voegelin
constroi sua critica.

A interlocu¢do com David Riesman, por outro lado, mobiliza menos divergéncias
frontais e mais refinamentos conceituais. Riesman valoriza a contribui¢do de Arendt, mas
aponta limites em sua énfase na ruptura, sugerindo que o totalitarismo também pode ser
compreendido como desenvolvimento extremo de tendéncias ja presentes na modernidade
ocidental, como o conformismo de massa ¢ a crise da autoridade. Ao destacar esses aspectos,
Riesman chama atencdo para o papel das estruturas socioldgicas e culturais na formacao do
homem totalitario, ampliando o alcance da analise de Arendt.

Raymond Aron, por fim, parte de uma abordagem socioldgica e historica para criticar o
modelo arendtiano. Para ele, o totalitarismo nao deve ser concebido como forma inteiramente
nova de dominagdo, mas como uma combinacdo extrema de elementos j4 conhecidos —
autoritarismo, ideologia, propaganda, terror — articulados de modo singular. Aron acusa
Arendt de superestimar a originalidade do fenomeno, bem como de minimizar os fatores
materiais e institucionais que possibilitaram sua emergéncia.

Em conjunto, essas criticas delineilam uma tensdao fecunda entre rupturismo e
continuismo na interpretacao do totalitarismo. A originalidade do diagndstico arendtiano esta
em apontar uma descontinuidade radical, que rompe com as tradigdes da filosofia politica e
desafia as categorias analiticas herdadas do pensamento ocidental. Contudo, as criticas aqui
analisadas demonstram que tal ruptura, ainda que metodologicamente produtiva, demanda
constante revisao e didlogo com outros referenciais, sob pena de obscurecer dimensdes

relevantes da experiéncia histdrica totalitéria.
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Se, por um lado, Arendt oferece uma ontologia politica do totalitarismo, centrada na
superfluidade humana, no colapso da pluralidade e na substitui¢do do pensamento pelo
sistema 16gico das ideologias; por outro, seus criticos propdem releituras que enfatizam a
espiritualidade degradada (Voegelin), a religiosidade secularizada (Monnerot), os
condicionamentos sociais (Riesman) e a logica dos regimes de dominagdo (Aron). Cada um
desses olhares oferece uma lente especifica e, por vezes, complementar, para a compreensao
de um fendmeno que permanece, ainda hoje, como um dos maiores desafios teodricos e

politicos do mundo contemporaneo.
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3. ABRANGENCIA E ATEMPORALIDADE TOTALITARIA

Se h4a uma conclusdo a ser extraida dos capitulos precedentes, ¢ a de que conceituar o
totalitarismo e identificar seus elementos constitutivos constitui tarefa notoriamente ardua. A
dificuldade ndo reside apenas na densidade e complexidade das defini¢des formuladas por
Hannah Arendt ao longo de sua extensa producao bibliografica — marcada pela minuciosa
descricdo da efervescéncia historica e do modus operandi tanto do movimento quanto do
regime totalitario —, mas também na exigéncia de uma leitura atenta as condigdes historicas
que moldaram tais formulagdes. Ademais, trazer a tona as ponderacdes formuladas por seus
criticos requer contextualizagdo teorica, espacial e temporal, a fim de que seus pontos de vista
sejam interpretados com precisdo. Esse foi, em esséncia, o esfor¢o empreendido ao longo dos
capitulos anteriores. Neste ultimo capitulo, contudo, a proposta se altera: pretende-se discutir
como os elementos do totalitarismo foram propagados e materializados ao longo do tempo na
politica.

Para tanto, o presente capitulo inicia-se pela andlise da figura de Adolf Eichmann como
parametro de corporificacdo concreta dos ideais totalitarios. Busca-se, com isso, evidenciar as
formas pelas quais uma ideologia destrutiva ¢ capaz de penetrar profundamente em sujeitos
acriticos, alienados e isolados, integrantes de uma sociedade progressivamente massificada.
Na sequéncia, o estudo avanga para o cendrio politico contemporaneo, a fim de responder a
seguinte indagacdo: ¢ possivel identificar, nos tempos atuais, tragos ou manifestagdes que
remetam aos elementos do totalitarismo? Caso positivo, seriam essas manifestacdes similares
aquelas estudadas por Arendt e encarnadas na figura de Eichmann? Essa transicao da analise
historica para a critica contemporanea permitira uma leitura transversal e comparativa entre
contextos distintos.

Adolf Eichmann foi um ex-oficial nazista notoriamente conhecido por sua atuacao na
logistica de deportagdo de judeus europeus para os campos de concentracdo, sendo um dos
principais operadores administrativos da chamada "solu¢do final". Apds o término da
Segunda Guerra Mundial, Eichmann logrou éxito em ocultar sua identidade. De acordo com
Correia (2023, p. 43-45), contou com o auxilio de influentes membros da Igreja Catolica e da
Cruz Vermelha para obter documentos falsos, sob o nome de Ricardo Klement, refugiando-se
inicialmente na provincia de Tucumén, na Argentina, e, posteriormente, nos arredores de
Buenos Aires. Foi nessa ultima localidade que, em 11 de maio de 1960, acabou capturado
pelo servigo secreto israelense, o Mossad. Transferido para Jerusalém, foi julgado entre abril e
dezembro de 1961, em processo acompanhado in loco por Hannah Arendt, que
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posteriormente redigiria a obra Eichmann em Jerusalém: um relato sobre a banalidade do
mal, publicada originalmente em 1963.

Nesse contexto, Eichmann sera utilizado como elo de articulagao analitica entre a
sociedade totalitaria descrita por Arendt e as configuracdes politicas contemporaneas. Tendo
em vista que a autora faleceu em 1975, ndo chegou a se debrugar sobre as dindmicas politicas
da era da globalizagdo, da comunicacao instantanea e da liquidez social. Assim, a analise aqui
empreendida sera complementada com o aporte teodrico de pensadores contemporaneos que,
de algum modo, dialogam com a obra arendtiana, direta ou indiretamente influenciados por
suas categorias interpretativas. Dentre eles, destacam-se Chantal Mouffe, com sua leitura
agonistica da politica democratica, ¢ Byung-Chul Han, cuja reflexdo sobre a sociedade do

desempenho e do cansago contribui para a compreensao da nova morfologia do poder.

3.1. Eichmann em Jerusalém: um relato sobre a banalidade do mal.

A figura de Adolf Eichmann configura-se como a expressdo concreta e paradigmatica
do tipo ideal totalitario. Ex-oficial da SS, foi responsavel, entre outras fungdes, pela logistica
de deportacdo dos judeus de diversos territorios europeus para os campos de exterminio
nazistas. Com a derrocada do Terceiro Reich, Eichmann fugiu da Alemanha e estabeleceu-se
na Argentina, inicialmente em local remoto e, posteriormente, nas imediacdoes de Buenos
Aires. Entretanto, sua identidade foi descoberta e, em maio de 1960, ele foi capturado e
transferido a Jerusalém para responder as acusagdes de crimes contra o povo judeu, crimes
contra a humanidade e crimes de guerra. O julgamento, realizado entre abril e dezembro de
1961, foi amplamente documentado por Arendt em sua obra Eichmann em Jerusalém: um
relato sobre a banalidade do mal (1999), publicada dois anos apds o evento.

Em linhas gerais, Arendt (1999, p. 41-42) demonstrou que Eichmann ndo era movido
por odio racial ou fanatismo antissemita. Pelo contrario, alegava possuir razdes pessoais para
ndo nutrir aversao aos judeus, como lacos familiares e uma amante judia residente em Viena,
em plena vigéncia de uma rigida politica racial (Rassenschande), segundo a qual relacdes
intimas entre judeus e membros da SS constituiam infracdes gravissimas. Ao longo da obra,
Arendt traca um perfil desconcertante do réu: ndo o de um idedlogo radical, nem o de um
fanatico comprometido com a doutrina nazista, mas o de um funcionario comum, incapaz de
pensar criticamente, que, imerso em uma estrutura hierarquica burocratica, mostrou-se apto a
participar ativamente de um dos episddios mais sombrios da histéria da humanidade, mesmo

mantendo relagdes pessoais cordiais com judeus.
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Durante a preparagdo do julgamento, registrou-se um impasse entre a policia e a
promotoria. Enquanto a policia defendia que os testemunhos orais fossem utilizados apenas
quando corroborados por provas documentais, a promotoria sustentava que a prova oral
deveria ter papel central no processo, privilegiando testemunhas que pudessem oferecer
relatos emocionantes, preferencialmente sobreviventes do Holocausto dotados de eloquéncia.
Segundo Correia (2023, p. 101), tal selecdo foi em parte determinada por pressdes locais,
politicas e pessoais, € em parte por contingéncias aleatorias — evidéncia clara da
espetacularizagdo do processo. Posteriormente, revelou-se que diversas testemunhas
potenciais se recusaram a depor por temer que seus testemunhos pudessem beneficiar

Eichmann, ja que ndo tinham objecdes relevantes quanto a sua conduta anterior a guerra.

Surpreendentemente, varias fontes mostram que vérias potenciais testemunhas
judias que se reuniram com os investigadores do Bureau 06, relacionadas as
atividades de Eichmann antes da guerra, se recusaram a testemunhar. Isso
porque o testemunho deles teria ajudado Eichmann. De acordo com eles, na
época em que conheceram Eichmann, seu comportamento era bastante regular
e decente (YABLONKA, 2000, p. 12).

Alias, quanto a mencionada tendéncia da promotoria a espetacularizacao do julgamento,
Arendt (1999, p. 14) observa, ja nas paginas iniciais de sua obra, que Eichmann ndo era um
personagem central no aparato genocida nazista. Seu nome jamais havia sido mencionado no
processo de Nuremberg e tampouco aparecia em registros relevantes das acdes do regime. No
entanto, uma vez que o Estado de Israel considerava necessario realizar um julgamento que
marcasse simbolicamente a memoria do Holocausto, Eichmann foi alcado a condigao de
figura paradigmatica, em especial porque era o Unico capturado entre os principais agentes da
deportacdo. Conforme destaca a autora, a promotoria buscava mais do que julgar um
individuo: visava representar, em um unico processo, os milhdes de mortos e o sofrimento de
toda uma coletividade. O problema, segundo Arendt, foi que tal intento implicou a construgdo
artificial de um personagem — e, para isso, tentou-se atribuir a Eichmann intengdes que ele
ndo possuia, inteligéncia que ndo demonstrava e ideologia que jamais fora por ele articulada
com profundidade.

Por tais motivos, Arendt (1999, p. 14) teceu severas criticas ao que ela considerou um
“espetaculo patético”, cujos propdsitos iam muito além de julgar se o acusado era ou nao
culpado dos crimes que lhes eram imputados. Em sua critica, apenas os juizes foram
poupados, enfatizando a conduta profissional demonstrada na conduc¢do do processo — elogios

que passaram longe da figura de Hausner, a quem Arendt caracterizou como marionete de
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Ben Gurion, o entdo Primeiro-Ministro de Israel. A desaprovagdo da autora em relagdo a
conduta do promotor foi potencializada, segundo Correia (2023, p. 106), pela exploracdo do
sofrimento das vitimas para fins “educacionais” — o que hoje a criminologia chama de
revitimizagdo —, pela prolongacao infinita em procedimentos de reconstituicao do sofrimento
dos judeus, e a insisténcia na explorag¢do de fatos alheios as a¢des do réu.

Feito o necessario paréntese acerca da espetaculariza¢do do processo penal, e retomando
a analise centrada no acusado, constata-se que, ndo obstante a comprovada participacao ativa
de Adolf Eichmann na logistica do Holocausto — evento que Arendt prefere denominar como
“massacres administrativos”, uma vez que os atos gozavam de respaldo juridico formal —,
revelou-se ao longo do julgamento que ele ndo nutria qualquer sentimento de culpa ou
responsabilidade historica, permanecendo fiel a justificativa de que apenas cumpria ordens
superiores. Sustentava a tese de que os crimes perpetrados consistiam em atos de Estado,
determinados por instidncias hierdrquicas superiores — especialmente por ordens diretas do
Fithrer —, o que o convertia, segundo sua logica, também em uma vitima dessas
determinagdes. Essa concepgao distorcida de dever, aliada a uma evidente caréncia de
raciocinio critico, comprometia de forma severa sua capacidade de discernimento moral,
corroendo seu senso de justica e impossibilitando-o de questionar a legitimidade e a
moralidade dos atos de Estado que executava com diligente zelo.

Eichmann nao se encaixa no arquétipo do monstro, do psicopata ou do sadico. Nao era
motivado por 6dio consciente, tampouco parecia ser guiado por pulsdes destrutivas. O que
Arendt observa ¢ um homem comum, que se escudava na linguagem burocratica, refugiava-se
em eufemismos e demonstrava uma impressionante incapacidade de pensar sobre o mal que
cometia. Seu comportamento refletia a obediéncia acritica a autoridade, a adogdo automatica
de uma légica instrumental e a total alienagdo moral em relagdo as consequéncias de seus

atos.

“Com o assassinato dos judeus ndo tive nada a ver. Nunca matei um judeu,
nem um ndo-judeu — nunca matei nenhum ser humano. Nunca dei uma
ordem para matar fosse um judeu fosse um nao-judeu; simplesmente ndo fiz
iss0”, [...] pois ndo deixou nenhuma davida de que teria matado o proprio pai
se houvesse recebido ordem nesse sentido. Por isso ele repetia
insistentemente [...] que s6 podia ser acusado de “ajudar e assistir” a
aniquilia¢do dos judeus [...] (ARENDT, 1999, p. 33).

Arendt (1999, p. 44) observa que a filiagdo de Eichmann ao Partido Nazista ndo

decorreu de qualquer convicgdo ideoldgica ou engajamento consciente, mas foi fruto de
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circunstancias fortuitas de sua vida. Ele proprio fez questdo de ressaltar, durante o
julgamento, que jamais leu Mein Kampf ou procurou se informar sobre o programa oficial do
partido, demonstrando, desde entdo, um desinteresse notorio pela reflexao politica. Alegava
motivacdes banais, como a crise gerada pelo Tratado de Versalhes e o desemprego,
argumentos que repetia como clichés. Eichmann representava, assim, o arquétipo do cidadao
médio, incapaz de refletir criticamente sobre o contexto politico que o circundava, bem como
sobre as consequéncias de seus atos e o percurso historico ao qual contribuia de modo
decisivo. Sua incapacidade reflexiva era tamanha que, mesmo anos apds a promulgacdo das
Leis de Nuremberg, em 1935 — as quais retiraram dos judeus seus direitos civis e politicos —,
Eichmann ainda acreditava estar promovendo um tratamento justo a populagdo judaica, ao
organizar e executar deportacdes forcadas em massa. Conforme destaca Arendt (1999, p. 53-
60), ele persistia na crenca de que a emigracdo compulséria constituia uma solucdo razoavel e

legitimada pela ordem estatal vigente.

Quanto mais se ouvia Eichmann, mais 6bvio ficava que sua incapacidade de
falar estava intimamente relacionada com sua incapacidade de pensar, ou
seja, de pensar do ponto de vista de outra pessoa. Nao era possivel nenhuma
comunicacdo com ele, ndo porque mentia, mas porque se cercava do mais
confiavel de todos os guarda-costas contra as palavras e a presenga de
outros, e portanto contra a realidade enquanto tal (ARENDT, 1999, p. 62).

Correia (2023, p. 40) descreve o acusado como um individuo que, paradoxalmente,
reunia caracteristicas de inteligéncia e estupidez: alguém incapaz de avaliar, de forma
autonoma, o significado profundo e as implicagdes éticas de seus atos. Segundo Arendt (1999,
p. 60), ele apresentava uma “total incapacidade de olhar qualquer coisa do ponto de vista do
outro”, revelando uma deficiéncia empdtica alarmante. Sustentava, até o fim, que nao
cometera nenhuma infragdo moral, limitando-se a executar atos de Estado que, a sua época,
detinham forga legal, uma vez que as ordens de Hitler possuiam, em seu entender, valor
normativo absoluto (ARENDT, 1999, p. 33-35). Tal justificativa, ainda que juridicamente
irrelevante, denotava uma alienagdo ética extrema. Juizes e opinido publica, por sua vez,
demonstraram grande dificuldade em compreender a pratica sistematica do mal e do terror
desvinculada de objetivos pragmaticos claros, assim como a corrosdo quase total da
capacidade critica e do senso de responsabilidade individual, elementos personificados na
figura de Eichmann.

Essa andlise arendtiana oferece importantes chaves interpretativas para a compreensao

das manifestagdes de autoritarismo na contemporaneidade. Em contextos marcados por
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discursos tecnocraticos, pela hipertrofia da racionalidade instrumental e pela naturalizagdo da
obediéncia institucional, torna-se possivel a reatualizagdo de formas de mal politico que ndo
se apresentam sob os signos classicos da tirania ou da barbarie, mas que operam de modo
insidioso e dissimulado. Nesse cendrio, o sujeito que age sem pensar — que se limita a
executar ordens, a cumprir metas ou a seguir procedimentos — pode tornar-se, como

Eichmann, um agente eficiente da destruigao.

E os juizes ndo acreditaram nele, porque eram bons demais e talvez também
conscientes demais das bases de sua profissdo para chegar a admitir que uma
pessoa mediana, “normal”, nem burra, nem doutrinada, nem cinica, pudesse
ser inteiramente incapaz de distinguir o certo do errado. Eles preferiram tirar
das eventuais mentiras a conclusdo de que ele era um mentiroso — e
deixaram passar o maior desafio moral ¢ mesmo legal de todo o processo
(ARENDT, 1999, p. 38).

Ainda que a tese sustentada por Eichmann fosse claramente infundada e juridicamente
indcua — sendo tarefa relativamente simples aos julgadores refutd-la, dado o absurdo de
conceber crimes contra a humanidade como simples atos de Estado —, o tribunal se viu diante
de objegdes preliminares mais complexas, suscitadas pela defesa. A primeira grande
controvérsia dizia respeito a legalidade do sequestro do acusado na Argentina e sua posterior
transferéncia para julgamento em Israel. Correia (2023, p. 58) relata que tal questdo foi
superada com base na inexisténcia, a época, de norma de direito penal internacional que
vedasse a jurisdicdo de um Estado em razdo da inobservancia de procedimentos ordinarios de
extradi¢do, sobretudo considerando-se as peculiaridades do caso concreto, notadamente o fato
de a Argentina reiteradamente se recusar a colaborar com a extradi¢do de nazistas ali
refugiados. Adotou-se, nesse contexto, o principio male captus, bene detentus, segundo o qual
a forma de captura do réu ndo compromete a legitimidade da jurisdi¢do que o julga. Além
disso, evocou-se o artigo VII da Convengdo para a Prevencdo e a Repressao do Crime de
Genocidio, da qual a Argentina era signataria, dispositivo que expressamente excluia a
caracterizacdo de genocidio como crime politico, legitimando sua extradi¢ao.

O advogado Robert Servatius, responsavel pela defesa de Eichmann, empenhou-se em
deslegitimar a competéncia do tribunal israelense, questionando tanto sua imparcialidade
quanto a legalidade da legislacdo aplicavel. Conforme relata Correia (2023, p. 80), Servatius
apontou que a Lei de Punicdo dos Nazistas e seus Colaboradores, promulgada por Israel em
1950, era extraterritorial e retroativa, violando assim os principios do Direito Internacional.

Criticou ainda a auséncia de garantias processuais minimas, como o direito de apresentar
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testemunhas de defesa — o que se tornava impraticavel, j& que o Estado de Israel ndo
assegurava imunidade aos que 14 comparecessem para depor em favor do réu. A referida lei
também apresentava dispositivos polémicos, como a nao aplicagdo da prescrigdao, a admissao
de rumores como evidéncia, a possibilidade de se julgar pessoas ja sentenciadas em outras
jurisdi¢des, além da previsdo de pena de morte, mesmo apds sua aboli¢do em territério
israelense.

Outras preliminares relevantes foram levantadas pela defesa, a saber: 1) os crimes contra
a humanidade atribuidos ao acusado deveriam ser julgados exclusivamente por um tribunal
internacional; ii) o Estado de Israel ndo existia a época dos crimes; iii) a legislacdao sob a qual
se pretendia julgar Eichmann foi criada posteriormente aos atos imputados; iv) os crimes
ocorreram fora do territdrio israelense; v) Israel ndo poderia, em hipdtese alguma, falar em
nome de todos os judeus. Correia (2023, p. 59) esclarece que tais questdes foram solucionadas
com fundamento na premissa de que os crimes cometidos por Eichmann se enquadravam na
categoria de crimes contra o Direito Internacional — conforme definidos pelo Tribunal de
Nuremberg como crimes contra a humanidade —, estando, por isso, sujeitos a repressao por
qualquer Estado, na auséncia de jurisdi¢cao penal internacional consolidada. Embora Israel ndo
pudesse representar a totalidade do povo judeu, dispunha de legitimidade para atuar em nome
das vitimas do Holocausto, uma vez que abrigava, a época, cerca de trezentos mil
sobreviventes. Portanto, mesmo sem jurisdi¢do territorial direta, o julgamento encontrou
respaldo normativo e ético na auséncia de consenso internacional sobre a competéncia

exclusiva de cortes internacionais. Quanto as demais preliminares, infere-se:

[...] Com efeito, Israel poderia legitimamente sobrepor ao principio da
territorialidade o principio da nacionalidade passiva, consoante ao qual ‘o
pais ou Estado ao qual pertencem as vitimas tem jurisdi¢do’. Poderia, ainda,
ndo obstante, recorrer aos fundamentos do principio da territorialidade,
segundo Robinson, sustentando que o corpus delicti, as testemunhas ¢ as
evidéncias estavam 14, tornando Israel o melhor territério para julgar
Eichmann.

Embora Israel tenha se tornado um pais apenas em 1948, um dia antes da
data final do Mandato britanico sobre a Palestina, Robinson argumentou que
o Estado de Israel ¢ uma continuidade do Mandato sobre a Palestina e que o
acordo de reparacdo entre Israel e Alemanha Ocidental em 1952 seria um
reconhecimento cabal dessa continuidade. Por fim, embora a lei israelense
para punicao dos nazistas e de seus colaboradores tenha sido promulgada em
1950, ela ndo seria estritamente uma lei ex post facto com poderes
retroativos, uma vez que ao tratar de ‘crimes contra o povo judeu’ quase
todos os elementos empregados pela lei em sua defini¢do eram ja tipificados
como crimes contra a humanidade, como crimes de guerra ou ambos. Assim,
a lei seria ‘declaratoria’ e apenas teria traduzido na legislagdo nacional o que
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era costumeiramente reconhecido no dmbito do direito internacional penal
(CORREIA, 2023, p. 59-60).

Em continuidade a analise central da presente discussdo, observa-se que a logica
totalitaria, ao buscar destruir a capacidade dos individuos de formular convicgdes autdbnomas,
objetiva transforma-los em uma massa amorfa, passiva e atomizada. Tal constata¢do adquire
substancia concreta ao se examinar o papel de Eichmann na implementagdo da chamada
“solucao final” da “questdo judaica”. Em 1944, Eichmann foi enviado a Budapeste com a
missdo de tornar a Hungria um territdrio judenrein (termo nazista utilizado para designar
areas “purificadas” de judeus) e, em apenas dois meses, coordenou a deportagdo de quase

meio milhdo de judeus hungaros as camaras de gas de Auschwitz, como se vé:

A missdo de Fichmann era clara. Todo o seu departamento foi transferido
para Budapeste [...], para lhe permitir que todos os “passos necessarios”
fossem tomados. [...] Tudo caminhava “como um sonho”, como ele repetia
sempre que lembrava desse episodio. [...] O “sonho” de Eichmann era um
incrivel pesadelo para os judeus: em nenhum outro lugar tantas pessoas
foram deportadas e exterminadas num periodo tdo curto. Em menos de dois
meses, 147 trens, levando 437.351 pessoas em vagdes de carga lacrados,
cem pessoas por vagao, deixaram o pais, e as camaras de gas de Auschwitz
mal conseguiram dar conta dessa multiddo (ARENDT, 1999, p. 157-158).

Identifica-se no acusado a materializagdo dos efeitos da ideologia totalitaria ao longo do
tempo. E a demonstragdo inequivoca de quais sio as consequéncias do isolamento,
desarraigamento e atomizacao de individuos em uma sociedade em que a politica € reduzida a
administracdo e a burocracia. Nesse sentido, a burocratizacdo das tarefas e também da
comunicagdo empregada pelos membros da administracdo do Estado, desempenhou fungao
relevante a normalizacdo de atos que posteriormente viriam a ser definidos pela legislagao
internacional como crimes contra a humanidade, objetivando tornar a linguagem desprovida
de qualquer carga emocional, para, consequentemente, acalentar eventuais crises de
consciéncia e dilemas morais de soldados, membros do partido, adeptos do movimento ou

oficiais da SS.

Além disso, toda correspondéncia referente ao assunto ficava sujeita a
rigidas “regras de linguagem”, e, exceto nos relatorios dos Einsatzgruppen, ¢
raro encontrar documentos em que ocorram palavras ousadas como
“exterminio”, “eliminacdo” ou “assassinato”. Os codinomes prescritos para o
assassinato eram “solucdo final”, “evacuacdo” (Aussiedlung), ¢ “tratamento

especial” (Sonderbehandlung) (ARENDT, 1999, p. 100).
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A forma como Eichmann se referia ao assassinato sistematico de seres humanos
manteve-se impregnada de eufemismos burocraticos, refletindo um vocabulério técnico-
desumanizante que persistiu mesmo ap6s o fim do regime nazista. Suas descri¢des das
fungdes desempenhadas durante o Terceiro Reich revelam uma visdo administrativista dos
campos de exterminio, tratados sob a Otica da “economia” e da “logistica”. Tal uso da
linguagem evidencia uma dissociagdo entre o conteido moral dos atos praticados e os termos
utilizados para descrevé-los, o que ¢ indicativo de um esvaziamento ético da agdo humana em

contextos totalitarios.

Essa atitude “objetiva” — falar dos campos de concentragdo em termos de
“administragdo” e dos campos de exterminio em termos de “economia” — era
tipica da mentalidade da SS, e algo de que Eichmann ainda muito se
orgulhava no julgamento (ARENDT, 1999, p. 83).

A adocdo de uma linguagem pautada em subterfiigios retdricos e categorias
pseudofilosoficas s6 se tornam possiveis em contextos de erosdo politica. E nesse ambiente,
em que o homem de massa se encontra atomizado, desprovido de vinculos comunitarios e
reduzido a condi¢do de mera engrenagem, que se instaura uma vulnerabilidade cognitiva
propicia ao autoengano. A manipulagdo grosseira da linguagem converte-se, assim, em
mantra ideologico capaz de anestesiar a consciéncia moral. Arendt (1999, p. 125) evidencia
essa tendéncia ao relembrar que, desde o primeiro decreto de guerra, Hitler substituira o termo
“assassinato” pela expressdao “dar uma morte misericordiosa”. A negacao do mal se torna,
portanto, um imperativo psicoldgico e condigdo moral para a sobrevivéncia no contexto

totalitario.

Mas a pratica do auto-engano tinha se tornado tdo comum, quase um pré-
requisito moral para a sobrevivéncia, que mesmo agora, dezoito anos
depois do colapso do regime nazista, quando a maior parte do contetdo
especifico de suas mentiras ja foi esquecido, ainda ¢ dificil as vezes ndo
acreditar que a hipocrisia passou a ser parte integrante do carater nacional
alemdo. Durante a guerra, a mentira que mais funcionou com a totalidade
do povo aleméo foi o slogan “a batalha pelo destino do povo alemao” [der
Schicksalskampf dés deutschen Volkes], cunhado por Hitler ou por
Goebbels, e que tornou mais facil o auto-engano sob trés aspectos: sugeria,
em primeiro lugar, que a guerra ndo era guerra; em segundo, que fora
iniciada pelo destino e ndo pela Alemanha; e, em terceiro, que era questio
de vida ou morte para os alemées, que tinham de aniquilar seus inimigos ou
ser aniquilados (1999, p. 65).
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A esse processo de neutralizagdo da culpa somava-se um segundo mecanismo
psicologico de peso: a burocratizagdo extrema das estruturas administrativas e a fragmentagao
das cadeias de comando dentro do aparato estatal e partidario. A diluigdo das
responsabilidades individuais em meio a complexa engrenagem organizacional favorecia a
alienagdo moral dos agentes. Eichmann, em seu julgamento, rememora a ocasido em que
participou de uma conferéncia envolvendo altos funcionarios nazistas (como Heydrich,
Miiller e representantes da administragao civil), todos ansiosos por protagonizar a

operacionalizacdo da chamada “solucdo final”, concluindo o seguinte:

Agora ele podia ver com os proprios olhos e ouvir com os proprios ouvidos
ndo apenas Hitler, ndo apenas Heydrich ou a “esfinge” Muller, ndo apenas a
SS e o Partido, mas a elite do bom e velho servigo publico disputando e
brigando entre si pela honra de assumir a lideranca dessa questdo
“sangrenta”. “Naquele momento, eu tive uma espécie de sensacdo de Poncio
Pilatos, pois me senti livre de toda culpa”. Quem haveria de ser o juiz?
Quem era ele para “ter suas proprias ideias sobre o assunto”? Bem, ele nao
era o primeiro nem o Ultimo a ser corrompido pela modéstia (ARENDT,
1999, p. 130).

Gideon Hausner, promotor-chefe no tribunal de Jerusalém, cunhou a expressdo “novo
tipo de assassino” para descrever Eichmann: o “homicida burocrata”. Conforme relata Correia
(2023, p. 92-93), essa caracterizagdo aproxima-se da tese arendtiana, embora o proprio
Hausner, em aparente contradi¢do, também buscasse retratar Eichmann como um monstro
sadico, perverso e comparavel a Hitler em maldade. Em seu discurso de abertura, o promotor
oscilava entre a dentncia do horror sisttmico e a necessidade de alimentar a imagem

demonizada do réu, refletindo as tensdes simbolicas envolvidas no julgamento.

Tivemos de esperar até o século XX para testemunhar com nossos proprios
olhos um novo tipo de assassinato: ndo o resultado da ebulicdo momentanea
da paixdo ou do escurecimento da alma, mas de uma decisdo calculada e
planejamento meticuloso; ndo através do designio maligno de um individuo,
mas através de uma poderosa conspiracdo criminosa envolvendo milhares;
ndo contra uma vitima que um assassino pode ter decidido destruir, mas
contra uma nagdo inteira. Neste julgamento, também encontraremos um
novo tipo de assassino, o tipo que exerce seu oficio sangrento atras de uma
mesa, ¢ s ocasionalmente o faz com as proprias maos (CORREIA, 2023, p.
92-93).

Eichmann afirmava consolar-se com a ideia de que ndo possuia autonomia sobre os
fatos historicos. Apresentava-se como mero executor de ordens hierarquicas, um funcionario

substituivel e que se limitava a seguir ordens hierarquicas, cuja atuacdo ndo teria alterado o
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curso dos acontecimentos. Essa postura atinge seu ponto culminante no capitulo VII da obra
de Arendt (1999, p. 153), intitulado “Deveres de um cidadao respeitador das leis”, em que o
acusado afirma ter pautado sua vida nos principios morais de Immanuel Kant, especialmente
na concepcao kantiana do dever. Tal alegagao soa nao apenas paradoxal, mas grotesca,
considerando que a ética de Kant exige precisamente a capacidade de julgamento autonomo —

incompativel com a obediéncia cega que Eichmann invocava.

[...] Ele distorcera seu teor para: aja como se o principio de suas agdes fosse
o mesmo do legislador ou da legisla¢ao local — ou, na formula¢do de Hans
Frank para o “imperativo categorico do Terceiro Reich”, que Eichmann deve
ter conhecido: “Aja de tal modo que o Fuhrer, se souber de sua atitude, a
aprove”. Kant, sem duvida, jamais pretendeu dizer nada desse tipo; ao
contrario, para ele todo homem ¢é um legislador no momento em que comega
a agir: usando essa “razdo pratica” o homem encontra os principios que
poderiam e deveriam ser os principios da lei (ARENDT, 1999, p. 153-154).

Este episodio exemplifica com precisdo o estado de afasia moral em que se encontrava o
réu: sua completa incapacidade de elaborar um pensamento reflexivo, substituido por clichés
e expressoes prontas, € sintoma de uma alienacao existencial profunda. A leitura de Eichmann
como produto da ideologia totalitdria e da massificagao social, sobretudo nas grandes
metropoles, permite compreendé-lo ndo como um ente monstruoso ou psicopata, tampouco
como um fandtico racial, mas como um homem ordinario, funcionalmente adaptado a um
sistema desumanizante — o qual, reitera-se, despachava milhdes de pessoas aos campos de
exterminio. Humanizé-lo, nesse contexto, significa entendé-lo a luz dos processos historicos e

sociais que engendraram sua conduta, e ndo absolvé-lo.

O problema com Eichmann era exatamente que muitos eram como ele, e
muitos ndo eram nem pervertidos, nem sadicos, mas eram e ainda sdo
terrivel e assustadoramente normais. Do ponto de vista de nossas instituicdes
e de nossos padroes morais de julgamento, essa normalidade era muito mais
apavorante do que todas as atrocidades juntas, pois implicava que [...] esse
era um tipo novo de criminoso, efetivamente hostis generis humani, que
comete seus crimes em circunstancias que tornam praticamente impossivel
para ele saber ou sentir que esta agindo de modo errado (ARENDT, 1999, p.
299).

A tentativa de conferir humanidade a Eichmann revelou-se, contudo, profundamente
polémica e impopular a época do julgamento, marcado por uma atmosfera de espetaculo
mididtico e de intensa vilanizagdo do acusado, dentro e fora do tribunal. Um grupo de

cidadaos israelenses favordveis a pena de morte enviou ao presidente uma carta em que
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comparavam Eichmann a catéstrofes naturais: “um mal devastador que avanca e envolve tudo,
como uma praga, uma inunda¢ao, um terremoto, um vulcdo em erupg¢do”, conforme transcrito
por Correia (2023, p. 158). Essa retdrica, fortemente emocional, contaminou inclusive a

atuacao da promotoria, como se verifica no discurso de Hausner em dezembro de 1961.

Aquele que se engajou na obra satdnica de exterminio por anos, dia apds dia,
més apdés més e¢ o fez a partir de uma profunda convic¢do, de modo
implacavel e extremamente impiedoso, por uma espécie de entusiasmo por
destruir e matar, depois de ter preparado o massacre com todos os meios do
terror, do engano e da falsidade, que estava no centro desta obra sangrenta,
so6 pode haver uma sentenca para ele, e nenhuma outra (CORREIA, 2023, p.
159).

E precisamente por retratar Eichmann como um individuo assustadoramente comum
que Arendt alerta para os riscos da repeticao do totalitarismo. Sua anélise rompe com a visao
de que o nazismo foi uma aberracao historica isolada, fruto de personalidades demoniacas
concentradas em um tempo e espago especificos. Ao contrario, Arendt evidencia que o
totalitarismo se nutre de condigdes sociopoliticas e econdmicas amplas, que podem ser
reproduzidas em contextos diversos. A presenga de massas desiludidas, desorientadas e
desprovidas de pensamento critico torna-se terreno fértil para o florescimento de ideologias

autoritarias — um risco que transcende €pocas e geografias.

Faz parte da propria natureza das coisas humanas que cada ato cometido e
registrado pela historia da humanidade fique com a humanidade como uma
potencialidade, muito depois da sua efetividade ter se tornado coisa do
passado. Nenhum castigo jamais possuiu poder suficiente para impedir a
perpetracao de crimes. Ao contrario, a despeito do castigo, uma vez que um
crime especifico apareceu pela primeira vez, sua reapari¢do € mais provavel
do que poderia ter sido a sua emergéncia inicial (ARENDT, 1999, p. 295-
296).

A fase final do julgamento, voltada a definicdo da pena, suscitou uma nova
controvérsia: a execu¢do de Eichmann seria uma saida demasiadamente simples e, para
muitos, desrespeitosa @ memoria das vitimas. O filosofo judeu Gershom Scholem argumentou
que a pena de morte “falsificou o significado histérico do julgamento ao criar a ilusdo de que
¢ possivel concluir algo deste caso pelo enforcamento de uma criatura humana ou inumana”
(1976, p. 299). Sammy Pulvar, sobrevivente romeno dos campos de concentragdo e autor da

obra Sob o tacdo de Eichmann: como escapei do massacre, compartilha visdo semelhante,
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defendendo que a sentenga capital obscureceu o verdadeiro aprendizado histdrico e ético que

o0 julgamento poderia proporcionar.

Seria diminuir o valor do sangue daqueles assassinados admitir-se que o
desaparecimento de um homem como vocé fosse uma forma honrosa ou
mesmo aceitavel de pagamento. Pois nada do que vocé pudesse sofrer seria
tdo grande como a imensa tragédia que passamos. [...] a liberdade em lugar
da escravidao; a vida, em lugar da morte; o amor em vez do 6dio que vocé
nutre em nos. Que fosse ser o pai de todas as criancas que vocé mesmo
deixou orfaos; o filho de todas as maes que perderam os seus, o arrimo de
todos os que por sua causa ficaram desgracados. Fazendo isto, entdo, ter-me-
ia pago todo o mal que causou (PULVER, 1961, p. 267-268).

Os judeus da diaspora, em sua maioria contrarios a pena de morte, foram descritos como
“liberais compassivos”, em contraposicao aos nacionalistas israelenses, que predominavam na
opinido publica e obtiveram éxito na execucdo da sentenca. Correia (2023, p. 156) relata que
os signatarios da carta enviada ao presidente de Israel sustentavam que a execugdo distorceria
o sentido moral e historico do julgamento, constituindo-se em uma espécie de triunfo postumo
de Eichmann sobre o povo judeu, ao induzi-los a reproduzir simbolicamente o papel de
carrascos. Ainda que tal posi¢do tenha sido derrotada, sua existéncia atesta a complexidade
moral do processo.

A supressdo da liberdade de pensamento, traco essencial do totalitarismo, ja havia sido
examinada no contexto dos objetivos da educacdo totalitaria. Arendt (2012, p. 632) enfatiza
que o cidadao ideal para o regime ndo ¢ o fanatico, mas o individuo incapaz de distinguir o
real do ficticio — aquele que perdeu a faculdade de discernimento. Tal figura representa o
triunfo do totalitarismo sobre a interioridade humana, que, reduzida, torna-se incapaz de
resistir a manipulacdo ideoldgica.

4

O sudito ideal do governo totalitirio ndo é o nazista convicto nem o
comunista convicto, mas aquele para quem ja ndo existe a diferenca entre o

r

fato e a ficcdo (isto é, a realidade da experiéncia) e a diferenga entre o
verdadeiro e o falso (isto €, os critérios do pensamento) (ARENDT, 2012, p.
632).

A biografia de Eichmann evidencia de forma paradigmatica o tipo de individuo
moldado pelas sociedades de massa do século XX: isolado, acritico e desprovido de vinculos
substanciais com o mundo. Sua trajetdria permite, assim, conectar os conceitos desenvolvidos
na primeira parte de Origens do totalitarismo a realidade concreta, conferindo uma dimensao
pratica a reflexdo tedrica. Essa articulagdo entre teoria politica e experiéncia historica ¢é
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central para o diagndstico contemporaneo da persisténcia ou do ressurgimento de tendéncias
totalitarias.

Nesse sentido, Eichmann em Jerusaléem constitui, em minha visao, uma espécie de
desdobramento empirico de Origens do totalitarismo, aprofundando a analise das implicacdes
subjetivas do totalitarismo. A obra mostra como esse sistema politico visa eliminar a esfera
privada do individuo — sua capacidade de sentir, imaginar, pensar ¢ agir —, constituindo,
assim, uma nova forma de dominagao cujo alvo € a propria interioridade humana. Conforme
discutido no primeiro capitulo, essa € precisamente a originalidade do totalitarismo em
relacdo aos regimes tiranicos tradicionais, pois pretende alcancar dominios existenciais até
entdo preservados da acdo politica. E, como se sabe, as raizes do totalitarismo se fincam
vagarosamente, progredindo de maneira imperceptivel aos olhares mais desatentos, pois,
segundo Arendt (2012, p. 632), o “terror s6 pode reinar absolutamente sobre homens que se
isolam uns contra os outros [...]”.

No caso alemio, evidencia-se uma situagdo de isolamento social generalizado,
resultando na erosdo do espaco publico e na impoténcia politica dos individuos. Em Origens
do totalitarismo (2012, p. 634), Arendt associa esse fendmeno ao desarraigamento e a
superfluidade provocados pela industrializagdo, pelo imperialismo do século XIX e pela crise
das instituicdes politicas ocidentais. Tais fatores ndo apenas precedem o advento do

totalitarismo, mas o prefiguram, criando um ambiente propicio a sua emergencia.

[...] Posso estar isolado — isto é, numa situacdo em que ndo posso agir porque
nao ha ninguém para agir comigo — sem que esteja solitario; e posso estar
solitario — isto é, numa situacdo em que, como pessoa, me sinto
completamente abandonado por toda companhia humana — sem estar
isolado. [...] No isolamento, o homem permanece em contato com o mundo
como obra humana; somente quando se destr6i a forma mais elementar de
criatividade humana, que ¢ a capacidade de acrescentar algo de si mesmo ao
mundo ao redor, o isolamento se torna inteiramente insuportavel (ARENDT,
2012, p. 633).

O conceito de isolamento, entendido como aniquilacdo do espago publico e da acgdo
politica, ndo ¢ exclusivo do totalitarismo, mas sua radicaliza¢do sim. A inovacdo totalitaria
reside no projeto consciente de fomentar a soliddo generalizada: um estado de abandono em
que o individuo perde tanto os vinculos com os outros quanto a referéncia de pertencimento
ao mundo. Arendt (2012, p. 634) distingue o desarraigamento, compreendido como a auséncia
de um lugar reconhecido, da superfluidade, isto ¢, a sensacdo de completa irrelevancia no
mundo. Ambas sao patologias sociais que precedem e alimentam o totalitarismo.
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O homem isolado que perdeu o seu lugar no terreno politico da acdo ¢
também abandonado pelo mundo das coisas, quando ja ndo é reconhecido
como homo faber, mas tratado como animal laborans cujo necessario
“metabolismo com a natureza” ndo ¢ do interesse de ninguém. E ai que o
isolamento se torna soliddo. [...] Enquanto o isolamento se refere apenas ao
terreno politico da vida, a soliddo se refere a vida humana como um todo. O
governo totalitario, como todas as tiranias, certamente ndo poderia existir
sem destruir a esfera da vida publica, isto é, sem destruir, através do
isolamento dos homens, as suas capacidades politicas. Mas o dominio
totalitario como forma de governo ¢ novo no sentido de que ndo se contenta
com esse isolamento, e destroi também a vida privada. Baseia-se na solidao,
na experiéncia de ndo se pertencer ao mundo, que € uma das mais radicais ¢
desesperadas experiéncias que o homem pode ter (AREDNT, 2012, p. 634).

A ebulicdo dessas caracteristicas torna-se perceptivel no comportamento de Eichmann
durante o julgamento. Sua fidelidade a ideias contraditorias, como a crenga de que agia sob os
principios morais kantianos enquanto despachava milhdes de inocentes a morte, revela ndo
apenas sua acriticidade, mas uma desconexdo profunda com a realidade. Arendt (2012, p.
638) observa que esse tipo de solidao radical — a perda do eu, da empatia ¢ da comunidade —
tornou-se uma constante nas sociedades modernas, preparando psicologicamente o terreno

para a ascensao de regimes totalitarios, mesmo em contextos democraticamente organizados.

Destruindo todo o espago entre os homens pressionando-os uns contra os
outros, destrdi-se até mesmo o potencial produtivo do isolamento; ensinando
e glorificando o raciocinio logico da soliddo, onde o homem sabe que estara
completamente perdido se deixar fugir a primeira premissa que da inicio a
todo o processo, elimina-se até mesmo a vaga possibilidade de que a soliddo
espiritual se transforme em soliddo fisica, e a logica se transforme em
pensamento. Quando comparamos esse método com o da tirania, parece-nos
ter sido encontrado um meio de imprimir movimento ao proprio deserto, um
meio de desencadear uma tempestade de areia que pode cobrir todas as
partes do mundo habitado (ARENDT, 2012, p. 638-639).

A capacidade singular do totalitarismo de arregimentar individuos solitérios,
atomizados e desprovidos de raizes, valendo-se de meios institucionais legitimos para corroer
paulatinamente a democracia, justifica o estado permanente de vigilancia e preocupagdo com
seus sintomas no presente. No entanto, Arendt (2012, p. 639) também adverte que “todo fim
na historia constitui necessariamente um novo comego”, reafirmando a capacidade humana de
inovagao e reinvenc¢do. Eichmann pode ser visto como a personificagdo de um sujeito tragado

pela ideologia totalitaria, mas isso nao implica que os individuos isolados do presente sigam,
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inevitavelmente, a mesma trajetoria. O estudo de sua figura serve, portanto, como parametro
de analise das massas contemporaneas, mas ndo como seu destino necessario.

A analise da figura de Adolf Eichmann nao apenas aprofunda a compreensdao dos
mecanismos subjetivos que sustentaram o totalitarismo nazista, mas também projeta uma
inquietante adverténcia sobre as fragilidades do mundo moderno. Longe de se tratar de um
fendomeno circunscrito ao passado, o totalitarismo, em sua esséncia, representa uma ameaca
latente, potencialmente renovada pelas condig¢des sociais e politicas que seguem desafiando as
democracias contemporaneas. A banalidade do mal, enquanto expressdo da faléncia da
capacidade de julgamento, da abdicagdo do pensamento e da desintegracdo da
responsabilidade moral, permanece como risco imanente em sociedades que promovem a
aliena¢do, o isolamento e a substituicdo do discurso politico por ideologias técnicas,
burocréaticas ou salvacionistas.

Nesse sentido, a figura de Eichmann opera como um espelho perturbador no qual o
presente pode — e talvez deva — se reconhecer. A inquietagdo de Arendt diante da normalidade
do mal, encarnada em um homem comum que se adaptou perfeitamente a engrenagem
genocida, leva a constata¢do de que o totalitarismo nao se impde apenas pela for¢a, mas pela
resignacao, pelo conformismo e pela erosdo da esfera publica como espago de deliberacao e
pluralidade. Assim, compreender o funcionamento do totalitarismo no passado se torna tarefa
crucial para identificar seus tracos metamorfoseados no presente.

As secdes subsequentes aprofundardo esse diagnodstico, examinando as vicissitudes da
politica contemporanea e investigando em que medida certas tendéncias atuais — como o
recrudescimento de discursos autoritarios, o avango de formas de vigilancia tecnocratica, a
crise da representagdo democratica e a ascensao de movimentos identitarios ou populistas —
podem ser compreendidas como reconfiguragdes parciais, ainda que nao idénticas, da logica
totalitaria. A critica arendtiana, nesse ponto, revela sua atualidade e poténcia: ao iluminar a
complexa relacao entre ideologia, linguagem, massificacdo e auséncia de pensamento, fornece
instrumentos analiticos indispensaveis para o enfrentamento das ameacgas que desafiam a

liberdade politica no século XXI.

3.2. As vicissitudes e tendéncias da politica contemporanea.
Partindo do pressuposto de que a sociedade pos-moderna do século XXI passou por
transformagdes profundas e estruturantes em relagdo aquela analisada por Hannah Arendt ao

longo do século XX — especialmente até 1975, ano de seu falecimento —, torna-se
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imprescindivel, para o desenvolvimento de uma andalise comparativa rigorosa, a incorporagao
de uma bibliografia atualizada que se dedique ao exame critico da contemporaneidade. Ainda
que se reconhecam certos elementos comuns entre ambos os contextos historicos, como a
negacao da politica, a atomizacao do sujeito e o isolamento social, € possivel constatar que
diversos autores contemporaneos compreendem tais fenomenos de forma divergente ou
mesmo contraposta a teoria arendtiana. Assim, considerando que os capitulos anteriores
estabeleceram os fundamentos interpretativos com base no pensamento de Arendt, a presente
secdo propde uma inflexdo metodologica e tedrica rumo a realidade politica do século XXI,
conforme anuncia o titulo do topico. Importa frisar, contudo, que o conceito de totalitarismo
continuard a ser estruturado pela leitura arendtiana, que permanece como referéncia tedrica
central.

No entanto, diante das transformagdes vertiginosas das ultimas cinco décadas,
caracterizadas pela ascensdo da internet, a proliferacdo das redes sociais, a intensificagdo da
hiperglobalizacdo e a emergéncia das fake news, faz-se necessaria a complementagdo do
arcabouco analitico com contribui¢des oriundas de pensadores contemporaneos que se
debrucam sobre tais fendmenos. Nesse sentido, nomes como Roger Berkowitz, Byung-Chul
Han, Chantal Mouffe e Giuliano da Empoli serdo mobilizados ao longo desta secdo — alguns
dos quais, inclusive, estabelecem interlocucgdo direta com o pensamento de Arendt, como sera
oportunamente indicado.

O primeiro aspecto a ser esclarecido, ao se investigar a possivel existéncia de elementos
totalitarios nas democracias contemporaneas, diz respeito a inadequagdo do uso da categoria
“totalitarismo” para classificar regimes como os dos Estados Unidos sob Donald Trump, do
Brasil sob Jair Bolsonaro, da Hungria sob Viktor Orban, da Argentina sob Javier Milei ou da
Rissia sob Vladimir Putin. A luz da concepgio desenvolvida por Arendt — detalhadamente
discutida no capitulo inaugural desta dissertacio —, nenhum desses governos pode ser
rigorosamente considerado totalitdrio, uma vez que ndo se verifica neles a tentativa
sistematica de controle absoluto sobre todas as esferas da vida humana, publica e privada,
tampouco o empreendimento de um projeto de transformacao radical da natureza humana.

Ainda assim, ¢ plausivel reconhecer nesses regimes a presenca de certos elementos ou
estratégias de natureza totalitdria, manifestos em praticas retoricas agressivas, na eleicao
reiterada de inimigos imaginarios € na promoc¢ao deliberada de uma logica dicotomica entre
“nos” e “eles”, destinada a instaurar uma ambiéncia social de permanente antagonismo e

polarizagdo. Trata-se, pois, de governos que, embora ndo possam ser qualificados como
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totalitarios stricto sensu, incorporam dispositivos simbolicos e discursivos que evocam o
repertdrio totalitdrio, em especial no modo como mobilizam as paixdes politicas,
instrumentalizam a linguagem e desarticulam a esfera publica.

Nesse contexto, a leitura desenvolvida por Roger Berkowitz — professor de politica,
filosofia e direitos humanos e diretor académico do Hannah Arendt Center for Politics and
Humanities — ¢ particularmente elucidativa. Ao examinar o governo Trump a luz da teoria
arendtiana, Berkowitz (2017) sustenta que o ex-presidente dos Estados Unidos ndo pode ser
compreendido como um lider totalitario propriamente dito, mas como alguém que mobiliza
elementos estruturais do totalitarismo, especialmente por meio de uma retérica fundada em
ideias inalcancaveis e abstratas, cujas metas, por sua propria impossibilidade, mantém aceso o
impulso e a energia do movimento politico que o sustenta. Essa estratégia discursiva, segundo
o autor, revela uma dindmica essencial aos regimes totalitdrios descritos por Arendt: a
perpetuacdo de um movimento sem fim, cujo propdsito reside mais na manutencio do fervor
coletivo do que na realizagdo concreta de suas promessas. E possivel, assim, estender a
aplica¢do dos conceitos arendtianos as configuracdes politicas contemporaneas, que, embora
distintas daquelas que moldaram o surgimento do totalitarismo no século XX, revelam
afinidades estruturais e simbolicas relevantes. Se no topico anterior essa analise foi aplicada a
figura de Adolf Eichmann, nesta secdo amplia-se o escopo para abarcar projetos de poder e
estilos de governanca que ressoam, em graus variados, com os dispositivos do totalitarismo

arendtiano.

Em primeiro lugar, Arendt nos ajuda a entender o que Trump ndo é. Ele néo
¢ um totalitdrio. Ha varias ideias no trabalho de Hannah Arendt que, em
minha opinido, sdo muito uteis para entender o que Trump é. Embora Trump
ndo seja um totalitario em seu entendimento, ele incorpora o que ela chama
de ‘elementos’ do totalitarismo. Ela acredita que um dos elementos centrais
do totalitarismo ¢ que ele se baseia em um movimento. Um movimento que
ndo busca politicas exequiveis porque, se a politica for alcancada, o
“Bewegungsgrund” - o condutor, ou a razdo do movimento - se perde e o
movimento perdera sua energia (BERKOWITZ, 2017, n3o paginado,
tradugdo nossa)*’.

37 “First of all, Arendt helps us understand what Trump is not: He's not a totalitarian. There are a number of ideas
in Hannah Arendt's work that I think are very helpful in understanding what Trump is. While Trump is not a
totalitarian in her understanding, he incorporates what she calls "elements" of totalitarianism. She thinks that one
of the core elements of totalitarianism is that it's based in a movement. A movement doesn't actually pursue
achievable policies because if you achieve the policy, the ‘Bewegungsgrund’ - the driver, orthe reason for the
movement -, is lost and the movement will lose its energy”.
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Na mesma entrevista concedida ao veiculo alemao Deutsche Welle em 2017, Berkowitz
reafirma que, embora ndo tema um golpe de Estado nos moldes cldssicos, manifesta
preocupacdo com a recorréncia da ascensdo de lideres que demonstram pouco ou nenhum
compromisso com a integridade dos discursos, com a veracidade das palavras e com a
responsabilidade pelo que se diz. Essa banalizagdo da linguagem politica, caracterizada pela
auséncia de pudor diante de contradi¢des discursivas evidentes, constitui, segundo Berkowitz,
uma das marcas centrais do totalitarismo — e aproxima-se, inclusive, da critica formulada por
George Orwell em sua obra /984, em que a manipulagdo sistemdtica da linguagem assume
papel central no controle social. A substitui¢do do discurso racional pelo apelo emocional
descompromissado com a realidade objetiva, nesse sentido, revela uma dimensao inquietante
do fendomeno politico contemporaneo, em que a erosdo da confianca publica na palavra

compromete os fundamentos da esfera publica democratica.

Ha um perigo real que enfrentamos com o total desrespeito de Trump pela
realidade e seu total desrespeito pelo significado das palavras, no sentido de
que ele pode dizer uma coisa hoje e depois dizer outra amanha e negar que
tenha dito o que disse ontem. Isso corre o risco de criar uma atitude tdo
cinica em relagdo ao discurso publico € a um mundo publico compartilhado
que, depois de Trump, existe a possibilidade de surgir alguém muito pior do
que ele. O verdadeiro desafio, do ponto de vista arendtiano, nos proximos
quatro anos ¢ insistir no significado do discurso publico e na importancia das
instituicdes publicas e ndo permitir que o cinismo tome conta
(BERKOWITZ, 2017, ndo paginado, tradugio nossa)*®.

Na mesma dire¢do caminha o trabalho de Jason Stanley (2022, p. 14-15), filésofo e
professor da Universidade Yale, cujo livro How Fascism Works: The Politics of Us and Them
(ou, em portugués, Como o fascismo funciona: a politica do “nos” e “eles”) examina os
elementos retdricos e ideologicos que compdem o discurso fascista e analisa como eles
continuam a operar nas democracias contemporaneas. Embora Stanley ndo utilize o termo
“totalitarismo” de maneira técnica ou sistemadtica, sua andlise se mostra compativel com
alguns dos pressupostos arendtianos, sobretudo no que tange a constru¢do de inimigos

comuns, ao apelo ao ressentimento € a manipulagdo da linguagem como ferramenta de

dominagdo simbolica. Para o autor, o fascismo contemporaneo nao exige, necessariamente, a

38 “There is a real danger that we face in Trump's utter disregard for reality and his utter disregard for the
meaning of words in the sense that he can say one thing today and then say another thing tomorrow and deny
that he said what he said yesterday. That risks creating such a cynical attitude towards public discourse and a
shared public world that after Trump, there's a possibility of someone much worse than Trump emerging.The
real challenge from an Arendtian point of view over the next four years is to insist on the meaning of public
discourse and on the importance of public institutions and not allow cynicism to take over”.
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supressdo formal da democracia, mas se infiltra em suas estruturas institucionais, corroendo
seus pilares por dentro. O que se observa, portanto, ndo ¢ um rompimento abrupto com a
legalidade democratica, mas uma gradual distor¢do de seus principios fundamentais, por meio
da disseminacdao do medo, da glorificagdo do passado nacional e da deslegitimagao das
instancias criticas e deliberativas. A porta do fascismo, uma vez aberta, torna-se muito dificil

de ser fechada novamente.

Os perigos da politica fascista vém da maneira especifica como ela
desumaniza segmentos da populacdo. Ao excluir esses grupos, limita a
capacidade de empatia entre outros cidaddos, levando a justificacdo do
tratamento desumano, da repressdo da liberdade, da prisdo em massa e da
expulsdo, até, em casos extremos, o exterminio generalizado. [...] Os
politicos fascistas justificam suas ideias ao aniquilar um senso comum de
historia, criando um passado mitico para respaldar sua visdao do presente.
Eles reescrevem a compreensdo geral da populacdo sobre a realidade
distorcendo a linguagem da idealizagdo por meio da propaganda e
promovendo o anti-intelectualismo, atacando universidades e sistemas
educacionais que poderiam contestar suas ideias (STANLEY, 2022, p. 14-
16).

E importante ressaltar, contudo, que o uso do termo “fascismo” por Stanley se inscreve
em um vocabulario politico distinto daquele empregado por Arendt. Enquanto esta tltima
distingue com precisdo as categorias de totalitarismo, autoritarismo e fascismo -
considerando, inclusive, que os regimes fascistas italiano e espanhol ndo atingiram o grau de
radicalidade e desumanizagdo dos regimes totalitarios —, Stanley adota uma abordagem mais
ampla e menos estrita, na qual o fascismo ¢ compreendido como um conjunto de estratégias
discursivas e afetivas que podem ser mobilizadas em distintos contextos politicos, inclusive
democraticos. Ainda assim, a interlocucdao entre suas ideias € o pensamento arendtiano se
revela fecunda, sobretudo no que diz respeito a andlise da linguagem e da formagdo de
identidades politicas baseadas na exclusdo e na violéncia simbodlica. Ambos os autores
partilham a convic¢do de que a degradagdo da linguagem publica, especialmente quando
voltada a negacao da pluralidade, a promocao de ressentimentos e a constru¢ao de inimigos
internos, constitui um risco iminente a democracia.

No campo da filosofia contemporanea, outro autor relevante para o aprofundamento
dessa analise ¢ Byung-Chul Han. Em Sociedade do cansago (2017), publicada em 2015, Han
delineia uma critica contundente a forma como o poder se exerce nas sociedades neoliberais
contemporaneas. Diferentemente do totalitarismo classico, que impunha sua dominagcao por

meio da coer¢do externa e do terror, o poder contemporaneo se manifesta através da sedugao,
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da performance e do autoengano. Trata-se de um modelo de dominacdo mais sutil, mas
igualmente eficaz, fundado na ideia de liberdade ilimitada, produtividade incessante e
autoaperfeicoamento constante. O sujeito contemporaneo, segundo Han, nao ¢ mais dominado
por um outro opressor, mas por si mesmo, numa légica de autovigilancia, autoexploragdo e
exaustdo. Nesse contexto, o autor identifica uma nova forma de violéncia — “violéncia
neuronal” — que ndo opera pela nega¢do da liberdade, mas por sua hipertrofia, conduzindo os

individuos a um estado permanente de ansiedade, hiperconectividade e isolamento.

A dialética do ser-ativo que escapa a Arendt consiste no fato de que a
agudizagdo hiperativa da atividade faz com que essa se converta numa
hiperpassividade, na qual se da anuéncia irresistivelmente a todo e qualquer
impulso e estimulo. Em vez de liberdade, ela acaba gerando novas coergdes.
E uma ilusdo acreditar que quanto mais ativos nos tornamos tanto mais livres
seriamos (HAN, 2017, p. 52).

E importante esclarecer que a utilizagdo do termo liberdade possui conotagdes distintas
a Han e Arendt, pois para esta, ao contrario do significado imbuido pelo autor de Sociedade
do cansago que se extrai da passagem acima, liberdade ¢ algo essencialmente politico e
conectado a capacidade de agdo em um espago comum onde a pluralidade de individuos se
encontra; ndo se trata unicamente de auséncia de restrigdes, mas da possibilidade de se iniciar
algo novo e participar ativamente da esfera publica, cuja manifestacdo se verifica quando os
sujeitos agem coletivamente para que possam, cada um, exibir sua singularidade e contribuir
ao bem comum. Muller (2014, p. 66) explica que a busca para se libertar de novas coagdes, tal
qual dito por Han, ndo seria em Arendt a busca por liberdade, mas por libertacao, atrelando-se
a “ansia de se estar livre de qualquer forma de tutela, especialmente a da religido e a de
governos absolutistas. Libertacdo significa, assim, ser livre de opressao”.

A partir dessa distingdo fundamental, delineia-se uma divergéncia central entre as
perspectivas de Han e Arendt. Para esta, a liberdade ¢ condi¢do indispensavel a constituicao
da politica e da esfera publica, ainda que se deva enfatizar que, em sua obra, ndo hd uma
relacdo de causalidade direta entre politica e liberdade: sdo esferas inter-relacionadas, mas nao
necessariamente sequenciais ou simétricas. Ja& Han direciona sua andlise ao campo da
libertacdo individual, destacando os paradoxos dessa condi¢do quando submetida a
racionalidade neoliberal. Para ele, mesmo em contextos democraticamente organizados, o
imperativo da autossupera¢do e da produtividade constante aliena os individuos de sua
potencialidade politica. O autor (HAN, 2017, p. 29) argumenta que, a0 romper com estruturas

tradicionais de dominagdo — tais como a figura do patrao coercitivo —, o sujeito pos-moderno
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se torna simultaneamente soberano e submisso de si mesmo. A logica da obediéncia,
predominante em fases anteriores do capitalismo, cede lugar a légica do desempenho,
instaurando um regime de autoexploragdo no qual os sujeitos se coagem a si proprios,
confundindo libertagdo com opressao. Assim, paradoxalmente, a coacdo passa a emanar do
interior da propria subjetividade.

Na leitura proposta por Han (2017), essa configuracdo subjetiva inaugura o que ele
denomina era da autoexploragao, marcada por uma reconfiguracao das formas de dominagao:
0 sujeito contempordneo se converte simultaneamente em prisioneiro e carcereiro de si
mesmo, vitima e algoz. A tradicional delimitagdo entre tempo de trabalho e tempo livre €
corroida pela l6gica da produtividade permanente, sendo que as fronteiras fisicas entre os
espagos laborais ¢ os domésticos tornam-se cada vez mais ténues. Nesse cenario, a casa € 0
escritorio se confundem, os dispositivos digitais permitem a continua conexdo com as tarefas
profissionais e o trabalho se torna uma atividade incessante, difusa e desterritorializada. Com
isso, o descanso deixa de ser um direito para se transformar em culpa, € o 6cio, outrora bergo
da criatividade e da reflexdo politica, ¢ substituido por uma produtividade compulsiva e

autoinfligida.

As enfermidades psiquicas como a depressdo ou o burnout sao a expressao
de uma profunda crise da liberdade. Sdo um sinal patoldgico de que hoje a
liberdade esta se transformando em coagdo. E bem possivel que a sociedade
antiga fosse bem mais repressiva que a atual. Mas hoje somos
essencialmente livres. A repressdo cede lugar a depressio (HAN, 2017, p.
117).

Nesse cenario, ¢ possivel observar, a partir da leitura de Han, um diagndstico
semelhante aquele formulado por Arendt em sua anélise das sociedades de massa em meados
do século XX: ha um esvaziamento de sentido na experiéncia social contemporanea, causado
pela centralidade excessiva conferida ao trabalho enquanto meio de subsisténcia. Os
individuos, subjugados por ocupagdes repetitivas, alienantes e fisicamente exaustivas — em
grande medida mal remuneradas e exploratérias —, perdem a disposicio e a energia
necessarias para o engajamento publico e a participagdo politica. No entanto, Han acrescenta
um importante deslocamento: segundo ele, a ideologia capitalista evoluiu ao ponto de tornar
obsoleta a figura do patrdo autoritario e visivelmente opressor. No lugar dessa coercdo
explicita, instaura-se uma ldgica mais sutil e insidiosa: a sociedade do desempenho. Nesta, o

proprio individuo se vé compelido a produzir sem cessar, operando sob o imperativo da
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exceléncia e da autossuperagdo, como resultado de um sistema que internalizou de modo
profundo e generalizado os valores do capital.

Arendt advertiu que a supressao da liberdade e da acdo politica poderia conduzir ao
advento do totalitarismo, ao passo que Han propde um novo dilema: a possibilidade de que a
autonomia individual — no molde ofertado pelo neoliberalismo — funcione como uma
armadilha, conduzindo ndo a liberdade, mas a novas formas de dominacgdo subjetiva. Essa
convergéncia critica entre ambos os autores se revela na percepcdo de que a alienagdo
provocada pelo trabalho nas sociedades capitalistas contemporaneas impede a constitui¢dao de
uma esfera publica vigorosa. Ao contrario da crenga progressista de que a flexibilizagdo das
jornadas laborais e a ampliagdo do tempo livre possibilitariam uma maioridade intelectual e
politica dos individuos, o que se constata ¢ a persisténcia, e até mesmo o agravamento, de um

modelo racional instrumental que sufoca a reflexao, a critica e o dissenso.

Ultrapassando a tese de Ehrenberg, ha que se admitir que o sujeito do
desempenho ndo aceita sentimentos negativos, o que acabaria se
condensando e formando um conflito. A coagdo por desempenho impede que
eles venham a fala. Ele ja ndo € capaz de elaborar o conflito, uma vez que
esse processo ¢ simplesmente por demais demorado. E muito mais simples
langar mao de antidepressivos que voltam a restabelecer o sujeito funcional e
capaz de desempenho (HAN, 2017, p. 99).

Nesse sentido, ¢ possivel estabelecer um paralelo entre a sociedade de desempenho
descrita por Han e a sociedade de massas analisada por Arendt. Em ambas, observa-se a
dissolu¢do da esfera publica como espaco de pluralidade, didlogo e confronto de ideias.
Enquanto a hiperatividade do sujeito neoliberal substitui a acdo politica por uma
produtividade solitdria e competitiva, a esfera publica implode diante da padronizagdo dos
comportamentos ¢ da imposi¢do de uma normatividade silenciosa. Essa deterioragdo do
espaco politico também ¢ tematizada por Han, que, ao longo de Sociedade do cansaco,
dialoga com a teoria arendtiana e se apropria de seus conceitos — valendo-se de termos como
"atomizagdo do individuo" e "explosdo da esfera social" — para analisar, & sua maneira, os

mecanismos contemporaneos de uniformizagdo e disciplinamento da subjetividade.

Frente a atomizacdo da sociedade e a erosdo do social, sobra apenas o corpo

do eu, que deve ser mantido sadio a qualquer preco. A vida desnudada faz
desaparecer toda teleologia, todo ser-para, em fun¢do do que valeria a pena
estarmos saudaveis. A saiude torna-se autorreferenciavel e se esvazia num
expediente sem meta. [...] Nos nos transformamos em zumbis saudaveis e
fitness, zumbis do desempenho e do botox (HAN, 2017, p. 108-119).
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De acordo com Han (2017, p. 70), essa ldgica de autocoercdo e idolatria do trabalho
conduz a um esgotamento generalizado dos individuos, consequéncia de uma cultura marcada
pelo excesso de positividade e pela recusa a negatividade. Nesse novo paradigma, os sujeitos
sdo seduzidos pela ideia de que o sucesso € resultado exclusivo do esforco individual, sendo o
fracasso interpretado como deficiéncia pessoal. A patologia emblematica dessa condicdo ¢ a
sindrome de burnout, que se configura como uma doenga caracteristica da pés-modernidade.
Mais do que um simples colapso fisico ou emocional, o burnout representa o
desmoronamento da poténcia politica do sujeito, que se afasta da coletividade e se torna
incapaz de refletir criticamente sobre sua posi¢cdo no mundo. Assim como Arendt observa em
sua analise de Eichmann, ha, também aqui, a formagdo de massas acriticas, desprovidas de

pensamento autdonomo e vulneraveis a aceitagao passiva de normas, ordens e discursos.

O que causa a depressdo do esgotamento ndo ¢ o imperativo de obedecer
apenas a si mesmo, mas a pressdo de desempenho. Vista a partir daqui, a
Sindrome de Burnout ndo expressa o si-mesmo esgotado, mas antes a alma
consumida. Segundo Ehrenberg, a depressdo se expande ali onde os
mandatos e as proibigdes da sociedade disciplinar ddo lugar a
responsabilidade propria e a iniciativa (HAN, 2017, p. 27).

Portanto, conforme observa Han (2017, p. 76), a sociedade moderna, ao se configurar
como uma sociedade do desempenho e do trabalho incessante, aniquila toda possibilidade
auténtica de acdo politica, reduzindo o ser humano a condi¢do de animal laborans. Nesse
contexto, o cansagco que dela decorre ndo € mais expressao de uma exaustdo criativa ou
transformadora, mas de um esgotamento que paralisa e incapacita o individuo diante do
mundo. Embora Han identifique novos mecanismos de coer¢do, proprios da
contemporaneidade e impensaveis a época de Arendt, a consequéncia essencial permanece a
mesma: a corrosao da esfera publica, a erosdao do debate racional, a aversdo a pluralidade e,
como ja assinalado, a imposic¢do de condutas e comportamentos normatizados.

No tocante a homogeneizagdo dos comportamentos na esfera politica, destaca-se a
contribuicao tedrica de Chantal Mouffe, especialmente em sua obra Sobre o politico (2007),
publicada originalmente em 2005. Nela, a autora propde uma reavaliacao critica do modelo
hegemdnico de politica, que se estrutura na légica do consenso e da superagdo das diferencgas,
e defende, em contraposi¢ao, a constru¢do de novos mecanismos de identificacdo coletiva

baseados em objetivos democraticos plurais. Seu ponto de partida ¢ a premissa de que as
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paixdes exercem papel central na vida politica, sendo um elemento essencial e constitutivo da
acdo coletiva e das disputas por hegemonia.

Em outras palavras, Mouffe (2007) estrutura seu pensamento sobre a centralidade do
antagonismo ¢ do conflito no fendmeno politico, concebendo o dissenso ndo como um
obstaculo, mas como um pilar indispensavel da democracia. Segundo sua concepgao, trés sao
0s principais vetores que impulsionam a ac¢ao dos individuos no campo politico: os interesses,
a razdo e as paixdes. Ao introduzir o elemento passional como varidvel analitica legitima, a
autora amplia significativamente o campo interpretativo da acdo politica, deslocando o debate
para além da dicotomia tradicional entre racionalidade e interesse.

Nessa perspectiva, Mouffe (2007) enfatiza que a politica democratica ndo deve buscar
como objetivo ultimo o consenso ou a reconciliagdo plena. Pelo contrdrio, a saude e a
vitalidade de uma democracia dependem da existéncia de espagos vibrantes de debate e
confronto, estruturados a partir do que ela denomina uma “perspectiva agonistica” da politica.
Isso significa que o papel da democracia ndo ¢ suprimir o conflito, mas permitir sua expressao
em formas legitimas, transformando antagonismos destrutivos em agonismos produtivos —
embates entre adversarios legitimos, e ndo entre inimigos irreconciliaveis.

Para Mouffe (2007), a auséncia de um verdadeiro pluralismo ¢é precisamente o que
inviabiliza a transforma¢do do antagonismo em agonismo. Quando o dissenso deixa de ser
acolhido institucionalmente, os oponentes passam a ser concebidos como inimigos a serem
combatidos ou eliminados — inclusive fisicamente —, o que revela os riscos latentes de um
discurso universalista e globalizante que pretende suprimir o conflito e negar o antagonismo
inerente a condigao humana e a convivéncia democratica.

Esse raciocinio conduz a uma critica contundente a pretensdo de universalizagao da
democracia liberal. Em tltima instancia, a tentativa de edificar a politica sobre consensos
abstratos e sobre uma racionalidade supostamente neutra implica a negacdo das diferencas
culturais, historicas e afetivas que moldam os sujeitos e os coletivos. Assim, o que se exige,
conforme a teoria politica da autora, ¢ exatamente o contrario: a cria¢do e o fortalecimento de
arenas publicas onde o dissenso possa ser acolhido, e onde a politica se configure como um
espaco legitimo de confrontos e disputas simbolicas. Para Mouffe (2007, ndo paginado), “a
democracia acontece com a despersonificacdo do poder, com a historizagdo dos fins da

sociedade e com a concepgao de que o povo ¢ soberano”.

Estou convencida de que imaginar o objetivo da politica democratica em
termos de consenso e reconciliagdo ndo ¢ somente um equivoco conceitual,
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mas também algo que envolve inimeros riscos politicos. O anseio por um
mundo no qual a dicotomia nds/eles estaria superada esta baseado em falsas
premissas, € aqueles que compartilham essa visdo certamente nao
compreendem a verdadeira tarefa que a politica democratica tem diante de si
(MOUFFE, 2007, n.p).

A critica que Mouffe dirige a democracia liberal estende-se também a concepgao
ocidental e universalizante de direitos humanos. Em sua perspectiva, ¢ necessario reconhecer
e incorporar modelos organizacionais e tradi¢des politicas distintas daquelas oriundas do
Ocidente, especialmente das experiéncias eurocéntricas. Pluralizar o debate sobre os Direitos
Humanos e sobre sua aplicacdo ndo significa relativizar sua importancia, mas, ao contrario,
assegurar sua eficdcia em contextos diversos, evitando que se tornem instrumentos de
imposicao hegemonica sob o pretexto da universalidade.

Assumir a ambivaléncia da sociabilidade humana como fundamento de um projeto
democratico implica, segundo Mouffe (2007), reconhecer que ndo se pode dissociar
reciprocidade de animosidade. A insisténcia da tradi¢do liberal em buscar o consenso a
qualquer custo resultou na moralizagdo do politico: a cladssica distingdo “nds/eles” e
“direita/esquerda”, tipica da arena politica, foi convertida em uma dicotomia entre o “bem” e
o “mal”. Nessa transposicao, a politica foi transfigurada em moralismo, esvaziando o espago
publico de sua dimensdo plural e conflitiva. Assim, a concepcao de politica em Mouffe
contrapde-se a de Arendt, pois, enquanto para Arendt a politica ¢ o espago da liberdade e da
acdo plural, para Mouffe trata-se fundamentalmente do espago do conflito regulado entre

adversarios.

Alguns tedricos, como Hannah Arendt, encaram o politico como um espago
de liberdade e de discussdo publica, enquanto outros o consideram um
espaco de poder, de conflito e de antagonismo. Minha compreensdo do
“politico” faz parte, evidentemente, da segunda perspectiva. Mais
precisamente, ¢ assim que diferencio “o politico” da “politica”: entendo por
“o politico” a dimensdo de antagonismo que considero constitutiva das
sociedades humanas, enquanto entendo por “politica” o conjunto de praticas
e instituicdes por meio das quais uma ordem ¢ criada, organizando a
coexisténcia humana no contexto conflituoso produzido pelo politico
(MOUFFE, 2007, n.p).

Nesse sentido, Mouffe (2007, n.p) afirma que: “reconhecer a inerradicabilidade da
dimensdo conflituosa da vida social, longe de solapar o projeto democratico, ¢ a condigdo
necessaria para compreender o desafio diante do qual a politica democratica se encontra”.

Quando os espagos institucionais para o dissenso agonistico desaparecem ou sao
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enfraquecidos, o conflito assume feicdes antagonisticas e destrutivas, marcadas pela logica
binaria ¢ moralizante do bem contra o mal. Essa dinamica favorece a radicalizagdao do
discurso politico, em que o contraditor deixa de ser um interlocutor legitimo e passa a ser
concebido como inimigo existencial a ser silenciado ou destruido.

Entre os tragos mais marcantes da tradigdo politica ocidental, destaca-se a crenca
persistente no racionalismo liberal e no individualismo como fundamentos suficientes da vida
politica. Essa crenca, entretanto, ignora as dimensdes afetivas que emergem das identificacdes
coletivas. Mouffe (2007, n.p) enfatiza esse ponto ao afirmar que “[...] a tendéncia
predominante no pensamento liberal se caracteriza por uma abordagem racionalista e
individualista que impede o reconhecimento da natureza das identidades coletivas”. Trata-se,
portanto, de uma cegueira estrutural quanto a constituicdo afetiva e simbolica das
subjetividades politicas.

Ao contrario do que propugna a tradi¢ao liberal, a politica democratica ndo consiste na
superacdo do conflito “nos/eles”, mas na sua reformulagdo em moldes compativeis com o
pluralismo democratico. Mouffe (2007) admite, contudo, que nem sempre € possivel conter os
antagonismos dentro da logica agonistica. Em determinadas circunstincias, eles emergem
como reacOes inevitaveis a identitarismos excludentes ou a discursos que negam a
legitimidade do outro, o que refor¢a a necessidade de construir instituicdes capazes de

canalizar tais tensoes de maneira democratica.

No campo das identidades coletivas, estamos sempre lidando com a criagdo
de um “nés” que sé pode existir pela demarcagdo de um “eles”. Isso nao
quer dizer, naturalmente, que tal relagdo seja necessariamente uma relagdo
amigo/inimigo, ou seja, uma relacdo antagonistica. Mas devemos reconhecer
que, em determinadas situagdes, existe sempre a possibilidade de que essa
relagdo nos/eles possa se tornar antagonistica, isto €, que ela possa se tornar
uma relagdo de amigo/inimigo. Isso acontece quando se acredita que o “eles”
esta questionando a identidade do ‘“nods” e ameacgando sua existéncia. [...]
Nesta etapa, o que se pode afirmar ¢ que a distingdo nods/eles, que ¢ a
condi¢do da possibilidade de formagdo de identidades politicas, sempre pode
se tornar um espago de antagonismo. Uma vez que todas as formas de
identidade politica envolvem uma distingdo noés/eles, isso significa que
nunca podemos eliminar a possibilidade do surgimento de antagonismos.
Portanto, ¢ uma ilusdo acreditar no advento de uma sociedade da qual o
antagonismo tivesse sido erradicado. Como diz Schmitt, o antagonismo ¢
uma possibilidade que estd sempre presente; o politico faz parte da nossa
condic¢do ontoldgica (MOUFFE, 2007, n.p).

A questdo central para Mouffe (2007) reside, portanto, na possibilidade de adequar os

antagonismos estruturais da politica ao modelo democratico pluralista. Ao mesmo tempo, ela

130



reconhece que essa tarefa pode ser, em determinadas situacdes, inexequivel. Diante disso,
apresenta duas alternativas: ou se aceita passivamente a contradi¢cdo da democracia liberal e a
exclusao sistematica do pluralismo real, ou se adere a crenca liberal de que a erradicagao da
dimensdao adversarial da politica representa um avango civilizatorio. Esta tltima opgao,
contudo, segundo a autora, conduz inevitavelmente a apatia politica e a constru¢do de uma
sociedade autoritaria, sob a fachada de neutralidade.

Assumir o papel da afetividade na politica, a0 mesmo tempo em que se recusa o
moralismo extremado, implica reconhecer a subjetividade inerente as identidades politicas e,
sobretudo, a legitimidade das ideias e valores dos adversarios. Em um modelo agonistico,
conforme propde Mouffe (2007), mesmo individuos que divergem radicalmente em suas
visdes de mundo reconhecem mutuamente sua pertenga ao espago politico comum e aceitam

conviver nesse espacgo, disputando-o de forma legitima e simbolica.

E por essa razdo que “o adversario” é uma categoria crucial para a politica
democratica. O modelo adversarial tem de ser considerado constitutivo da
democracia porque ele permite que a politica democratica transforme
antagonismo em agonismo. Em outras palavras, ele nos ajuda a imaginar
como a dimensdo do antagonismo pode ser “domesticada”, gragas ao
estabelecimento de instituigdes e de praticas pelas quais o antagonismo
potencial pode ser desenvolvido de forma agonistica. Como defenderei em
diversas passagens do livro, enquanto houver canais politicos legitimos para
que as vozes discordantes se manifestem, a probabilidade de surgirem
conflitos antagonisticos ¢ menor. Caso contrario, a discordancia tende a
assumir formas violentas, e isso vale tanto para a politica interna como para
a internacional (MOUFFE, 2007, n.p).

A critica de Mouffe ao liberalismo politico incide sobre dois aspectos fundamentais: sua
recusa em admitir o carater inerradicavel do antagonismo e sua abordagem excessivamente
racionalista e individualista, que inviabiliza o reconhecimento das identidades coletivas como
elementos constitutivos da agdo politica. Diante disso, o objetivo ndo € superar a oposi¢ao
“nods/eles”, mas reconfigurd-la em termos compativeis com os principios do pluralismo

democratico e do reconhecimento mutuo entre adversarios legitimos.

O que estd em jogo no conflito agonistico, ao contrario, ¢ a propria
configuragdo das relagcdes de poder em torno das quais a sociedade esta
estruturada: é um conflito entre projetos hegemonicos opostos que jamais
pode ser acomodado racionalmente. Embora a dimensao antagonistica nunca
deixe de estar presente ¢ o confronto seja real, ele se desenvolve sob
condi¢bes que sdo reguladas por um conjunto de procedimentos
democraticos aceitos pelos adversarios. [...] Quando as instituicdes
parlamentares sdo destruidas ou enfraquecidas, a possibilidade de um
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confronto agonistico desaparece, e o espago € ocupado por um nos/eles
antagonistico. Considerem, por exemplo, o caso da Alemanha e o modo pelo
qual, com o colapso da politica parlamentar, os judeus se tornaram um “eles”
antagonistico (MOUFFE, 2007, n.p).

Sob tal perspectiva, as instituigdes democraticas adquirem papel central, pois, ao
admitirem a impossibilidade de consenso e o carater inevitavel da oposi¢ao politica, devem
atuar ativamente para mitigar as forcas que alimentam o antagonismo destrutivo. Mouffe
(2007) observa que, quando esse antagonismo atinge niveis elevados, emergem fenomenos
como o nacionalismo excludente, fundado na crenga de que determinados povos representam
ameagas existenciais uns aos outros. Esse tipo de discurso ndo apenas fomenta conflitos
interestatais, mas corroi os proprios fundamentos da convivéncia democratica.

Por conseguinte, ao contrario da crenca dominante, o confronto agonistico ndo apenas ¢
compativel com a democracia, como representa condicdo necessaria para sua vitalidade. Isso
se justifica pelo reconhecimento de que a sociedade ndo ¢ homogénea nem consensual, mas
plural e conflituosa. Nesse cendrio, o campo politico deve acolher essa diversidade, criando
mecanismos institucionais que convertam o conflito em instrumento de renovagao
democratica. A politica agonistica, portanto, ndo visa eliminar o adversario nem
homogeneizar o espago publico, mas preservar a legitimidade da divergéncia como elemento

estruturante da democracia.

E por essa razdo que devemos desconfiar da atual tendéncia de exaltar a
politica de consenso, que alega ter substituido a supostamente antiquada
politica adversarial de direita e esquerda. Para funcionar, a democracia exige
que haja um choque entre posigdes politicas democraticas legitimas. E assim
que o confronto entre esquerda e direita deve ser. Esse confronto deve
oferecer formas coletivas de identificagdo suficientemente fortes para
mobilizar as paixdes politicas. Na auséncia dessa configuracdo adversarial,
as paixdes ndo dispdem de uma valvula de escape democratica e as
dindmicas agonisticas do pluralismo sdo obstruidas. Corre-se o risco,
portanto, de que o confronto democratico seja substituido pelo confronto
entre formas essencialistas de identificagdo ou entre valores morais ndo
negociaveis. Quando as fronteiras politicas se tornam indefinidas, comeca a
insatisfacdo com os partidos politicos; assistimos, entdo, a proliferacdo de
outros tipos de identidade coletiva, que giram em torno de formas de
identificacdo nacionalistas, religiosas ou étnicas. Os antagonismos podem
assumir inimeras formas, e ¢ uma ilusdo acreditar que se poderia erradica-
los um dia. E por essa razdo que ¢ importante lhes proporcionar uma forma
de expressdo agonistica por meio do sistema democratico pluralista
(MOUFFE, 2007, n.p).
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Para além das limitagdes anteriormente apontadas em relagdo a abordagem liberal,
Mouffe (2007) sustenta que, com o fim da Guerra Fria e o colapso da Unido Soviética,
consolidou-se a hegemonia neoliberal, acompanhada pela retorica segundo a qual nao haveria
alternativas a ordem vigente. Tal narrativa, amplamente difundida, foi incorporada inclusive
por partidos de tradicdo social-democrata, os quais se deslocaram progressivamente para a
direita do espectro politico, passando a se autodefinir como integrantes de uma ‘“‘centro-
esquerda”, agora descaracterizada.

Esse panorama engendrou, segundo a autora, uma anomalia de natureza politico-
cultural: a politizacdo da esfera privada da vida e a apolitizagdo da esfera publica.
Tradicionalmente, tornar-se agente politico implicava a saida da esfera doméstica, a filiagdo a
partidos e o engajamento na arena publica. Na contemporaneidade, contudo, tal dinamica ¢
subvertida pela logica da subpolitica, a qual atribui centralidade a manifestacdes individuais
desprovidas de conteudo propriamente politico, mas que adquirem relevancia na construgao
da imagem publica dos sujeitos politicos. Conforme afirma Mouffe (2007, n.p), “a
constelagdo politica da sociedade industrial estd se tornando apolitica, enquanto o que era
apolitico no industrialismo esta se tornando politico”.

O argumento desenvolvido por Mouffe guarda, neste ponto, ressondncia com a analise
arendtiana anteriormente apresentada: a diluicdo das fronteiras entre as esferas publica e
privada compromete a pluralidade, desarticula os espacos de agdo e solapa as condigdes para
o exercicio da liberdade politica. Para Arendt (2012), tal processo culmina na conformacdo de
uma sociedade homogénea, regida por padrdes de comportamento que suprimem a
singularidade e a espontaneidade, elementos imprescindiveis a constru¢do de um espaco
publico auténtico.

Retomando o pensamento de Mouffe (2007), observa-se que a ascensdo de liderancas
autoritarias, muitas delas alicer¢adas em um comportamento de clara negacdao da politica —
conforme se depreende da emergéncia de candidatos autodenominados outsiders, envolvendo
nomes que vao de Donald Trump a Pablo Marcal —, constitui, em grande medida, efeito
colateral da reducdo das clivagens ideologicas entre os partidos tradicionais. A autora assinala
que, mesmo diante do triunfo do individualismo sobre os vinculos comunitarios, a dimensao
coletiva da politica permanece incontorndvel. Nesse vacuo deixado pela decadéncia dos
partidos tradicionais, o populismo de direita emerge como forga catalisadora de um novo
antagonismo, ndo mais fundado na oposicdo “esquerda/direita”, mas na dicotomia entre

“povo” e “establishment”.
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Quando examinamos o estado da politica democratica em todos os paises em
que o populismo de direita fez grandes progressos, encontramos uma
semelhanga impactante. Seu crescimento sempre ocorreu numa situagdo em
que as diferengas entre os partidos democraticos tradicionais se tornaram
muito menos significativas do que eram antes. Em alguns casos, como na
Austria, isso se deveu a um longo periodo de governo de coalizdo; em
outros, como na Franga, ao deslocamento para o centro de partidos que
anteriormente se situavam claramente a esquerda do espectro politico. Em
todos os casos, porém, havia se estabelecido um consenso no centro, que nao
permitiu que os eleitores fizessem uma escolha real entre politicas
significativamente diferentes. [...] Com respeito a politica doméstica, minha
posicdo é que o forte apelo dos partidos “anti-establishment” deve-se a
incapacidade dos partidos democraticos existentes de propor alternativas
importantes e que isso s6 pode ser compreendido dentro do contexto do
modo consensual de fazer politica predominante hoje. (MOUFFE, 2007,

n.p).

Essa nova forma de antagonismo politico se estrutura, segundo Mouffe (2007), sobre
uma base pseudomoralista, cujo objetivo ¢ reafirmar a suposta superioridade ética de um
grupo mediante a condenag¢do dos outros, frequentemente acompanhada por manifestagoes
xenofdbicas, racistas e homofobicas. A critica da autora a hegemonia neoliberal, nesse
contexto, colide diretamente com o universalismo cosmopolita do Ocidente, que tenta
exportar um modelo tnico de democracia liberal, apresentando-o como condigdo sine qua non
para a prote¢do dos direitos humanos. A imposicao desse paradigma, alerta a autora, gera

resisténcias vigorosas e fomenta antagonismos perigosos.

Longe de criar as condigdes para uma forma mais madura e consensual de
democracia, o anuncio do fim da politica adversarial produz, entdo,
justamente o efeito contrario. Quando a politica acontece na esfera da
moralidade, os antagonismos ndo podem assumir uma forma agonistica. Na
verdade, quando os oponentes ndo sdo definidos em termos politicos, mas
em termos morais, eles ndo podem ser encarados como “adversarios”, mas
unicamente como “inimigos”. Com o “eles do mal” nenhum debate
agonistico é possivel: € preciso extermina-los. [...] A auséncia de um
verdadeiro pluralismo impede que os antagonismos encontrem formas de
expressdo agonisticas, ou seja, legitimas. Nao surpreende que, ao
explodirem, esses antagonismos assumam formas extremadas, questionando
o proprio fundamento da ordem existente (MOUFFE, 2007, n.p).

Tais antagonismos, fundados em um moralismo excludente, pavimentam o terreno para
o florescimento de tragos totalitarios na politica contemporanea, como a negacao da politica, a
estigmatiza¢dao de inimigos e a oferta de respostas simplificadas a problemas complexos. A

alternativa proposta por Mouffe (2007) consiste na constru¢gdo de uma ordem multipolar,
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assentada em polos regionais autdbnomos e identidades culturais federadas, com vistas ao
reconhecimento da pluralidade constitutiva da experiéncia humana.

Em For a left populism (2019), a autora aprofunda tais reflexdes ao diagnosticar a crise
das democracias ocidentais como decorrente da auséncia de alternativas politicas,
consequéncia direta da convergéncia ideologica entre os partidos tradicionais e da busca
desmedida por consenso. Segundo Mouffe (2019), a globalizagdo neoliberal foi apresentada
como designio inelutavel apds o colapso do socialismo soviético, sendo vendida como
panaceia para todos os males. A crise economica de 2008, no entanto, acentuou o sentimento
de ndo representatividade e catalisou a radicalizagdo de grupos sociais previamente

marginalizados pelo sistema vigente.

Como Tony Blair costumava dizer: ‘a escolha ndo ¢ entre uma politica
econdmica de esquerda e uma de direita, mas entre uma politica economica
boa e uma ruim’. A globalizagdo neoliberal era vista como um destino que
tinhamos de aceitar, e as questdes politicas foram reduzidas a meras questdes
técnicas a serem tratadas por especialistas. [...] No entanto, a crise
economica de 2008 trouxe a tona as contradicdes do modelo neoliberal e
hoje a formagdo hegemonica neoliberal estd sendo questionada por uma
variedade de movimentos anti-establishment, tanto de direita quanto de
esquerda. Essa ¢ a nova conjuntura, que chamarei de ‘momento populista’,
que pretendo examinar aqui (MOUFFE, 2019, ndo paginado, tradugdo
nossa)®’.

Para Mouffe (2019), o populismo consiste na criagdo de uma clivagem entre o “povo” —
enganado e prejudicado — e os “poderosos”, detentores de privilégios ilicitos e sustentados por
redes ocultas, frequentemente associadas a grande midia. Essa configuracdo ¢ alimentada por
slogans e formulas prontas, tipicas do populismo contemporaneo. O neoliberalismo, por sua
vez, ¢ compreendido como ordem hegemonica cuja influéncia extrapola a esfera econdmica,
moldando o préprio conceito de individuo e sociedade desde a década de 1980. Até 2008, essa
hegemonia ndo enfrentara resisténcia significativa.

O projeto neoliberal, ao restringir a politica a um campo técnico de gestao, esvaziou os
espagos publicos de debate e eliminou as tensdes agonisticas que caracterizam uma

democracia vibrante. Mouffe (2019) refere-se a esse cenario como uma “pds-democracia”,

39 “As Tony Blair used to say: “the choice is not between a left-wing economic policy and a right-wing one but
between a good economic policy and a bad one”. Neoliberal globalization was seen as a fate that we had to
accept, and political questions were reduced to mere technical issues to be dealt with by experts. [...] However,
the 2008 economic crisis brought to the fore the contradictions of the neoliberal model and today the neoliberal
hegemonic formation is being called into question by a variety of anti-establishment movements, both from right
and from the left. This is the new conjucture, which I will call the “populist moment”, that I intend to scrutinize
here”.
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uma vez que os vestigios democraticos remanescentes se limitam a realizagdo de elei¢des e a

retorica dos direitos humanos.

A situacdo atual pode ser descrita como “pos-democracia” porque, nos
ultimos anos, como consequéncia da hegemonia neoliberal, a tensdo
agonistica entre os principios liberais e democraticos, que € constitutiva da
democracia liberal, foi eliminada. Com o desaparecimento dos valores
democraticos de igualdade e soberania popular, os espacos agonisticos onde
diferentes projetos de sociedade poderiam se confrontar desapareceram e os
cidaddos foram privados da possibilidade de exercer seus direitos
democraticos. Sem duvida, ainda se fala em “democracia”, mas ela foi
reduzida ao seu componente liberal e significa apenas a presenca de eleicdes
livres e a defesa dos direitos humanos. [...] Como resultado, o papel dos
parlamentos e das instituicdes que permitem que os cidaddos influenciem as
decisdes politicas foi drasticamente reduzido. As elei¢des nao oferecem mais
nenhuma oportunidade de decidir sobre alternativas reais por meio dos
tradicionais “partidos do governo”. A unica coisa que a pos-politica permite
¢ uma alternancia bipartidaria de poder entre os partidos de centro-direita e
de centro-esquerda. Todos aqueles que se opdem ao “consenso no centro” e
ao dogma de que ndo ha alternativa a globalizagdo neoliberal sdo
apresentados como “extremistas” ou desqualificados como “populistas”
(MOUFFE, 2019, ndo paginado, tradugdo livre)*.

A leitura feita pela autora € a de que o exercicio da soberania popular passou a ser
considerada obsoleta pela ideologia neoliberal, que instrumentalizou a politica em mera
ferramente para manutengdo da ordem vigente, valendo-se para tanto de narrativas
constantemente repetidas, como a de que o exercicio da politica deve se restringir a
especialistas, gestores e burocratas, afastando-a cada vez mais do povo. Do mesmo modo, o
conceito de poder popular ¢ minado na medida em que os espagos agonisticos de confronto
entre visdes de mundo distintas sdo reduzidos a po.

A titulo de exemplificacdo, transitando entre a teoria filoséfica e a ciéncia politica,
Mouffe (2019) traz a tona que a partir da década de 1990, partidos populistas de extrema-

direita, tal qual o austriaco FPO (Freedom Party of Austria, ou, em tradugdo livre, o Partido

40 “The current situation can be described as ‘post-democracy’ because in recent years, as a consequence of
neoliberal hegemony, the agonistic tension between the liberal and the democratic principles, which is
constitutive of liberal democracy, hés been eliminated. With the demise of the democratic values of equality and
popular sovereignty, the agonistic spaces where different projects of society could confront each other have
disappeared and citizens have been deprived of the possibility of exercising their democratic rights. To be sure,
‘democracy’ is still spoken of, but it has been reduced to its liberal component and it only signifies the presence
of free elections and the defense of human rights. [...] As a result the role of parliaments and institutions that
allow citizens to influence political decisions has been drastically reduced. Elections no longer offer any
opportunity to decide on real alternatives throught the traditional ‘parties of government’. The only thing that
post-politics allows is a bipartisan alternation of power between centre-right and centre-left parties. All those
who oppose the ‘consensus in the centre’ and the dogma that there is no alternative to neoliberal globalization

are presented as ‘extremists’ or disqualified as ‘populists’”.
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da Liberdade da Austria), passaram a se apresentar como os responsaveis por devolverem voz
ao povo, cujo protagonismo havia sido perdido para as elites. Tracando uma linha diviséria
entre “povo” e “sistema”, passou-se a traduzir em termos nacionalistas os anseios de setores

numerosos da populagdo que se sentiam excluidas do consenso dominante.

Classificar os partidos populistas de direita como de “extrema direita” ou
“neofascistas” e atribuir seu apelo a falta de educagdo ¢, obviamente,
especialmente conveniente para as forgas de centro-esquerda. E uma maneira
facil de desqualifica-los, sem reconhecer a propria responsabilidade da
centro-esquerda nesse surgimento. Ao estabelecer uma fronteira “moral” de
modo a excluir os ‘extremistas’ do debate democratico, os “bons
democratas” acreditam que podem impedir o surgimento de paixdes
“irracionais”. Essa estratégia de demonizagdo dos “inimigos” do consenso
bipartidario pode ser moralmente reconfortante, mas ¢é politicamente
enfraquecedora (MOUFFE, 2019, n.p, tradugéo livre)*.

A linha de raciocinio apresentada pela autora ¢ muito clara: na medida em que se
deslegitimam os anseios de porgdes relevantes da sociedade, qualificando-os como golpistas,
antidemocraticos ou ineptos € os empurram a uma suposta centralidade democratica onde
reside o consenso, tais demandas ndo apenas nao desaparecem, mas caminham a passos largos
a extremizacdo. A anglstia consequente da auséncia de representatividade e a sensagdo de
desarraigamento, de desesperanca na politica e de imposicdo de valores e principios estranhos
aqueles tradicionalmente cultivados sdo, a um s6 tempo, fatores de afastamento em relacao a
politica tradicional e de aproximacdo e afinidade entre individuos que se sentem de tal
maneira. A auséncia de canais legitimos de expressdo agonistica transforma divergéncias em
antagonismos morais insoluveis, que frequentemente desembocam em violéncia.

Mouffe (2019) prossegue afirmando que, em que pese existir um nimero expressivo de
pessoas que se sentem perfeitamente confortdveis com os valores reacionarios, excludentes e
preconceituosos proferidos por movimentos da extrema-direita, tantos outros sdo atraidos a
eles ndo por genuinamente compactuarem com tais motivagdes, mas porque tém a sensagao
de que somente tais movimentos demonstram preocupacao com seus problemas, de modo que
se a abordagem realizada fosse diferente, muitos poderiam aderir a causas progressistas.

Como exemplo, a autora cita que nas elei¢des francesas de 2017, Jean-Luc Mélenchon e

41 «“Classifying right-wing populist parties as “extreme-right” or “neofascist” and attibuting their appeal to lack
of education is of course especially convenient for the forces of the centre-left. It is na easy way to disqualify
them, whitout recognizing the centre-left’s own responsibility in such na emergence. By establishing a “moral”
frontier so as to exclude the “extremists” from the democratic debate, the “good democrats” believe that they can
stop the rise of “irrational” passions. Such a strategy of demonization of the “enemies” of the bipartisan
consensus can be morally comforting, but it is politically disempowering”.
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outros candidatos da La France Insoumise (Franca Insubmissa, partido politico progressista
eleitoralmente organizado em 2016) conseguiram extrair apoio de eleitores que anteriormente
haviam votado em Marine Le Pen, candidata abertamente de extrema-direita, a partir do
momento em que suas demandas passaram a ser ouvidas. A autora afirma que o sentimento de
ter sido deixado para tras no processo de globalizacdo, expressado inicialmente através de

xenofobia, pdde ser reformulado em diferente sentido.

O populismo de direita afirma que trard de volta a soberania popular e
restaurara a democracia, mas essa soberania é entendida como “soberania
nacional” e reservada aqueles considerados verdadeiros “nacionais”. Os
populistas de direita ndo abordam a demanda por igualdade e constroem um
“povo” que exclui varias categorias, geralmente imigrantes, vistos como uma
ameaca a identidade e a prosperidade da nacdo. Vale a pena ressaltar que,
embora o populismo de direita articule muitas resisténcias contra a pos-
democracia, ele ndo apresenta necessariamente a adversidade do povo como
sendo constituida pelas for¢as do neoliberalismo (MOUFFE, 2019, ndo
paginado, traducdo nossa)*.

O padrao adotado pelo populismo de direita, portanto, repete-se historicamente,
adaptando-se aos novos contextos, mas sempre ancorado na desqualificagdo da politica
tradicional, na designa¢do de bodes expiatdrios e na omissdo quanto a responsabilidade do
neoliberalismo pelos retrocessos sociais. Se no passado o totalitarismo elegeu os judeus,
povos Roma e Sinti (popularmente conhecidos como ciganos), testemunhas de Jeova,
homossexuais e pessoas com deficiéncia como entrave ao pleno progresso e prosperidade da
raca ariana, hoje a ideologia anti-imigracdo ¢ disseminada em todo o hemisfério norte,
culpabilizando africanos, asiaticos e latino-americanos pelas frustragdes contemporaneas.
Nunca, no entanto, imputa-se ao neoliberalismo a causa dos atrasos socioecondmicos.

Importa destacar que Mouffe (2019) ndo advoga por uma ruptura revolucionaria com as
institui¢des democraticas, mas por sua radicalizagdo a partir de uma critica imanente a
tradicdo democratica. Para tanto, faz-se necessario incluir na radicalizacao da democracia uma
dimensdo anticapitalista para que ndo se atribua a terceiros, em forma de antagonismos
violentos e preconceituosos, problemas causados pela hegemonia neoliberal. Nesse sentido, a

autora afirma que “é a natureza profundamente antidemocratica do neoliberalismo, apoiada

42 “Right-wing populism claims that it will bring back popular sovereignty and restore democracy, but this
sovereignty is understood as ‘national sovereignty’ and reserved for those deemed to be true ‘nationals’. Right-
wing populists do not address the demand for equality and they constructz a ‘people’ that excludes numerous
categories, usually immigrants, seen as a threat to the identity and the prosperity of the nation. It is worth
signalling that, although right-wing populism articulates many resistances against post-democracy, it does not
necessarily present the adversasry of the people as being constituted by the forces of neoliberalism”.
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pelo autoritarismo dos neoconservadores, que certamente deveria ser o foco principal da luta

social” (MOUFFE, 2019, nio paginado, tradugio nossa)*.

O principal problema das instituigdes representativas existentes ¢ que elas
ndo permitem o confronto agonistico entre diferentes projetos de sociedade,
que é a propria condigio de uma democracia vibrante. E essa falta de um
confronto agonistico, e ndo o fato da representagdo, que priva os cidaddos de
uma voz. O remédio ndo esta na aboli¢do da representacdo, mas em tornar
nossas instituigdes mais representativas. Esse ¢, de fato, o objetivo de uma
estratégia populista de esquerda (MOUFFE, 2019, ndo paginado, tradugdo
nossa)*.

A proposta de um “populismo de esquerda”, assim, consiste na formulagao de uma
hegemonia agonistica que proporcione canais legitimos para a expressdo de conflitos e
divergéncias, possibilitando a reconfiguragdo democratica de demandas que, sem esse espago,
convertem-se em manifestacdes autoritarias. Isto ¢, quando ndo ha, em linguagem
democratica, a verbalizagao adequada de reivindicagdes represadas na sociedade, em vez de

desaparecerem, elas se acentuam e se transmutam em racismo, xenofobia e afins.

Vimos como, com o Thatcherismo, o cidaddo foi substituido pelo
“contribuinte”, a ideia politica de liberdade foi articulada com a ideia
econdmica do livre mercado e a democracia foi reduzida a procedimentos
eleitorais. Uma batalha crucial na luta contra-hegemonica contra a
hegemonia neoliberal consiste em ressignificar o “publico” como o dominio
em que os cidaddos podem ter voz e exercer seus direitos, deslocando a
concep¢do individualista e atualmente dominante do cidaddo como
“consumidor”, que € o eixo da visdo pds-democratica (MOUFFE, 2019, ndo
paginado, traducdo nossa)*®.

Ainda que em diferentes termos, nota-se uma aproximacao de ideias entre Mouffe e
Arendt na medida em que ambas valorizam sobremaneira a manutengdo da esfera publica
como espago propicio a politica, e, ainda que a primeira conceba a politica como espago de

conflito e a segunda como meio essencial para a liberdade, incidindo em razoéavel diferenca

43 “it is the profoundly anti-democratic nature of neoliberalism backed by the authoritarianism of the

neoconservatives that should surely be the main focus of social struggle”.

4 “The main problem with existing representative institutions is that they do not allow for the agonistic
confrontation between different projects of society which is the very condition of a vibrant democracy. It is this
lack of na agonistic confrontation, not the fact of the representation, which deprives the citizens of a voice. The
remedy does not lie in abolishing representation but in making our institutions more representatives. This is
indeed the objective of a left populist strategy”.

45 “We have seen how under Thatcherism the citizen was replaced by the ‘taxpayer’, the political idea of liberty
articulated with the economic idea of the free market and democracy reduced to electoral procedures. A crucial
battle in the counter-hegemonic struggle against neoliberal hegemony consists in re-signifying the ‘public’ as the
domain where citizens can have a voice and exercise their rights, displacing the individualistic and currently
dominant conception of the citizen as a ‘consumer’ that is the linchpin of the post-democratic vision”.
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conceital que repercutird em suas respectivas obras, as duas veem no solapamento do espago
publico o comego do fim da democracia. Ao passo que Mouffe fala em florescimento de
antagonismos morais intransponiveis por meio do didlogo e que culminam no desejo de
exterminio, Arendt reflete sobre a ascensiao de movimentos totalitarios pautados
precipuamente na desordem institucional.

Embora ndo seja o escopo desta dissertacdo, ha de se mencionar o protagonismo da
internet no cenario politico contemporaneo. Trata-se de um tema dos mais complexos e
abrangentes, ainda em desenvolvimento, e que facilmente renderia outras cem paginas de
dissertacdo, razao pela qual ndo se pretende, neste momento, aborda-lo a fundo. No entanto,
uma brevissima mengao ao tema se mostra pertinente, pois, além de Mouffe, outros captaram
a primazia dos afetos a politica: os spin doctors — termo cunhado por Giuliano Da Empoli em
Os engenheiros do caos (2022, p. 18) para se referir aos consultores politicos responsaveis
por criar tendéncias em favor de candidatos e campanhas —, que hodiernamente dedicam seu
tempo a compreender as inclina¢des das redes sociais e utiliza-las a seu proveito. O acréscimo
de tal perspectiva se prova especialmente pertinente porque além de trazer a tona uma precisa
andlise sobre a politica na era digital — aspecto fundamental da contemporaneidade —, da-se
espaco a ideia dos afetos na politica, em continuidade a proposta de Chantal Mouffe.

Nessas novas arenas comunicacionais, a teoria dos afetos desenvolvida por Chantal
Mouffe atinge seu grau maximo de expressdo, ao se desvencilhar de qualquer compromisso
com a racionalidade deliberativa e langar-se, de modo desimpedido, na exploragao intensiva
da esfera afetiva dos usudrios. Trata-se de uma guinada que evidencia uma compreensao
profunda de que sdo precisamente as emogdes — como o abalo moral, a comogao, o medo, o
ressentimento, a busca por pertencimento e a necessidade de validacao das proprias crencas —
que mobilizam o engajamento nas plataformas digitais.

As campanhas politicas, cientes dessa dindmica, ndo demonstram qualquer pudor ao
instrumentalizar as vulnerabilidades emocionais dos eleitores. Identificam, com precisao
estratégica, um nicho volumoso de sujeitos que, sentindo-se ameagados pelas vertiginosas
transformagdes culturais e comportamentais do século XXI, tornam-se particularmente
suscetiveis a manipulagdo afetiva. A auséncia de canais agonisticos eficazes na esfera publica
— ponto central na critica de Mouffe — contribui decisivamente para que esses sentimentos
sejam capturados e reconfigurados por agentes especializados na produgao do caos discursivo.
Estes, por sua vez, transmutam os afetos difusos em panico moral, e o utilizam para

arregimentar uma base coesa de seguidores, a qual ¢ apresentado um candidato fabricado sob
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a imagem de outsider, portador da voz auténtica das massas e antagonista declarado ao

1313 . 99 7Lt .
establishment”. Essa figura politica se apresenta como o representante legitimo dos setores

da sociedade que se sentem despossuidos dos instrumentos de reivindicagdo frente as pautas

identitarias e transformagdes sociais contemporaneas.

Se o algoritmo das redes sociais € programado para oferecer ao usuario
qualquer conteudo capaz de atrai-lo com maior frequéncia e por mais tempo
a plataforma, o algoritmo dos engenheiros do caos os forca a sustentar nao
importa que posicdo, razoavel ou absurda, realista ou intergalactica, desde
que ela intercepte as aspiragoes eos medos — principalmente os medos — dos
eleitores. [...] Cultivando a célera de cada um sem se preocupar com a
coeréncia do coletivo, o algoritmo dos engenheiros do caos dilui as antigas
barreiras ideologicas e rearticula o conflito politico tendo como base uma
simples oposi¢do entre “o povo” e “as elites” (EMPOLI, 2022, p. 20-21).

Ainda que ndo se estabeleca um didlogo direto entre Chantal Mouffe e Giuliano da
Empoli, percebe-se uma notavel convergéncia conceitual entre ambos, sobretudo na
constatagdo de que a politica contemporanea ¢ cada vez mais atravessada por dicotomias
afetivas radicais, sintetizadas na contraposi¢do entre um “nos” e um “eles”. Essa estrutura
antagonistica — que Mouffe qualifica como a génese dos antagonismos morais — evidencia o
grau de polarizagdo emocional que permeia o campo politico atual. Vivencia-se um cenario
em que afetos e disposicdo combativa se entrelagam de maneira indissocidvel com as formas
de agir, sentir e pensar politicamente.

Nesse contexto, a busca pela verdade factual ¢ relegada a um papel secundario e
manipulavel, eclipsada por narrativas que visam essencialmente a mobilizacdo identitaria.
Empoli (2022, p. 24) sintetiza com precisao que “qualquer um pode crer na verdade, enquanto
acreditar no absurdo ¢ uma real demonstracdo de lealdade — que possui um uniforme, € um
exército”. As redes sociais desempenham, nesse cenario, um papel decisivo ao amplificar o
antagonismo entre os grupos diversos, operando com frieza algoritmica na manutencdo e
exacerbagdo de medos, ressentimentos e irracionalidades, dos quais extraem poder politico,

atencao e lucro.

Na pratica, para os adeptos dos populistas, a verdade dos fatos, tomados um
a um, ndo conta. O que € verdadeiro ¢ a mensagem no seu conjunto, que
corresponde a seus sentimentos e suas sensacdes. [..] O Carnaval
contemporaneo se alimenta de dois ingredientes que nada tém de irracional:
a colera de alguns meios populares, que se fundamenta sobre causas sociais e
econdmicas reais; ¢ uma maquina de comunicagdo superpotente, concebida
em sua origem para fins comerciais, transformada em instrumento
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privilegiado de todos aqueles que tém por meta multiplicar o caos (EMPOLI,
2022, p. 24-25).

Guardadas as devidas proporgdes historicas, € possivel perceber similaridades
inquietantes entre a instrumentalizacdo contemporanea do caos, promovida pelas midias
sociais, ¢ a propaganda nazista concebida por Joseph Goebbels, ministro da propaganda do
regime alemao. O proposito da propaganda goebbelsiana era claro: disseminar uma ideologia
beligerante, fundada na oposi¢ao dicotdmica entre um “nds” — os arianos, autoproclamados
verdadeiros alemaes, predestinados a um futuro grandioso — e um “eles”, que incluia judeus e
outros grupos, representados como parasitas, aproveitadores e inimigos do povo. A
articulagdo entre a teoria de Arendt e os aportes mais recentes da ciéncia politica — como o0s
estudos sobre a guerra de narrativas no ambiente virtual — evidencia que o ideal totalitario ndo
desapareceu; ao contrdrio, ele ressurge, adaptado aos meios tecnologicos e as subjetividades
moldadas pela hiperconectividade. Trata-se de um deslocamento da propaganda institucional
para um modelo disperso, descentralizado e viral, em que cada usuario se torna,

potencialmente, um vetor da reprodugdo simbélica de discursos totalizantes.

[...] Numa situacdo assim, o objetivo passa a ser identificar os temas que
contam para cada um, e em seguida explora-lo através de uma campanha de
comunicacao individualizada. A ciéncia dos fisicos de dados permite que
campanhas contraditdrias coexistam em paz, sem nunca se encontrarem, até
o momento do voto. No novo mundo, portanto, a politica ¢ centrifuga. Nao
se trata mais de unir eleitores em torno do denominador comum, mas, ao
contrario, de inflamar as paixdes do maior nimero possivel de grupelhos
para, em seguida, adiciona-los — mesmo a revelia deles (EMPOLI, 2022, p.
157).

Ao contrario da percep¢do comum de que o caos politico e informacional da atualidade
seria resultado de desorganizacdo espontdnea ou descontrole acidental, constata-se que esse
caos ¢, de fato, meticulosamente planejado e operacionalizado por especialistas em
manipulagdo de afetos. Esses agentes se aproveitam dos medos, incertezas e incompreensoes
da sociedade para reconfigurar emocdes difusas em o6dio mobilizador, fragmentando a
coletividade em grupos mutuamente hostis e incapazes de estabelecer didlogos construtivos.
O advento das redes sociais, associado a emergéncia dos spin doctors, favorece esse cenario,
catalisando dindmicas de comunicacdo politica que reproduzem tragos tipicos do
totalitarismo: uniformizacdo simbolica, inimigos comuns, culto a figura de um lider

messianico e desqualificagdo sistematica da razdo publica. Contudo, essas dindmicas sdo
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agora moldadas pelos pardmetros da instantaneidade, da efemeridade e da l6gica de mercado
que regem os espacos digitais.

A complexidade da politica contemporanea evidencia-se na multiplicidade de
perspectivas tedricas que buscam dar conta dos fenomenos atuais. Como se pdde observar,
Berkowitz (2017) sustenta que governos que abrigam elementos totalizantes nao
necessariamente configuram regimes totalitarios; Han (2015) investiga a conexdo entre
trabalho, ideologia e autoexploracdo como formas de dominagdo subjetiva; Mouffe (2016)
denuncia a obsessdo pelo consenso, a negligéncia da dimensdo afetiva na politica e a
destruicdo dos espacos publicos de debate como causas centrais do crescimento do
antagonismo moral; Empoli (2022), por sua vez, dedica-se a analise dos métodos utilizados na
manipulacdo politica por meio das redes sociais. Ainda que operem em registros distintos e
nem sempre dialoguem diretamente entre si, esses autores estabelecem pontos de interse¢ao
conceitual que os aproximam, e, mais significativamente, dialogam de maneira fecunda com
os diagnosticos produzidos por Hannah Arendt hd mais de meio século.

Com isso, cumpre-se o objetivo deste tOpico: apresentar um panorama denso e
analiticamente robusto sobre aspectos centrais para a compreensdo da politica contemporanea,
problematizando, sob diferentes enfoques tedricos, os mecanismos de manipulagdo,
antagonismo e despolitizagdo que caracterizam o presente. A articulagdo desses diagnosticos
com a teoria arendtiana permitiu examinar a hipdtese orientadora deste trabalho: a de que ha,
na politica contemporanea, uma contaminagdo crescente por elementos de natureza totalitaria.
Tendo sido afirmado que tal hipotese encontra respaldo na analise empreendida até aqui, o
proximo capitulo desta dissertacdo se ocupara de investigar concretamente quais contextos
sociais € quais governos contemporaneos exibem essas caracteristicas, e, sobretudo, se ha
modelos coletivos que possam oferecer resisténcia significativa a sedugdo das solugdes faceis,
da identificacdo pelo 6dio e da recusa da politica como espago legitimo de dissenso e

convivéncia plural.

3.3. De Trump a Meloni: Estados Unidos e Europa sob o tormento da ideologia

totalitaria.

O desenvolvimento da presente pesquisa enfatizou a importancia da coletividade para a
construgdo da esfera publica, sendo esta o espaco de aparecimento e de agdo do ser, onde se
celebra a pluralidade e a singularidade de cada individuo. E dessa maneira que Arendt

concebe a liberdade. Apresentou-se também, ainda que em menor escala, a tese de Mouffe, na
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qual a politica ¢ interpretada ndo como local de consenso, mas de conflitos agonisticos. Seja
como for, espagos publicos para o real aparecimento dos membros da sociedade, em que suas
demandas sdo postas e visdes hegemodnicas de mundo constratantes sdo confrontadas, com
respeito a individualidade e com a nogao de que o adversario politico ndo ¢ um inimigo moral,
constituem-se como alicerces responsaveis pela manutengdo de lagos comunitarios entre as
pessoas e conferem substancia as democracias.

Byung-Chul Han (2022, p. 32-36), contudo, em Ndo-coisas: reviravoltas do mundo da
vida, publicada em 2021, afirma que o capitalismo informativo tirou das pessoas o desejo de
se vincular aos outros, pois o senso de agregagdo a comunidade ¢ inoportuno as possibilidades
de liberdade no sentido consumista — e relembrando que a utilizagdo do termo liberdade
possui conotacdes distintas em Arendt e Han, conforme explicado no tdpico predecessor. Os
bens de consumo destinados ao consumidor ja sdo, por si proprios, sobrecarregados com

ideias e emogdes preconcebidas que se impdem aos seus destinatarios.

A propria vida se torna commodity. Relagdes humanas inteiras sdo
mercadorias. As midias sociais exploram completamente a comunicagdo.
Plataformas como a Airbnb comercializam a hospitalidade. O capitalismo da
informacao conquista cada canto de nossas vidas, de fato, nossas almas. As
afei¢cdes humanas sdo substituidas por classificagdes ou gostos. Os amigos

r

sdo, acima de tudo, contados. A propria cultura é completamente
transformada em mercadoria. [..] A comercializa¢do total e a
mercantilizacdo da cultura resultam na destruicio da comunidade. A
“comunidade” frequentemente invocada nas plataformas digitas é uma forma
de comunidade comoditizada. A comunidade como mercadoria é o seu fim
(HAN, 2022, p. 39-40).

Para Han (2022), a chamada ‘“comunidade comoditizada” significa o auge da
mercantilizacdo da cultura, mediante a transformacao de tudo ao redor do sujeito em bem de
consumo, inclusive outras pessoas e o proprio ser, que, para fazer parte do meio em que habita
e ao modelo de socializagdo que lhes ¢ imposto, abrem mao de suas respectivas
singularidades, ou seja, daquilo que lhes tornam Unicos e incompardveis. Dessa maneira, a
subjugacdo na contemporaneidade ¢ realizada voluntiria e imperceptivelmente, razdo pela
qual devido a sua permissividade ndo necessita temer nenhuma resisténcia ou revolugao.

A comoditizagdo da sociedade corrdi os lagos afetivos e uma vez que os individuos
passam a se enxergarem mutuamente como bens de consumo, tornam-se, por conseguinte,

descartaveis. Trata-se da acelerada perda de capacidade das pessoas em serem tocadas umas

pelas outras, acarretando em excesso de fala e pobreza de escuta, em individuos autocentrados
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e pouco empaticos; em uma era de hipercomunicagdo onde ndo had espago para

vulnerabilidades e verdadeira exposi¢ao ao outro.

A hipercomunica¢do, o barulho da comunicagdo desconsagra e profana o
mundo. Ninguém escuta. Todos se produzem a si mesmos. O siléncio ndo
produz nada. E por isso que o capitalismo ndo ama o siléncio. O capitalismo
da informagao produz a compulsdo da comunicagao. [...] O siléncio pode ser
altamente pacifico, até mesmo amigavel e profundamente gratificante. E
verdade que a dominagdo pode impor o siléncio por parte dos subjugados.
Mas o siléncio imposto ndo ¢ siléncio. O verdadeiro siléncio é sem coercéo.
Nao ¢ opressivo, mas edificante. Ele ndo rouba, mas concede (HAN, 2022,
p- 137-138).

Tal qual Empoli, Han (2022, p. 97) atribui parte significativa da tendéncia
contempordnea de comportamento social ao fendmeno de digitalizagdo vida cotidiana,
afirmando que: “[...] o mundo de hoje ¢ muito pobre em o/har e voz. Nao somos olhados nem
interpelados por ele. Ele perde sua alteridade. A tela digital que determina nossa experiéncia
do mundo nos protege da realidade. O mundo ¢é desrealizado, descoisificado e
descorporificado”. A tese sustentada pelo autor ¢ a de que a hipercomunicagdo digital, ao
contrario do que se supunha com o advento da internet — quando se esperava o
aprofundamento dos vinculos humanos e do espago publico comunicativo —, embora dotada
de conectividade ilimitada, ndo promove verdadeira conexdo entre os sujeitos. Pelo contrario,
ela fomenta o isolamento e aprofunda a sensacdo de soliddo generalizada, uma vez que
substitui a alteridade concreta pelo espelhamento narcisico e pela recursividade dos
algoritmos.

Esse € o pano de fundo sociotécnico que abre alas a ascensdo das figuras politicas mais
controversas do século XXI. Viktor Orban, Boris Johnson, Donald Trump, Jair Bolsonaro,
Javier Milei, Matteo Salvini, Giorgia Meloni, Marine Le Pen, Vladimir Putin, Volodymyr
Zelensky, Benjamin Netanyahu, Nayib Bukele, Nicolds Maduro, entre outros, lograram, cada
qual a seu modo, instrumentalizar as dinamicas proprias da era da hipercomunicagdo. Essa
instrumentalizagdo se deu por meio da disseminagdo sistemdtica de desinformacdo, da
semeadura deliberada do 6dio e da manipulagdo afetiva das massas, explorando os medos,
ressentimentos e frustracdes individuais sem qualquer preocupagdo com a coesdo do coletivo
ou com os principios fundantes do Estado Democratico de Direito. Empoli, nesse sentido,
observa que “o escarnio vem sendo, desde entdo, a ferramenta mais eficiente para dissolver as
hierarquias. [...] Nada mais devastador para a autoridade que o impertinente, que a transforma
em objeto do ridiculo” (2022, p. 21).
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Um dos primeiros movimentos do século XXI a compreender a potencialidade do
escarnio como ferramenta de subversdo politica e a extremizagdo ideoldgica como elemento
aglutinador de massas frustradas pelas op¢des hegemonicas convencionais foi o Movimento 5
Estrelas (M5E), partido politico italiano surgido através de um blog na internet, em janeiro de
2005, idealizado pelo comediante Beppe Grillo e o empresario da comunicagdo Gianroberto
Casaleggio. Mediante publicagdes diarias que articulavam dentuncias, ironias e simplificagdes
populistas, a pagina ganhou impulsionamento e popularidade, sendo definido por Empoli nos

seguintes termos:

Nesse periodo, o blog surfa sobre temas populares que estimulam o
ressentimento com o establishment politico e financeiro: a corrupgao dos
homens publicos, os abusos das grandes empresas a custa dos pequenos
acionistas, a precarizagdo do trabalho. Sobre todos esses topicos, o blog
ndo se limita a denunciar a situacdo. Ao contrario, ele propdoe remédios
concretos, embora simplistas, para os males que aponta. Passa a impressao
de que a solugdo estaria proxima, se a Italia ndo estivesse nas maos de um
bando de delinquentes, direita ¢ esquerda confundidas no mesmo bolo,
agindo apenas em funcdo de seus proprios interesses em detrimento do
povo (EMPOLL, 2022, p. 46).

Mediante a repeticdo incansavel de uma féormula baseada em promessas superficiais,
demasiadamente simplistas, e gracas a viruléncia emocional de seu contetdo, o blog
consolidou uma base solida de apoiadores. Esses seguidores, atraidos pela retérica combativa
e pelo apelo afetivo das publicacdes, formaram uma rede de engajamento continuo. Empoli
(2022, p. 47-49) observa que, conscientes da adesdo crescente, Grillo e Casaleggio passaram a
adotar uma postura cada vez mais ambiciosa, promovendo o primeiro grande ato publico do
movimento em 8 de setembro — data carregada de simbolismo historico, por marcar a
capitulacdo da Itilia aos Aliados na Segunda Guerra Mundial, em 1943. O impacto do
protesto foi expressivo: centenas de milhares de cidaddos italianos ocuparam a Piazza
Maggiore, em Bolonha, bem como duzentas outras pracas pelo pais, recolhendo mais de
trezentas mil assinaturas para a iniciativa ‘“Parlamento Limpo”, que propunha, entre outras
medidas, a limitacdo dos mandatos parlamentares a dois periodos consecutivos.

Atonitos, imprensa, establishment e partidos a esquerda do espectro politico ndo se
deram conta da relevancia e impacto dos atos de protesto estruturados e endossados pelo
Movimento 5 Estrelas, limitando-se a andlises superficiais sobre o ocorrido, ignorando o
poder de engajamento e coesdo gerado por sentimentos de revolta, indignagdo e medo por

parte de um grande nimero de pessoas e, sobretudo, a capacidade de organizacao desse grupo,
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a principio desordenado, propiciada pela internet. Prova disso ¢ a passagem em que Empoli
(2022, p. 49) descreve que, uma semana antes da referida manifesta¢do, Grillo convoca uma
coletiva de imprensa, mas tem de canceld-la em seguida, pois apenas um jornalista responde
ao convite; nos dias que antecederam o ato, nem uma linha sequer ¢ dedicada ao protesto, € os
canais de televisdo ndo cedem nem um minuto a organizagao.

O modus operandi do M5E ¢ claro desde o principio: segundo Empoli (2022, p. 54-56),
conforme o movimento aumentava de tamanho e relevancia, outros websites eram agregados
a pagina, passando a produzir sua propria rede de noticias e criando uma realidade paralela.
Aqueles que ndo acompanhavam o ritmo das teorias alavancadas pela pagina e nao
demonstravam sua total subserviéncia as ideias do movimento eram sumariamente excluidos e
bloqueados de acessarem o blog; por outro lado, os que provavam sua lealdade eram
promovidos, com atuagdes voltadas ao recorte de manchetes e videos, replicando-os,
sobretudo, no Facebook — rede social que, a época, estava em franca ascensdo de

popularidade e engajamento.

A Casaleggio Associati produz as informacgdes e as distribui em seus
proprios canais. Elas ja sfo recortadas, sob medida, para viralizar no
Facebook e nas outras redes sociais. Os titulos sdo sedutores, muitas vezes
enganosos, outras vezes violentos. Comecam quase sempre com as mesmas
palavras e expressdes: Vergonhoso, Péssima noticia, Isto é a Italial, Vocés
vio ficar chocados, Basta!, E o fim!. De inicio, antecipa-se a emogdo, em
geral negativas, que se quer suscitar. Depois, divulgada a informacao, as
vezes verdadeira, mas muito frequentemente falsa, convida-se a
participagdo: Compartilhe!, Faga circular, Maxima difusdo! O Gnico critério
de selegdo, bem entendido, sdo os cliques (EMPOLI, 2022, p. 56).

Logo se percebeu que certas noticias, ainda que revestidas de relevancia factual,
terminavam no limbo da atencdo publica quando comparadas a denuncias de conspiragdes e
escandalos de corrupgdo — fossem estes reais ou ficticios. A logica que predominava era a da
emocdo intensificada: quanto mais intenso o afeto provocado, maior o engajamento do
conteudo. Tal dinamica ¢ analisada por Empoli (2022, p. 56), que observa a sobreposicao das
narrativas conspiratorias sobre os fatos objetivos. A partir de 2011, soma-se a esse cenario a
grave crise economica, intensificada pelos escandalos sexuais envolvendo Silvio Berlusconi e
pela crise financeira global desencadeada pela bolha imobilidria dos Estados Unidos, em

2008, ampliando a instabilidade politica e agravando o descrédito nas instituigdes.

[...] Diariamente, o blog e outros sites da galaxia Casaleggio martelam o
mesmo refrdo. Eles sdo todos iguais. Eles nos arruinaram! Vamos manda-
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los de volta para casa! Em plena recessdo, com uma taxa de desemprego de
13% e uma pressao fiscal recorde, os italianos estdo cada vez mais
receptivos as palavras de ordem simples e vulgares do Movimento
(EMPOLI, 2022, p. 57).

Embora a tatica utilizada pelo M5S ndo represente exatamente uma inovagdo, o
destaque que lhe é conferido decorre do fato de ter sido a primeira grande reconfiguragcdo da
ideologia com aspectos totalitdrios em conformidade com os tempos das midias digitais e da
velocidade informacional. Observa-se, assim, a confluéncia entre os relatos de Empoli e as
andlises feitas no topico 1.2 desta dissertacdo, centrado na ideologia e na propaganda
totalitarias. J4 em Origens do totalitarismo, Arendt (2012, p. 479) denunciava a guerra
psicoldégica como pratica distintiva do movimento totalitdrio, cujo objetivo era o
aperfeicoamento do cientificismo ideoldgico por meio da técnica das afirmagdes proféticas,
estruturadas de modo que suas previsdes jamais pudessem ser verificadas no presente,
restando ao sujeito apenas aguardar pelas revelagdes futuras.

De modo analogo ao que preconizara Chantal Mouffe, o M5S rejeita a esfera publica
agonistica e o debate democratico pluralista, optando por discursos de tom moralista, que
denunciam verdades ocultas e conspiragdes urdidas por agentes do “sistema” — entendido
sempre como um aparato corrupto voltado a autopreservacdo. Dessa forma, inviabiliza-se
qualquer possibilidade de argumentacdo racional, pois o objetivo € capturar os afetos mais
profundos das massas, especialmente a célera, o ressentimento € o medo. A prova disso estd
no incentivo explicito a violéncia verbal, promovido por meio das redes sociais, € na
perseguicdo sistematica a jornalistas que ousavam criticar as ideias ou os lideres do

movimento:

[...] Na Italia, todo jornalista ou comentarista compreendeu rapido que o
simples fato de redigir um texto sobre o M5S (Movimento 5 Stelle, em
italiano) o deixava exposto ndo s6 a uma onda de criticas — como seria
normal —, mas a uma tempestade de insultos. A partir do final de 2013, o
blog introduz uma secdo dedicada ao “jornalista do dia”: geralmente, um
reporter que criticou o movimento. A vitima ¢ apresentada as massas de
grillinhos como um exemplo de ma-fé¢ e da corrupc¢do das midias italianas e
se torna pontualmente objeto de injurias e ameacas nas telas das redes
(EMPOLI, 2022, p. 59).

As elei¢des parlamentares italianas de 2013 demonstraram de forma concreta a eficacia
de uma ideologia revestida de elementos totalitarios, reconfigurada as exigéncias da era

digital: o M5S obteve pouco menos de nove milhdes de votos, representando 25% do
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eleitorado, e elegeu 163 parlamentares, segundo os dados apresentados por Empoli (2022, p.
57-58). Mesmo diante do sucesso eleitoral, Beppe Grillo manteve o tom virulento de suas
declaragdes, descrevendo o Parlamento como um “‘simulacro, um monumento aos mortos, a
tumba malcheirosa da Segunda Republica”. O proprio resultado do pleito foi caracterizado
por ele como uma nova “marcha sobre Roma”, evocando, de maneira provocadora, a tomada
do poder por Benito Mussolini em 1922.

A hostilidade sistematica contra jornalistas que denunciam ou divergem das praticas de
determinado grupo politico € traco classico do autoritarismo. Quanto mais virulenta a reagao,
mais evidente o germe autoritario presente na estrutura ideologica do movimento. Nao por
acaso, Empoli (2022, p. 60) relata que, em 2013, a Associagdo Internacional de Jornalistas
divulgou nota de repudio, alertando a comunidade internacional sobre os riscos representados

pelo cendrio politico italiano.

[...] Na Italia, como nos Estados Unidos de Trump ou na Hungria de Orban,
o primeiro e principal efeito da nova propaganda ¢ a liberacdo da palavra e
dos comportamentos. Pela primeira vez depois de muito tempo, a
vulgaridade e os insultos nio sdo mais tabus. Os preconceitos, o racismo e a
discriminag@o de género saem do buraco. As mentiras e 0 conspiracionismo
se tornam chaevs de interpretacdo da realidade (EMPOLI, 2022, p. 89).

O protagonismo conferido a experiéncia italiana na década de 2010 reside em seu
carater exemplar, isto €, por se caracterizar como a vanguarda do atraso: antecipou-se um
modelo de atuacdo politica que, em pouco tempo, foi replicado em paises como Estados
Unidos, Brasil, Hungria e Argentina. Tal modelo caracteriza-se pela manipulacdo estratégica
das midias sociais para a mobiliza¢gdo do 6dio, a promogdo da dissonancia cognitiva e a
glorificacdo do escarnio como forma de insurgéncia contra a hegemonia. A eficacia desse
modelo, como apontado no primeiro capitulo desta dissertagdo, encontra respaldo na teoria
arendtiana do totalitarismo, que identifica na criagdo de narrativas ilusérias e de inimigos
imagindrios o mecanismo central de renovacdo do poder totalitario. A logica é manter as
massas em constante mobilizacdo, imersas em um estado permanente de alerta, alimentadas
por panicos morais € ameacas fabricadas, em um ciclo continuo de angustia e temor.

Nos Estados Unidos da América, Donald Trump, representante do Partido Republicano,
foi eleito Presidente da Reublica em 2016 e, posteriormente, no pleito de 2024, quando
venceu Kamala Harris, vice-presidente de Joe Biden, que ocupou o cargo maximo do
Executivo entre janeiro de 2021 e janeiro de 2025. Contudo, o fenomeno do trumpismo

enquanto forga politica coesa e mobilizadora remonta a um periodo anterior a eleicdo de 2016,
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tendo suas raizes fincadas em 2008, com a eleicdo de Barack Obama como o primeiro
presidente negro da historia estadunidense.

Parcelas mais fervorosas (e ingénuas) da imprensa chegaram a proclamar, com base no
resultado eleitoral, a superacao do racismo nos Estados Unidos. No entanto, ¢ imperioso
reconhecer que a opressao racial nesse pais, especialmente nos estados do sul, sempre esteve
entrelacada a propria formagdo social e politica da nag¢do, manifestando-se de forma
escancarada e institucionalizada ao longo dos séculos. Inicialmente, esse regime de
dominagdo se concretizou por meio da escravidao, iniciada em meados do século XVII,
quando os primeiros africanos foram levados for¢adamente para trabalhar nas plantacdes de
tabaco na colonia da Virginia. Esse sistema perdurou até 1863, quando o presidente Abraham
Lincoln promulgou o Ato de Emancipagdo, posteriormente consolidado com a ratificacdo da
13* Emenda a Constituicdo, em 1865. Contudo, a abolicdo formal da escravidio nao
significou a erradicagdo do racismo: a segregacgdo foi entdo institucionalizada pelas chamadas
Leis Jim Crow, em vigor entre 1877 ¢ 1965, que consagraram a separacao racial em quase
todos os ambitos da vida publica — desde o acesso a educacdo e aos transportes até a
participagdo politica e o uso de espagos comuns, configurando um apartheid a moda
estadunidense.

Nesse sentido, a eleicdo de um presidente negro representou, de fato, um marco
simbolico de propor¢des histdricas para a sociedade estadunidense, cuja relevancia ndo pode
ser subestimada. No entanto, a suposicdo de que tal evento significaria a superagdo do
racismo estrutural e institucional revela-se precipitada e ilusoria. A igualdade racial ainda
permanece como um ideal distante, mais proximo da utopia do que de uma realidade concreta.
A erradicacao do racismo exige transformagoes culturais e estruturais profundas, que nao se
restringem ao resultado de processos eleitorais pontuais. Como evidéncia empirica desse
diagnoéstico, Empoli (2022, p. 91-92) relata que, na noite de 4 de novembro de 2008 — data em
que Barack Obama foi eleito o 44° presidente dos Estados Unidos — o Google registrou, em
determinados estados, um niimero maior de buscas pelo termo “first nigger president” do que
por “first black president”. O termo “nigger”, cuja tradug¢do para o portugués seria “crioulo”,
carrega uma carga historica de opressao, violéncia e desumanizagdo, sendo um dos vocébulos
mais ofensivos e depreciativos da lingua inglesa. Na mesma noite, a plataforma Stormfront —
conhecida por suas inclinagdes supremacistas brancas e discursos de 6dio — registrou o maior
nimero de inscricdes em sua historia, revelando como a eleicio de Obama reativou

subterraneos racistas profundamente enraizados na sociedade norte-americana.
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E nesse contexto que Donald Trump emerge do posto de milionario midiatico e
apresentador de reality show para, pouco a pouco, o centro do debate politico nacional.
Progressivamente, ele vai conquistando espago, galvanizando segmentos do eleitorado e
engajando-os em sua retorica inflamada e populista. Segundo Empoli (2022, p. 91-92), em
2010, Trump embarca em sua primeira grande teoria da conspiracdo — até entdo confinada as
periferias da extrema-direita — ao sustentar que Barack Obama nao teria nascido em solo
estadunidense e, portanto, ndo reuniria os requisitos constitucionais para ocupar a presidéncia.
Essa narrativa infundada, desmentida por inumeros documentos oficiais, serviu como
plataforma para sua insercao no discurso publico, estabelecendo os contornos de sua futura

campanha presidencial baseada na desconfianca, na mentira e na xenofobia.

“Eu estou um pouco cético quanto ao nascimento de Obama”, declara
Trump, “e ndo acho que aqueles que partilham essa opinido devem ser
considerados como idiotas de forma tdo precipitada”. “La onde ele diz ter
nascido ninguém o conhecia”. “H4 alguma coisa nessa certiddo de
nascimento que ndo agrada Obama”. Assim, aos pouquinhos, de pequena
frase em pequena frase, Trump da vida a uma campanha cujo objetivo ¢
forcar Obama a apresentar sua certiddo de nascimento. Quando a Casa
Branca publica, finalmente, o documento, Donald aposta mais alto e oferece
cinco milhdes de dolares a quem for capaz de fornecer uma copia original do
pedido de inscricdo de Obama na universidade. Em alguns meses, ele se
impde, assim, como o opositor mais radical, e o politicamente mais
incorreto, do presidente (EMPOLI, 2022, p. 93-94).

Nas entrelinhas desse discurso pseudolegal, revestido de uma aparente legitimidade
juridica, revela-se uma insurgéncia velada — porém vigorosa — contra a presenca de um
homem negro no cargo mais alto da republica. A critica ndo reside no campo racional da
politica, mas sim em uma reacao visceral que evoca o ressentimento racial historicamente
acumulado. Este ¢, em verdade, o embrido do que viria a ser o trumpismo: um movimento
caracterizado pelo desprezo a objetividade dos fatos, pela mobilizacdo estratégica da
desinformacdo e pela criacdo de narrativas hostis dirigidas contra determinados grupos
sociais, sempre cuidadosamente escolhidos para nao atingir o arquétipo do “homem branco
americano”. Os alvos da retorica trumpista sdo invariavelmente estrangeiros — sobretudo
imigrantes latino-americanos, asiaticos ou africanos —, mugulmanos, socialistas ou pessoas
LGBTQIA+, todos identificados como supostos inimigos da democracia. A finalidade dessa
logica € engendrar um constante estado de panico moral nas massas, mantendo-as em

mobilizacdo permanente contra um “outro” ameagador, real ou imaginério.
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Por ultimo, desde a origem, as fake news constituem o terceiro ingrediente.
O suposto nascimento de Obama fora do territério dos EUA ¢,
evidentemente, uma mentira. O préprio Trump ird admitir o embuste alguns
anos depois, sem nenhum constrangimento. Mas o fato de que a trajetoria
politica de Donald se sustente, desde o inicio, sobre uma fake news nao
constitui, de forma alguma, um ponto fraco. Ao contrario, de modo
espantoso, sera uma das grandes forcas de sua candidatura (EMPOLI, 2022,

p. 94).

A andlise do fenomeno trumpista reveste-se de relevancia inegavel, ndo apenas por se
tratar de uma movimentagdo politica de orientacdo autoritaria gestada no seio da principal
poténcia econdomica do planeta, mas também em razdo de sua influéncia ideologica e
metodologica sobre a extrema-direita brasileira. Como se demonstrara na secao seguinte, esse
alinhamento se da ndo de maneira espontanea, mas por meio de uma verdadeira importagao
estratégica de métodos discursivos, simbolicos e organizacionais. A jornalista Consuelo
Dieguez, autora da obra O ovo da serpente: nova direita e bolsonarismo — seus bastidores,
personagens e a chegada ao poder, publicada em 2022 e que servira de base para a analise do
bolsonarismo na proxima se¢do, retrata com precisdo esse processo ao mencionar Marcos

Carvalho, proprietario da agéncia de marketing AM4:

Para ele, os longos discursos, as teses politicas e as promessas de campanha
nos programas de TV e radio nao tinham mais lugar. O que contaria mesmo
seriam as redes sociais, com mensagens curtas ¢ de facil assimilagdo pela
massa, nos moldes do que fizera Steve Bannon com Donald Trump na
vitoriosa campanha de 2016. Bannon, chefe de um site de extrema direita
americano, o Breitbart News, salvou a desastrada campanha de Trump, que
era visto como um lunatico, e o transformou no cadidato preferido dos
estados mais conservadores, recorrendo a um discurso de ultradireita,
violento, em defesa de valores da familia e que, com o seu “America first”,
colocava os Estados Unidos no lugar que muitos americanos queriam, depois
de ver o pais perder espaco para a China. Inundando as redes sociais com
noticias falsas e valendo-se de uma linguagem popular, salvacionista, contra
a classe politica tradicional e antiestablishment, Trump venceu a candidata
democrata da elite intelectual e politica americana, Hillary Clinton
(DIEGUEZ, 2022, p. 90-91).

Berkowitz (2017), ao refletir sobre o governo Trump, adverte que, embora ndo se possa
classifica-lo como um regime totalitario nos moldes classicos definidos por Hannah Arendt, é
inegavel que sua pratica politica incorporou elementos de natureza totalizante. Dentre eles,
destacam-se o desprezo pela pluralidade — principio basilar da democracia — e o
enfraquecimento deliberado da esfera publica, que deve ser espago de deliberagao racional e

diversidade de opinides. Embora ndo se tenham verificado, até o presente momento, formas
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organizadas de violéncia de rua com apoio estatal explicito, hd indicios de que manifestacdes
embriondrias dessa natureza vém ganhando corpo. Nesse sentido, Sullivan (2016), em seu
artigo Trump e os limites da democracia: por que os Estados Unidos se tornaram um terreno
fertil para a tirania, identifica diversos componentes que permitem reconhecer tendéncias

autoritarias no trumpismo:

O que ¢ notavel nos apoiadores de Trump ¢é precisamente o que se esperaria
de membros de um movimento de massas: a lealdade a toda prova. Trump ¢
seu lider, ainda que tenham dificuldades em explicar por qué. Ele é durdo,
ele ¢ verdadeiro, dizem — e eles estdo prontos a defendé-lo, sobretudo
quando ¢é atacado por todos aqueles que passaram a desprezar: democratas
liberais e republicanos tradicionais. Nos comicios, sempre que um
manifestante contra Trump ¢ retirado do local, quase se pode sentir a raiva
crescente da identidade coletiva canalizada contra um unico dissidente
solitario, encontrando uma forma de catarse na forga bruta que uma multidao
¢ capaz de infligir a um individuo. Trump ja disse a multidao, em seus
comicios, que teve vontade de dar um murro na cara de um manifestante, ou
que gostaria de vé-lo ser posto para fora numa maca. Nenhum politico
moderno tdo perto da Presidéncia chegou a defender a violéncia dessa
maneira. Poderia ser um elemento suficiente para desqualifica-lo da disputa
— se a nossa hiperdemocracia ja ndo tivesse abolido as desqualificagoes. [...]
Trump celebra a tortura — o tnico verdadeiro amor dos tiranos em toda parte.
Em seus comicios, ele relatou a lendéria reagdo de um certo general John J.
Pershing, quando confrontado com um suposto surto de terrorismo islamico
nas Filipinas. Pershing, segundo conta Trump, colocou em fila cinquenta
prisioneiros mugulmanos, mergulhou os projéteis que usaria para executa-los
na banha de porcos recém-abatidos, e ordenou aos seus homens que usassem
essas balas, em seus rifles, para matar 49 dos 50 militantes islamicos
capturados. A vida de um deles teria sido poupada, na narrativa do candidato
republicano, para que pudesse voltar e contar o que aconteceu a seus amigos.
Fim do problema do terrorismo (SULLIVAN, 2016, ndo paginado).

A mentira na politica ¢ uma pratica milenar e estruturante de inimeros regimes e
governos. A convivéncia entre poder e falsidade ndo constitui novidade: sendo a politica
exercida por homens e, sendo os homens faliveis e sujeitos a interesses diversos, ¢ natural que
o falseamento da realidade se insira nas estratégias de dominacdo. Tradicionalmente, o
mentiroso politico preocupava-se em conferir verossimilhanca a sua inverdade, investindo na
criacdo de narrativas que simulassem verdade, com o intuito de induzir confianca e adesdo. A
era das fake news, entretanto, representa uma ruptura epistemologica: inaugura-se um regime
em que a mentira ndo precisa sequer ser plausivel — basta que ela atenda as afligdes subjetivas
e preconceitos latentes de parcelas do eleitorado. Huxley (2014, p. 154), em sua classica
distopia Admirdvel mundo novo, de 1932, registra que “a civilizagdo ndo exige

necessariamente a verdade; exige conforto. Quando uma mentira ¢ mais conveniente do que a
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verdade, a mentira se torna realidade”. Essa reflexdo sintetiza o funcionamento da retorica
politica contemporanea de extrema-direita: o apelo sistematico as emog¢des mais viscerais do
eleitorado — medo, inseguranga, ressentimento — desobriga a narrativa de fidelidade aos fatos,
desde que ela fornega conforto emocional e um culpado conveniente para os males sociais.
Assim, imigrantes, pobres e minorias tornam-se bodes expiatdrios ideais para um discurso que

exime o “cidaddo de bem” de qualquer responsabilidade historica.

Na América de 2016, os critérios de avaliacdo dos politicos passaram a ser
os mesmos utilizados para as outras celebridades: primeiro, a capacidade de
atrair atencdo — e nesse quesito Donald ¢ um mestre; em segundo lugar, a
capacidade de identificagdo — “o quanto eu me reconhego nele?” (EMPOLI,
2022, p. 113).

Seis anos antes da ascensdo de Trump ao Poder Executivo dos Estados Unidos, uma
eleicdo ocorrida na Europa Central prenunciava as diretrizes da nova politica internacional:
em 2010, Viktor Orban foi eleito Primeiro-Ministro da Hungria com 57,2% dos votos; outros
17% dos votos foram direcionados ao Jobbik, o autodeclarado partido conservador,
radicalmente cristdo e nacionalista. Segundo Empoli (2022, p. 126), essa configuragdo
expressou uma clara adesdo da maiorira do eleitorado hiingaro a extrema-direita: cerca de trés
quartos da populacdo optaram por plataformas politicas radicais. Como consequéncia, o0s
partidos do centro — tradicionalmente dominantes desde a transicdo democratica de 1989 —
encolheram substancialmente. Os socialistas, por exemplo, despencaram de 46% para 19%
dos votos.

A vitdria foi interpretada por Orban ndo como uma mera alternancia democratica, mas
como uma revolugdo popular. Essa interpretacdo legitimou, segundo Empoli (2022, p. 127),
uma série de reformas institucionais de cunho autoritario, entre as quais a redagdo de uma
nova constituicdo que concentrou poder no Executivo e submeteu o Judicidrio ao controle
governamental. Evocando o sentimento de revanchismo decorrente do Tratado de Trianon —
que, apoOs a Primeira Guerra Mundial, reduziu o territorio hungaro em dois tercos —, Orban
passou a conceder cidadania a hungaros residentes no exterior, consolidando uma base
eleitoral fiel ao seu partido, o Fidesz. No pleito de 2014, conforme descrito por Empoli (2022,
p. 128-129), Orban obteve 45% dos votos, o que, gracas a reforma eleitoral por ele
promovida, se traduziu em 90% das cadeiras no parlamento.

Contudo, escandalos de corrup¢do comegaram a minar a popularidade do governo, e os

indices de aprovacdo despencaram para a casa dos 20%. Foi nesse momento que Arthur
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Finkelstein — estrategista politico e conselheiro do Fidesz desde 2010, além de responsavel
por vitorias eleitorais de figuras como Benjamin Netanyahu — prop0s uma resposta eficaz:
eleger um inimigo comum. Essa tatica permitiria reorientar as frustragdes populares e
galvanizar novamente o eleitorado. E foi justamente nesse contexto que um atentado terrorista
ocorrido a cerca de 1.500 quilémetros de Budapeste passou a ocupar papel central na narrativa
do governo hungaro.

Em 7 de janeiro de 2015, dois homens armados invadiram a redagdo do jornal satirico
Charlie Hebdo, em Paris, e perpetraram um ataque que resultou na morte de doze pessoas. Os
autores do atentado, os irmdos Said e Cherif Kouachi — de origem franco-argelina e
mugulmanos praticantes —, afirmaram agir em retaliagdo as caricaturas publicadas pela revista,
que frequentemente satirizava religides, figuras politicas e institui¢des tradicionais. Apos o
ataque inicial, os irmdos fugiram e, em 9 de janeiro, mantiveram reféns em uma grafica, sendo
posteriormente mortos pela policia. Simultaneamente, em um supermercado judaico, outro
terrorista manteve clientes reféns, assassinando quatro deles antes de ser morto pelas forcas de
seguran¢a. A noticia que circulou amplamente a época foi a de que o atentado havia sido
financiado pela Al-Qaeda (GLOBO, 2021), gerando ampla comog¢do internacional e
reforgando narrativas securitarias e islamofobicas em diversas partes da Europa — das quais a

Hungria foi notdrio exemplo.

Orban e Fikelstein sabem muito bem que precisam ¢ de um novo inimigo, e
os atentados v€m como uma solug@o sob medida para os anseios da “causa”.
Gragas a um passe de magica, o Isla, encarnado pelas fisionomias soturnas
dos imigrantes chegados da Africa e do Oriente-Médio, passam a ser o novo
inimigo nimero 1. O Unico sendo ¢ que na Hungria o problema ndo existe,
ou ¢ invisivel. Os estrangeiros ndo representam mais que 1,4% da populacdo
hungara e, entre eles, a quantidade de mugulmanos ¢ infima. Pouco importa:
Fikelstein jamais se deixou abater pela realidade. “A coisa mais importante”,
ele diz numa entrevista concedida em Praga, “é que ninguém sabe nada. Em
politica, o que vocé percebe como verdade é que é a verdade” (EMPOLI,
2022, p. 129).

A cortina de fumaga funciona perfeitamente. A profusdo de publicidade alavancada pelo
governo gera o efeito esperado: em pouco tempo, as crises politicas originadas no cerne do
Fidesz sao esquecidas pela forca do panico moral minuciosamente implementado. Empoli
(2022, p. 130) narra que enxurradas de campanhas publicitidrias com mensagens teoricamente
enderecadas aos imigrantes — mas escritas em hungaro — sdo disseminadas de maneira clara e
direta, rigorosamente pensadas para influenciar os eleitoroes, com os seguintes dizeres,

sempre em letras garrafais: “se voc€ vem para a Hungria, voc€ ndo pode roubar o trabalho dos
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huingaros”; ou, ainda, “se vocé€ vem para a Hungria, vocé tem o dever de respeitar nossa

'9’

cultura!”. Trata-se, evidentemente, de um expediente comunicacional que ndo visa o
interlocutor declarado, mas a reafirmagdo identitdria dos préprios cidadaos hungaros, por
meio da criagdo de um inimigo comum

Quando a crise migratoria de 2015 chega a Europa, em virtude do fluxo de refugiados
sirios, Orban e Filkenstéin estdo preparados para tirar proveito da situagdo. Nesse ano,
segundo Empoli (2022, p. 130), as entradas irregulares no pais se multiplicam por oito,
passando de cinquenta mil, segundo dados do ano anterior, para mais de quatrocentas mil
pessoas. Pouco importa que a massiva maioria dos que chegam nao tem qualquer intengdo de
permanecer em territorio hiingaro, valendo-se do pais apenas para se dirigir & Alemanha e
outras nagoes do norte da Europa; a essa altura, o controle da narrativa esta novamente sob
dominio do Fidesz.

O autor prossegue relatando que, em 2016, a Unido Europeia anuncia um plano de
redistribuicdo dos refugiados entre os Estados-membros, em razdo do continuo aumento do
contingente migratdrio que atravessa, sobretudo, as fronteiras da Grécia e da Italia. Segundo
Empoli (2022, p. 132), caberia a Hungria acolher a infima cifra de 1.294 pessoas. Embora
estatisticamente irrelevante, essa quantidade € convertida por Orban no pretexto ideal para
perpetuar sua narrativa paranoica de confronto civilizacional. Logo apoés a divulgagdo do
plano, o governo hungaro convoca um referendo nacional para decidir sobre sua adesdo ou
rejei¢do. Paralelamente, reiniciam-se as campanhas publicitarias, com cartazes distribuidos
em locais publicos contendo slogans como: “Os ataques em Paris foram cometidos por
imigrantes” ou “Desde a crise migratoria, os casos de agressdo contra mulheres dispararam”.
A manipulagdo discursiva transforma dados esparsos em slogans aterradores, reforcando
esteredtipos e estimulando o medo como mecanismo de controle social.

Como seria de se prever, o “nao” obtém 98% dos votos validos no referendo, revelando-
se um triunfo retumbante para Orban. Seu governo demonstra, assim, notavel resiliéncia
frente as crises, operando por meio da instrumentalizacdo da questdo migratoria como eixo
articulador de sua base de apoio popular. De modo andlogo ao antissemitismo, que mobilizou
emocdes como o medo e a colera para catalisar as massas em direcdo ao ideario nacional-
socialista no século XX, o fluxo contemporineo de refugiados oriundos da Africa e do
Oriente Médio funciona como catalisador de ideologias reacionarias, excludentes e
autoritarias. Essas ideias sdo promovidas por partidos como o Fidesz, na Hungria, e o

Movimento 5 Stelle, na Italia, além de figuras politicas controversas como Marine Le Pen, na
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Franca, e Donald Trump, nos Estados Unidos. Em todos esses casos, a xenofobia converte-se
em moeda retorica valiosa, capaz de galvanizar o eleitorado por meio de fantasmas morais

cuidadosamente construidos.

Numa situagdo assim, o objetivo passa a ser identificar os temas que contam
para cada um, e em seguida explord-lo através de uma campanha de
comunicacao individualizada. A ciéncia dos fisicos de dados permite que
campnhas contraditorias coexistam em paz, sem nunca se encontrarem, até o
momento do voto. No novo mundo, portanto, a politica é centrifuga. Nao se
trata mais de unir eleitores em torno do denominador comum, mas, ao
contrario, de inflamar as paixdes do maior nimero possivel de grupelhos
para, em seguida, adiciona-los — mesmo a revelia deles (EMPOLI, 2022, p.
157).

Pouco importa que a Hungria jamais tenha sido um destino relevante para migrantes
internacionais; tampouco ¢ considerado o fato de que o plano da Unido Europeia estipulava
um numero irrisério de refugiados a serem acolhidos pelo pais. No populismo de extrema-
direita, a veracidade e a coeréncia possuem menor releviancia do que a capacidade de
ressonancia de determinadas narrativas — muitas vezes falsas, parcial ou integralmente. As
incongruéncias discursivas sao habilmente camufladas pela avalanche informacional a que a
sociedade contemporanea estd submetida, de tal modo que cada novo evento ¢ rapidamente
substituido por outro, ndo havendo espaco para reflexdo critica. Cria-se, assim, um ambiente
de constante comoc¢ao, onde o medo e o preconceito sdo mantidos em ebuli¢do, produzindo
um estado de alerta permanente que favorece projetos autoritarios.

Evidentemente, trata-se de uma bomba-relogio. Tais lideres inevitavelmente fracassardao
em suas promessas eleitorais, pois estas nunca constituiram compromissos auténticos, mas
apenas mecanismos retoricos destinados a manter as massas em constante agitagdo. O
verdadeiro objetivo ¢ cultivar ressentimentos acumulados, coleras latentes, medos difusos e
insegurangas quanto ao futuro como elementos coesivos de um projeto de poder. Nesse ponto,
a andlise de Empoli revela-se plenamente consonante com a tese de Hannah Arendt sobre o
potencial de ressurreicdo do totalitarismo a partir da germinagdo do 6dio. Essa ideia,
inclusive, fora apresentada ja na introdugdo desta dissertacdao, por meio de citacdo extraida da
obra Eichmann em Jerusalém, em que Arendt explicita os perigos do adormecimento moral

frente a banaliza¢dao do mal.

Trump, Salvini, Bolsonaro e outros estdo destinados, cedo ou tarde, a frustrar
as demandas que geraram ¢ a perder o consenso dos eleitores. Mas o estilo
politico que eles introduziram, feito de ameacas, insultos, mensagens
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racistas, mentiras deliberadas e complds, depois de ter ficado a margem do
sistema durante décadas, j4 ocupa o centro nevralgico. As novas geracdes
que observam hoje a politica estdo recebendo uma educacdo civica feita de
comportamentos e palavras de ordem que irdo condicionar suas atitudes
futuras. Uma vez os tabus quebrados, ndo ¢ mais possivel colar de novo:
quando os lideres atuais sairem de moda, ¢ pouco provavel que os eleitores,
acostumados as drogas fortes do nacional-populismo, pecam de novo a
camomila dos partidos tradicionais. Sua demanda sera por algo novo e talvez
ainda mais forte (EMPOLI, 2022, p. 164).

O populismo digital ainda nao encontrou um antidoto eficaz para sua mais potente
arma: o impeto vertiginoso e implacavel de dissemina¢do de noticias falsas. Mesmo nas raras
ocasides em que se reconhece o direito de resposta nas plataformas que veiculam fake news, a
experiéncia demonstra que a verdade possui menor apelo emocional. Na contemporaneidade,
marcada por um estado cronico de dissonédncia cognitiva coletiva, a factualidade torna-se
secundaria diante da retorica ideoldgica. As distintas bolhas politicas, movidas por afinidades
afetivas e identitarias, manipulam a realidade a seu bel-prazer, deformando-a até que se torne
irreconhecivel, sem qualquer constrangimento epistemoldgico.

Hannah Arendt (2012, p. 519), em Origens do totalitarismo, ja advertia que “a
propaganda de massa descobriu que o seu publico estava sempre disposto a acreditar no pior,
por mais absurdo que fosse [...]”. Ha mais de sete décadas, portanto, reconhece-se o poder
corrosivo da mentira na construgdo de panicos morais € na divisdo da sociedade em facgdes
antagdnicas. O populismo digital ndo inaugura uma nova metodologia autoritaria; apenas
atualiza os meios, empregando a tecnologia para amplificar vozes reacionarias que pretendem
instaurar um estado permanente de confusdo e alienagdo coletiva. Nao importa o quao
desconexas possam parecer as mensagens dos spins doctors do populismo contemporaneo — e,
de fato, frequentemente o sdo —, seu objetivo ultimo ¢ incitar uma célera generalizada. Arendt
(2012, p. 370) ja identificava esse trago, afirmando que “[...] nada talvez ilustre melhor a
desintegracao geral da vida politica do que esse 6dio universal vago e difuso de todos e de
tudo, sem um foco que lhe atraisse a atengdo apaixonada, sem ninguém que pudesse ser
responsabilizado pelo estado de coisas [...]".

O escritor norte-americano John Steinbeck, laureado com o Prémio Nobel de Literatura
em 1962, viajou a Unido Soviética em 1947, acompanhado do fotdégrafo Robert Capa, com o
intuito de conhecer em profundidade o modelo de vida socialista. Dessa experiéncia resultou a
obra jornalistica A Russian Journal, publicada no ano seguinte. Logo no inicio da narrativa,
Steinbeck (2001, p. 7, tradugdo nossa) manifesta espanto diante das histérias delirantes e
manifestamente falsas sobre o povo russo que ouviu de amigos e familiares ao anunciar sua
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viagem: “[...] e nos parece que, atualmente, a tendéncia mais perigosa do mundo € o desejo de
acreditar em um rumor em vez de confirmar um fato”. Essa observagdo, feita em 1948,
antecipa com acuidade a légica que viria a dominar as elei¢des brasileiras setenta anos mais

tarde, como sera analisado na proxima se¢ao desta dissertacao.

3.4. Brasil e bolsonarismo: um caso a parte.

No Brasil, pode-se considerar o ano de 2013 como um marco decisivo para o
alavancamento da extrema-direita, cujo apice de ascensdo viria a se concretizar com a elei¢do
de Jair Bolsonaro ao cargo de Presidente da Republica, em 2018 — embora, desde as eleigdes
municipais e estaduais de 2016, o movimento ja houvesse demonstrado sua forca e
capacidade de mobilizacdo, fato reiteradamente confirmado também nas elei¢des legislativas
que se seguiram. De maneira mais especifica, € possivel estabelecer uma data exata para o que
se convencionou chamar de génese do autoritarismo populista contemporaneo no Brasil: o
domingo de 2 de junho de 2013, ocasido em que entrou em vigor um reajuste de 6,7% nas
tarifas de onibus na cidade de Sao Paulo, entdo sob a administragdo do prefeito Fernando
Haddad, do Partido dos Trabalhadores (PT).

Consuelo Dieguez, em sua obra O ovo da serpente: nova direita e bolsonarismo — seus
bastidores, personagens e a chegada ao poder (2022, p. 30), relata que o referido aumento no
prego das passagens — que a época chegou ao valor de R$ 3,20 (trés reais e vinte centavos) —
desencadeou uma sucessao de eventos cadticos que culminariam no surgimento de uma nova
configuracdo politica no pais. Até entdo, a hegemonia partidaria brasileira era partilhada entre
a centro-esquerda representada pelo PT e a centro-direita simbolizada pelo Partido da Social
Democracia Brasileira (PSDB). Como se sabe, a manifestacdo organizada pelo Movimento
Passe Livre — que, desde 2005, reivindicava a adogdo da tarifa zero no transporte publico —
rapidamente se alastrou por todo o territdrio nacional, de tal modo que, nos dias subsequentes,
quase quatrocentos municipios haviam aderido aos protestos, cujo lema se transformou no

célebre “ndo € sO pelos vinte centavos”.

E ndo era mesmo. Protestava-se contra tudo: contra a ma qualidade dos
servicos publicos, contra os gastos exorbitantes com os megaeventos
esportivos — em especial as construgdes de estadios a valores superfaturados
que comeg¢avam a ser reveladas pela imprensa —, contra o oligopolio dos
meios de comunicagado, principalmente o da TV Globo, contra os politicos,
contra a dominagdo dos partidos sobre os movimentos populares, contra a
violéncia policial, contra a miséria, contra o desemprego. As palavras de
ordem iam de “queremos hospitais e escolas padrao FIFA” — numa critica as
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despesas com a Copa e ao baixo investimento em programas sociais — até
“os governantes agora somos no6s” (DIEGUEZ, 2022, p. 30).

Historicamente, conforme narra Dieguez (2022, p. 30-31), os movimentos sociais € as
manifestagdes populares sempre foram associados as esquerdas, inclusive no contexto
brasileiro. No entanto, os atos de junho de 2013 evidenciaram, desde os primeiros momentos,
que se tratava de uma massa difusa, profundamente descontente com a realidade politica, mas
carente de defini¢do ideologica clara — tragco que, em curto espago de tempo, seria
radicalmente alterado pelo protagonismo das redes sociais. Esses espagos digitais, que até
entdo eram considerados apenas instrumentos auxiliares de comunicagdo, revelaram-se
vetores decisivos na condu¢do e instrumentalizagdo politica do movimento, direcionando-o a
direita e tornando cada vez mais explicitos seus ideais, anseios e propositos.

Entre os anos de 2013 e 2014, proliferaram grupos politicos sustentados pelas midias
sociais (como Revoltados Online, Movimento Brasil Livre ¢ Acorda Brasil) que, a principio,
apresentavam-se como neutros, apartidarios ou tecnocraticos, mas que rapidamente passaram
a arregimentar multiddes sob o estandarte da extrema-direita. Dieguez descreve que a massa
desorientada frente as multiplas e fragmentadas demandas — desde a indignacdo generalizada
com a inseguranca publica até a revolta contra os altos investimentos nas obras da Copa do
Mundo de 2014 — foi prontamente absorvida pela sensagdo de pertencimento identitario e
afetivo promovida por tais movimentos digitais, os quais ofereciam explicagdes simples e

retdricas emocionalmente apelativas para problemas complexos e estruturais.

Manifestantes que ndo sabiam onde se encaixar naquele proteste se
descobriram no Revoltados Online. Ali se deram conta de que, se estavam
contra a esquerda, por nao gostarem do governo, s6 podiam ser de direita.
Reis deu a eles a sensacdo de pertencimento. Podiam enfim descarregar sua
faria contra tudo e contra todos, porque agora tinham quem lhes desse
suporte. O Revoltados Online criou um exército de seguidores virtuais que
agardava as instrugdes do lideer para despejarem seu 6dio na internet e nas
ruas, quando convocados. Lula era tachado de “sapo barbudo” ¢ Dilma de
“quadrilheiras” (DIEGUEZ, 2022, p. 32).

Apesar do sucesso instantaneo desses movimentos, aliado ao agravamento das contas
publicas e a espetacularizagdo midiatica da Operacao Lava Jato — que, desde seus primordios,
passou a ocupar diariamente os espacos da grande imprensa, investigando crimes de
corrupcao ativa e passiva, lavagem de dinheiro, organizag¢do criminosa, obstrucao de justica e
diversas outras infragdes —, a midia tradicional se recusou a enxergar a guinada conservadora

e autoritaria que se esbocava no pais. Segundo Dieguez (2022, p. 36), jornalistas, académicos
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e analistas politicos falharam em perceber a relevancia das redes sociais como epicentro do
novo fendmeno politico. Por meio desses meios digitais, os coletivos de extrema-direita
deixaram de depender da imprensa tradicional para a difusdao de suas ideias e passaram a
contar com suas proprias estruturas de comunicagao e engajamento.

A ideologia da extrema-direita brasileira passou, entdo, a ser moldada por uma fusdo
singular entre um conservadorismo moralista colérico e um ultraliberalismo econdmico
radicalizado. Um episddio paradigmatico narrado por Dieguez (2022, p. 46-47) refere-se a
uma aula ministrada em 2016 por Vasques da Cunha, ex-orientando de Olavo de Carvalho®,
no Instituto Mises Brasil. Nessa ocasido, um de seus alunos foi o entdo deputado federal
Eduardo Bolsonaro. Cunha discorria sobre o livro Democracy: the God that Failed, de Hans-
Hermann Hoppe, destacando passagens nas quais se afirma que, em uma ordem social
libertaria, nao haveria espago para tolerancia com democratas e comunistas. Tais afirmagoes,
expunham abertamente a logica excludente e autoritaria da proposta libertaria de Hoppe,

conforme se depreende da passagem abaixo extraida da obra suprarreferenciada:

...eles [os democratas] terdo de ser fisicamente separados e expulsos da
sociedade. Da mesma forma, em uma alianca fundada com a finalidade de
proteger a familia e os clas, ndo pode haver tolerancia para com aqueles que
habitualmente promovem estilos de vida incompativeis com esse objetivo.
Eles — os defensores de estilos de vida alternativos, avessos a familia e a
tudo que € centrado no parentesco (como, por exemplo, o hedonismo, o
parasitismo, o culto da natureza e do meio ambiente, a homossexualidade ou
0 comunismo) — terdo de ser também removidos fisicamente para que se
preserve a ordem libertaria (DIEGUEZ, 2022, p. 47, apud HOPPE, 2020).

O professor, ao comentar o trecho em questdo, observou o que seria uma obviedade
analitica: que a ordem social proposta por Hoppe ndo era, de fato, libertaria, mas sim de
natureza nitidamente totalitaria. A reacdo da turma foi o siléncio absoluto, rompido apenas
por Eduardo Bolsonaro, que afirmou: “Professor, 1a em casa temos armas e facas para que
1sso aconteca aqui, no Brasil” (CUNHA, 2020).

Diante da ira despolitizada que dominava parcelas expressivas da populagdo e do vacuo
historico da esquerda brasileira em tratar com profundidade o tema da seguranga publica — em

um cenario de calamidade social em que o nimero anual de homicidios girava em torno de 60

46 Tido como guru intelectual da extrema-direita € um dos maiores entusiastas da candidatura de Jair Bolsonaro a
presidéncia, Olavo de Carvalho nunca foi filésofo — apesar de ser assim chamado por seus adeptos. Nao obstante
a auséncia de formag@o académica na area (ou em qualquer outra), Olavo nunca foi filésofo porque, segundo
Carvalho (2020), ndo desenvolveu um pensamento doutrinario, uma reflexdo filoséfica rigorosamente logica e
conceitualizante. Tudo que ele apresenta sdo meras opinides carentes de conceito e vazias de contetido.
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mil, conforme Dieguez (2022, p. 53) —, o discurso violento e autoritario de Jair Bolsonaro (e
de seus filhos) encontrou terreno fértil para sua propagagdo, sendo potencializado pela
capilaridade das redes sociais. Dessa forma, o entdo deputado federal foi capaz de capitalizar
politicamente sobre o caos da violéncia urbana e sequestrar para si essa demanda publica,
ainda que suas propostas concretas para o enfrentamento da criminalidade se limitassem a
facilitacdo do acesso as armas de fogo e ao endurecimento da legislacdo penal vigente.

Aproveitando-se do perfil majoritariamente conservador e religioso de uma parcela
significativa da sociedade brasileira — inflamado por um conjunto de fatores, como a crise de
representatividade politica, os sucessivos escandalos de corrupgdo trazidos a tona pela
Operagdo Lava Jato, o declinio econdmico apds anos de ascensdo da classe média, e uma
crescente inquietacdo com as mudangas socioculturais que se davam de forma abrupta aos
olhos de muitos —, o bolsonarismo adotou o panico moral como principal estratégia de
disseminagdo ideoldgica e de mobilizacdo de afetos contra a esquerda. Nesse contexto,
Dieguez (2022, p. 48-50) relata que figuras proeminentes da extrema-direita, como Bia Kicis,
entdo procuradora e corregedora-geral da Procuradoria do Distrito Federal, disseminavam
acusacOes fantasiosas de que criancas estariam urinando nas calcas nas escolas porque os
professores estariam obrigando os meninos a utilizar o banheiro feminino. Circulavam, ainda,
videos fraudulentos em que professores supostamente forgavam meninos a "virarem gays",
sendo que, em um deles, um garoto de trés anos era coagido a usar batom em sala de aula.
Naturalmente, nenhuma dessas alegag¢des jamais foi comprovada.

E possivel observar que, embora o 6dio represente um elemento agregador caracteristico
de movimentos autoritarios ao longo da historia, sua configuracao discursiva e seus alvos
variam conforme o contexto sociopolitico de cada sociedade. Assim, enquanto nos Estados
Unidos e na Europa do século XXI as pautas migratorias se tornaram os principais focos de
tensdo, com o medo e a inseguranca sendo projetados sob a forma de xenofobia e islamofobia,
no Brasil a retorica autoritaria adquiriu contornos proprios, nos quais as pautas de costumes e
o messianismo desempenham papel central em uma nacdo cada vez mais evangélica sob a
forte influéncia dos templos neopentecostais.

Dieguez (2022, p. 69) observa, ainda, que, entre os paises sul-americanos que
experimentaram ditaduras militares durante a segunda metade do século XX, o Brasil ¢ um
dos poucos em que o processo de redemocratizacdo ndo implicou a puni¢do dos agentes do
regime autoritario pelos crimes cometidos em nome do Estado, ao contrario do que se

verificou, por exemplo, na Argentina e no Chile. Como consequéncia, enquanto nesses paises
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¢ praticamente inadmissivel que figuras publicas defendam abertamente a ditadura (embora o
atual mandatério argentino, Javier Milei, tenha flertado com tal postura), no Brasil ndo apenas
ha tolerancia em relacdo a essas manifestacdes — haja vista, por exemplo, as inumeras
ocasioes em que Bolsonaro e aliados advogaram abertamente em prol do golpe militar e
homenagearam torturadores como o ex-coronel Brilhante Ustra, notadamente um dos algozes
mais sadicos deste periodo — como também se nota, por parte de expressivos segmentos da
populagdo, uma nostalgia em relagdo aos anos de chumbo. Essa nostalgia, alimentada por uma
retorica lundtica e ignorante, sustenta a narrativa de que o periodo militar representou uma era
de ordem, crescimento econdmico e de lideres incorruptiveis.

O perfil dos adeptos dessa ideologia autoritaria — frequentemente portadora de tracos
totalitdrios — ¢ composto, em significativa medida, por saudosos da ditadura militar e por
religiosos, especialmente evangélicos, que demonstram desconhecimento ou desrespeito ao
principio constitucional da laicidade do Estado, orientando suas praticas e decisdes publicas
com base em leituras particularistas dos textos sagrados do cristianismo. Nesse sentido,
Dieguez (2022, p. 75) apresenta o dado de que 70% dos eleitores evangélicos votaram em Jair
Bolsonaro nas elei¢des de 2018.

Um dos eventos simbolicos que evidencia o aliciamento dessa parcela do eleitorado
pelo bolsonarismo remonta a tarde de 5 de junho de 2013 — cerca de trés anos antes de
Bolsonaro oficializar sua candidatura a presidéncia —, quando ele participou de um ato na
Esplanada dos Ministérios, organizado pela bancada evangélica, contra o Projeto de Lei n.
122, conhecido como Lei Anti-homofobia. Bolsonaro foi o Unico parlamentar de fora da

referida bancada presente ao ato, e sua atuagdo ocorreu da seguinte maneira:

As cinco e meia, a Policia Militar do Distrito Federal estimou que havia 40
mil manifestantes na Esplanada (na conta dos lideres religiosos, 70 mil). Um
a um, pastores e politicos evangélicos, como o senador Magno Malta e o
deputado Marco Feliciano, discursaram para a multiddo apaixonada. De
bracos erguidos, os fiéis entoavam canticos ao Senhor e atacavam o aborto, o
feminismo, o casamento gay ¢ a ideologia de género, sobretudo nas escolas.
Formava-se ali uma cruzada para barrar o avango ndo apenas do PL 122,
mas dos movimentos sociais mais progressistas, preocupados com os direitos
das minorias. A certa altura, Jair Bolsonaro foi chamado a falar. Com um
discurso curto, mas contundente, como ¢ do seu feitio, disse que a esquerda
queria desvirtuar “as nossas criancinhas”, criticou a persegui¢ao religiosa e
soltou seu brado de guerra: “Brasil acima de tudo”. Apos uma brevissima
pausa, encarou a multiddo de féis e, numa acgdo espetacular de marketing
politico, acrescentou: “e Deus acima de todos”. O publico foi ao delirio.
Nagquele instante, Bolsonaro teve a certeza de que havia conquistado uma
parcela significativa do eleitorado brasileiro — os evangélicos, naquela época,
jé representavam quase 30% da populacdo (DIEGUEZ, 2022, p. 75).
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A bancada evangélica, a partir desse momento, passou a apoiar massivamente a causa
bolsonarista, atrelando-se integralmente as pautas defendidas pelo entdo deputado federal Jair
Bolsonaro. Entre essas pautas, destacam-se o afrouxamento das restrigdes ao porte de armas, a
defesa da execucdo sumadria de criminosos, os recorrentes ataques aos direitos humanos, os
insultos sistematicos a minorias sociais € a promog¢ao de um discurso centrado na imposicao
da ordem a qualquer custo. Tal alinhamento nado foi fortuito: ciente dos dividendos eleitorais
que essa aproximagao lhe renderia, Bolsonaro — acompanhado de seus filhos — submeteu-se a
um simbolico batismo no rio Jorddo, em Israel, conduzido pelo pastor Everaldo Pereira, figura
proeminente da lideranga evangélica nacional (DIEGUEZ, 2022, p. 84). Esse ato funcionou
como rito de consagracdo e autenticagdo religiosa perante as bases conservadoras cristas,
contribuindo decisivamente para o seu fortalecimento politico junto a esse segmento do

eleitorado.

“O bolsonarismo ¢ a tomada de poder do fundamentalismo, que ndo é so
religioso. E politico-religioso. Existe uma matriz religiosa orientando a
politica, a economia, o meio ambiente. Sdo pessoas que ndo tém nada a ver
com religido, mas abracam essa perspectiva. Bolsonaro nao ¢ religioso. Mas
ele faz o jogo”, explicou Magali Cunha. Para entendermos as elei¢des de
2018, precisamos entender isso. Elas sdo a culminagdo de um processo em
que a religido ¢ a matriz do convencimento. E um convencimento de viés
religioso. Contra a corrup¢do, em defesa da familia tradicional, vinganga
contra o traficante. Por isso o discurso de Bolsonaro de dar tiro na cabeca de
bandido, de mandar matar, faz tanto sucesso. Foi a elei¢do do ressentimento
contra os governos passados que defendiam os direitos da mulher, dos gays,
dos negros. Um ressentimento que nao era sd dos ricos ¢ da classe média.
Era também dos pobres, que se indignavam, por exemplo, com o fato de sua
filha ter virado 1ésbica “por culpa da esquerda”, ou de o filho ter sido morto
pelo traficante na favela e ser defendido pelo “pessoal de direitos humanos”;
ressentimento dos brancos contra os negros que tiravam vagas dos seus
filhos na faculdade; ressentimento contra as mulheres que queriam mais
direitos (DIEGUEZ, 2022, p. 84-85).

Tais elementos sintetizam de forma eloquente os tracos totalitarios que se insinuaram na
realidade politica brasileira na ultima década. Identifica-se, nesse periodo, uma tentativa
deliberada de exercer controle sobre os mais variados aspectos da vida publica e privada dos
cidadaos, mediante a imposi¢ao de uma homogeneidade comportamental e ideolodgica que se
estende as esferas da politica, da economia, da sexualidade, da seguranca publica, entre
outras. Aqueles que ousam desvelar as incoeréncias e contradi¢cdes de tal radicalismo sao

prontamente rotulados como traidores do movimento e relegados ao ostracismo social e
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politico. Nesse sentido, Dieguez (2022, p. 85) pontua que essa cruzada de fei¢ao
fundamentalista avangou de maneira transversal: propagou-se no Parlamento, especialmente
por meio das bancadas evangélica e ruralista; expandiu-se para o Judicidrio a partir da
notoriedade adquirida pela Operagdo Lava Jato, convertendo-se em uma cruzada moral contra
a corrupcdo — cujo inimigo primordial era o Partido dos Trabalhadores; e culminou, em 2018,
na eleicdo de Bolsonaro a Presidéncia da Repuiblica, momento apotedtico desse movimento

reacionario.

O problema ¢ que, com o Congresso ¢ o Judiciario tidos em baixa conta por
suas atitudes descoladas dos dramas sociais pelos quais o pais passava, o
desprezo de Bolsonaro pelas instituicdes encontrava reforgo. E as pessoas
ignoravam que ele fizesse parte de uma dessas institui¢cdes havia quase trinta
anos. Com governantes sendo pegos com dinheiro nas cuecas e guardanapos
na cabega, o Judicidrio e o Legislativo mantendo a autoconcessdo de
privilégios enquanto o pais amargava um desemprego de 14 milhdes de
pessoas e uma violéncia que ceifava 63,8 mil vidas por ano, parte da
sociedade resolveu acreditar — e votar — naquele que prometia “acabar com
tudo isso ai”. Ainda que ele ndo tivesse respostas para nada (DIEGUEZ,
2022, p. 191-192).

Mesmo setores tradicionalmente conservadores da elite politica paulistana reagiram
com espanto ao se depararem com o nucleo duro do bolsonarismo. Conforme relata Dieguez
(2022, p. 113-115), quando Luciano Bivar, presidente do Partido Social Liberal (PSL), optou
por ceder temporariamente o controle da legenda aos articuladores da campanha de
Bolsonaro, o gesto causou profundo impacto entre os membros mais antigos do partido. Um
exemplo emblematico foi o de Junior Bozzella, entdo vereador pelo PSL, que demonstrou
perplexidade diante da agressividade do grupo bolsonarista e da radicalizagdo retdrica
adotada, pautada por uma logica de enfrentamento ideoldgico que se resumia a féormula
binaria do “nds contra eles”. Em conversa com Bivar, Bozzella expressou sua inquietacao

com a viruléncia e o extremismo que caracterizavam aquele nucleo de campanha.

Eles ndo tém uma pauta coletiva republicana nem real interesse de salvar o
pais. Eles vieram com uma discussdo ideologica, do Escola sem Partido,
aquelas coisas da ideologia de género, de cercear as vozes das minorias, da
comunidade LGBTQIA+, dos negros etc. Eles querem impor um discurso de
familia, de “nds precisamos preservar a base da sociedade que ¢ a familia”.
[...] Essa perspectiva foi intensificada por esse ntclero duro do Bolsonaro, ¢
ndo pela sociedade. A sociedade, coitada, ¢ vitima da manipulacdo dessas
pessoas que ja nascem com esse DNA do Bolsonaro, que representa um setor
muito frustrado da populagdo. Um trago de personalidade de pessoas que
realmente nutrem o 6dio no coragdo, que tém aversdo ao ser humano. E essa
a minha percepgdo. [..] Luciano, as coisas estdo tomando proporcdes
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perigosas. Nos vivemos a politica. Temos experiéncia. Esses caras ndo sdo
razoaveis, eles ndo vao caminhar pela estrada do bem. Eles sdo do mal.
Totalmente esquizofrénicos, arbitrarios (DIEGUEZ, 2022, p. 115).

A loégica da campanha bolsonarista se revelava, nesse contexto, simultaneamente
simples e eficaz: quanto mais ameagador o futuro fosse apresentado ao eleitorado, mais
vulnerdveis se tornavam as pessoas ao apelo de solugdes autoritarias e a discursos de viés
reaciondrio. Essa estratégia facilitava a aceitagdo de uma retdrica centrada na valorizagdo da
ordem e de um Estado com fei¢cdes policialescas, legitimando, assim, a conivéncia com a
violéncia policial e com os arroubos verbais do candidato. Como destaca Dieguez (2022, p.
127), “[...] ao incutir nas pessoas a sensag¢ao de que os valores familiares estdo por um fio, a
seguranga esta ameagada, a propriedade esta em risco, esses politicos se apresentam como os
lideres salvadores que evitardo o esfacelamento do mundo”. O apelo ao medo, portanto,
constituia-se em poderosa ferramenta de manipulagao emocional e politica.

A utilizacdo de medos e insegurangas como instrumentos de mobilizag¢do politica ndo &,
de modo algum, uma inova¢ao dos tempos contemporaneos. Mesmo nos regimes totalitarios
do século XX — como a Alemanha nazista e a Unido Soviética stalinista —, tal expediente ja
era amplamente utilizado. Nesse sentido, ndo ha qualquer trago de originalidade nas
campanhas de figuras como Donald Trump, Viktor Orban, Giorgia Meloni, Jair Bolsonaro,
Javier Milei ou Marine Le Pen. O diferencial decisivo do século XXI esta, como amplamente
discutido na secdo anterior, na ascensdo das redes sociais como arenas privilegiadas para a
difusdo de ideias politicas e, sobretudo, de discursos extremistas.

Nesse sentido, a campanha bolsonarista rapidamente compreendeu o grau de
capilaridade das redes, a ponto de praticamente abandonar a tradicional campanha televisiva e
focar seus esforcos na criagdo de inimeras paginas no Facebook e Twitter, além de canais
informativos no Youtube. Dieguez (2022, p. 140) informa entre meados de agosto ¢ o fim do
primeiro turno, em outubro de 2018, o Facebook do PSL alcangava em média 45 milhdes de
pessoas por semana. Ademais, as paginas nao oficiais do candidato controladas por Carlos

Bolsonaro adotavam uma tatica que se mostrou relevante:

[...] A estratégia escolhida por Carlos Bolsonaro consistia em dar formatos
diferentes a uma mesma mensagem, a depender da rede em que era
compartilhada. Assim, de acordo com um ex-assessor da familia, enquanto a
pagina de Facebook “Bolsonaro Opressor” tratava de um assunto de um
jeito, a “Bolsonaro 2.0”, na mesma plataforma, o abordava por outro viés,
deixando para o “Terga Livre”, no Youtube, uma terceira visdo do mesmo
topico (DIEGUEZ, 2022, p. 134).
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Embora as redes sociais ndo constituam o foco central da presente pesquisa, torna-se
inescapavel a analise de sua influéncia no cenario politico-eleitoral, sobretudo a partir de
meados da década de 2010. As vitorias eleitorais de Donald Trump e Jair Bolsonaro sdo
demonstragdes inequivocas do poder transformador do ambiente digital, que relegou os
adversarios tradicionais a uma posi¢do de atraso estratégico. Geraldo Alckmin, por exemplo, a
época ainda apostando na conquista de mais tempo de televisdo e negligente quanto a atuagao
nas redes, obteve apenas 4,76% dos votos validos no pleito presidencial de 2018 — resultado
que evidencia a obsolescéncia das taticas eleitorais convencionais diante do novo paradigma

comunicacional.

[...] Entre maio e novembro de 2018, em franca campanha eleitoral,
Bolsonaro fez quase 3 mil publicacdes nas suas diferentes redes. Com elas,
atingiu 300 milhdes de interagdes, que incluem cliques, curtidas,
comentarios e compartilhamentos. No mesmo periodo, o candidato do PT,
Fernando Haddad, teve apenas 76 milhdes de interagdes. A internet ja tinha
se estabelecido como espago formador de opinides, e a maquina bolsonarista
conseguiu dar escala a onda anti-PT e anti-Estado. [...] Em 2018, Bolsonaro
monopolizava a internet. Os outros partidos ainda estavam preocupados com
o tempo de televisdo, demonstrando um total descolamento da realidade. O
PSDB, por exemplo, fez uma coligacdo com outro partidos para garantir
doze minutos e meio de televisdo, contra os oito segundos de Bolsonaro. [...]
Alckmin terminou as elei¢des com apenas 5 milhdes de votos, ou 4,76% do
total apurado (DIEGUEZ, 2022, p. 142-143).

E possivel exemplificar, com clareza, a discrepancia entre o uso das redes sociais para
fins ideoldgicos pelo bolsonarismo e pelos demais setores politicos. A rigor, embora a
extrema-direita contemporanea ndo tenha inovado em termos de contetido ideoldgico ou
método de mobilizacdo, o contexto da hiperglobalizagdo e da comunicacdo instantanea,
proporcionado  pelas transformagdes tecnologicas do século XXI, amplificou
significativamente o alcance e o impacto de suas mensagens. Essa conjuntura favoreceu a
propagacao de ideologias extremistas e intolerantes, especialmente em periodos marcados por
crises econdmicas, inseguranga social e instabilidade institucional.

No caso especifico do Brasil, o descontentamento da populacdo com os sucessivos
governos de centro-esquerda, representados por PSDB e PT, foi intensificado a partir de 2013
por uma conjuncao de fatores. Dentre eles, destaca-se a desaceleracdo econdmica que atingiu
diretamente o cotidiano das classes médias e populares, somada a crescente indignagdo com

os recorrentes escandalos de corrupcao amplamente divulgados pela midia, sobretudo apos a
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deflagragdo da Operagdo Lava Jato, como ja mencionado. Essa insatisfagdo generalizada,
segundo aponta Dieguez (2022, p. 160), levou milhdes de brasileiros a aderirem a candidatura
de Jair Bolsonaro, motivados pela crenga de que ele representava a unica alternativa viavel
para impedir a continuidade de projetos politicos identificados com a esquerda. O apoio
popular ao entdo deputado federal ignorou suas declaragdes extremistas, suas apologias a
tortura e seu declarado desejo de retorno dos militares ao poder. A imprensa, embora
alarmada com os discursos ofensivos, injuriosos € provocativos proferidos repetidamente por
Bolsonaro, acabou contribuindo involuntariamente para sua ascensdo ao pautar suas
coberturas com perguntas centradas nos seus posicionamentos extremistas, sem perceber que

justamente esses discursos compunham o cerne de sua popularidade e identidade politica.

Apesar do roteiro repetido, os jornalistas da Globo e da GloboNews cairiam
na mesma armadilha de tentar imprensar Bolsonaro tocando no tema
ditadura. A verdade é que os jornalistas ndo compreenderam que quanto
mais eles tentavam pressiona-lo sobre esse tema, melhor ele se saia, dizendo
tudo o que seu publico, j4 doutrinado pelas redes, queria ouvir: que a
esquerda iria implantar o comunismo no Brasil; que os militares trouxeram
ordem ao pais; que acabaram com a corrup¢do. Com isso, era apoiado pelos
internautas lavajatistas, defensores de Moro, o “her6i que acabou com a
corrupgdo”, e por aqueles que queriam a ordem e a volta dos militares ao
poder. Também agradou aos liberais ao defender a privatizagdo de estatais.
[...] Assim como Bolsonaro, porém, parte da sociedade também defendia os
militares. O que a imprensa ndo viu naquele segundo semestre de 2018 ¢ que
muitos brasileiros se identificavam com o pensamento despotico — associado
a ordem — e eivado de 6dio do candidato contra a esquerda e os valores
humanos. Em rede nacional, ele os autorizara, pela primeira vez desde a
redemocratizacdo, a verbalizar essas ideias. [...] Ndo foi feita nenhuma
pergunta sobre seu programa de governo. Essa, provavelmente, seria a via
para desmonta-lo. Como admitiria, tempos depois, seu marqueteiro, Marcos
Carvalho, Bolsonaro ndo tinha nenhuma proposta consistente (DIEGUEZ,
2022, p. 186-187).

Em vez de indagar, por exemplo, sobre qual seria a proposta concreta de politica
migratoria para lidar com o fluxo crescente de venezuelanos em territorio nacional, preferiu-
se perguntar se Bolsonaro tinha consciéncia de que Jesus havia sido um refugiado
(DIEGUEZ, 2022, p. 188). Esse tipo de questionamento, longe de desestabilizar o candidato,
oferecia-lhe mais uma oportunidade para reafirmar seu discurso combativo. As perguntas
sobre suas opinides polémicas a respeito de indigenas, homossexuais, transgéneros, negros,
imigrantes e outras minorias nao apenas eram respondidas com mais declaragdes carregadas
de preconceito e intolerancia, como também se transformavam em veiculos de reafirmagao

ideoldgica junto ao seu eleitorado. Conforme evidenciado pela historia politica recente do
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Ocidente, o apelo ao 6dio e a exclusdo se constitui como um dos elementos unificadores mais
eficazes dos movimentos de extrema-direita, funcionando como combustivel para seu
fortalecimento. E a evocagdo desse 0dio que impulsiona a maturagdo e expansdo de tais
movimentos no cendario politico contemporaneo.

Tal como os regimes totalitarios, que apds conquistarem o poder mantinham o panico
moral como base para a mobilizacdo constante das massas — alimentando a ldgica binéria do
“nds contra eles” —, o bolsonarismo, mesmo depois da elei¢do, ndo apenas preservou como
intensificou o clima de animosidade com a imprensa. Ao contrario de buscar pacificacao ou
institucionalidade, o entdo Presidente da Republica empenhou-se em agravar a ja conflituosa
relacdo com os meios de comunicagdo, promovendo ataques sistematicos ¢ agressdes verbais
a jornalistas, especialmente no espago conhecido como “cercadinho do Alvorada”. Esse local,
situado nas imediagdes do Palacio da Alvorada, tornou-se palco recorrente de confrontos,
onde Bolsonaro encontrava seus apoiadores e, com o respaldo destes, proferia ofensas
publicas aos reporteres presentes. As manifestagdes do publico, compostas por gargalhadas e
aplausos, funcionavam como legitimagdo simbolica da retorica presidencial. Em uma dessas
ocasides, como relembra Dieguez (2022, p. 269), o Presidente dirigiu-se a um jornalista
afirmando: “vocé tem uma cara de homossexual terrivel”, em mais um episédio emblematico

da estratégia de hostilidade deliberada.

As pessoas que povoaram o cercadinho, mesmo nos primérdios da sua
formag@o, ndo se preocuparam em promover a agdo politica, mas em fazer
do ambiente um sintoma de destrui¢do do espago publico, da liberdade e da
visibilidade daqueles que niao conjugam da ideologia do presidente. [...]
Conforme apresentou Arendt (2018), o movimento de destruir qualquer um
desses aspectos de sustentag@o a agdo politica pode ser compreendido como
um gesto de violéncia. O cercadinho ndo ultrapassa os valores idiotas.
Bolsonaro reconheceu na obediéncia cega daquelas pessoas que se
embrulham com a bandeira nacional e vestiam roupas com seu rosto
estampado uma caixa de ressonancia da propria ideologia (AMARAL, 2020,

p. 6).

Diversas foram as ocasides em que Bolsonaro se valeu do mencionado “cercadinho” na
entrada do Paldcio da Alvorada para, a semelhanga de Donald Trump nos Estados Unidos,
alimentar sua constante batalha contra inimigos difusos e muitas vezes ficticios. Por esse
canal informal, o Presidente ndo apenas se esquivava do contraditério institucional, como
também dava vazdo a uma retorica incendidria. Entre os temas mais recorrentes, tanto para
Bolsonaro quanto para Trump, estavam os ataques a credibilidade do sistema eleitoral

brasileiro (G1, 2021; SPRING, 2020), as teorias conspiratorias sobre a origem do coronavirus
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(JORNAL NACIONAL, 2021; BBC, 2020) e as dentncias infundadas sobre uma iminente
ameaga comunista ao pais (SEYMOUR, 2020). Essas estratégias discursivas, pautadas na
dissimula¢do, no medo ¢ na fabricagdo de crises constantes, sio comuns aos movimentos de
extrema-direita e visam manter a mobiliza¢ao continua das massas em torno de uma figura de
lideranca carismatica e autoritaria.

Retomando o vinculo com Hannah Arendt, ¢ possivel concluir que os eventos aqui
analisados, que compdem o pano de fundo politico brasileiro recente, resultam de um
processo gradual de erosdo da esfera publica e da pluralidade. Essa corrosdo se manifesta na
imposi¢do de padrdoes de comportamento homogéneos e na atomizagdo dos individuos que,
sentindo-se cada vez mais alheios ao debate politico, optam por rejeitd-lo por completo. Uma
vez instalada essa negacao coletiva da politica, abrem-se as portas para a ascensdo de agentes
oportunistas que se utilizam de uma retorica simplista, populista e profundamente
reducionista, que ecoa os anseios imediatos de parcelas amplas da populacdo. Esses
individuos, ja isolados e desprovidos de senso critico, sdo entdo cooptados por narrativas que
lhes conferem a falsa sensagao de pertencimento a um movimento transformador, fidelizando-
os por meio do d6dio e conduzindo-os a adesdo a projetos autoritdrios que mascaram sua
natureza sob o véu da representatividade popular.

A grande vicissitude da contemporaneidade, nesse sentido, reside no desafio de
revitalizar a esfera publica, promovendo sua reaproximacao com a coletividade em meio aos
inimeros obstaculos impostos pelo isolamento subjetivo e pela alienagdo sociopolitica
potencializados pelas midias sociais. Soma-se a isso a negagdo da politica, oriunda, de um
lado, da desesperanca que acomete amplas parcelas da populacdo diante da auséncia de
transformagdes sociais significativas em suas vidas, e, de outro, da indiferenca produzida pela
logica do desempenho e da autocoercdo, cujas diretrizes ideoldgicas tentam monopolizar o
espaco publico e privado dos sujeitos por meio de impulsos consumistas desenfreados. Nesse
cenario, o percurso trilhado pela sociedade contemporanea exige uma inflexao radical, pois a
analise dos fendmenos politicos atuais indica que as adverténcias formuladas por Arendt em
seu tempo permanecem inquietantemente atuais. Persistem os riscos de uma escalada
autoritaria e totalizante que, se ndo forem enfrentados com coragem e lucidez, conduzirao

inevitavelmente a sociedade ao abismo do totalitarismo.
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CONCLUSAO

O estudo aqui desenvolvido teve por escopo perquirir se o totalitarismo tal qual
conhecemos, que ganhou forma na primeira metade do século XX, representado pela
Alemanha nazista e pela Unido Soviética stalinista, ecoa de alguma maneira nas relagdes
politicas contemporaneas, no sentido de que ainda que nao se possa falar em novos governos
totalitarios, dada a complexidade de sua caracterizacdo através dos altissimos niveis de
ingeréncia na vida publica e privada do cidaddo, se ha presenca de eventuais elementos
totalizantes nas sociedades do século XXI e perspectiva de efervescéncia de novos elementos.
Portanto, o grande desafio apresentado foi o de realizar a interseccdo entre dois periodos
histéricos distintos a partir de um tnico conceito, adaptavel a realidade de cada sociedade ao
longo do tempo.

O objetivo perquirido pela dissertacdo foi cumprido na medida em que os trés capitulos
lograram é€xito em seus propdsitos. Em suma, dedicou-se a primeira parte da obra a
conceituagdo de totalitarismo nos moldes arendtianos, exprimindo a0 maximo os conceitos
apresentados, sobretudo, em Origens do totallitarismo; ao passo que no segundo capitulo se
concedeu abertura a apresentacdo de criticas ao trabalho da autora, pautadas nos pensamentos
de Eric Voegelin, David Riesman, Raymond Aron e Jules Monnerot, respectivamente; por
fim, um terceiro e derradeiro capitulo voltado a contemporaneidade e as intersec¢des entre os
tempos atuais e aqueles vivenciados por Arendt. Valendo-se da interdiscplinaridade entre
Filosofia e Ciéncia Politica e mantendo o equilibrio entre ambos, confirmou-se a hipotese
pronunciada na introducdo, no sentido de crescente e iminente risco ao bem-estar politico de
inimeras sociedades mundo a fora a partir da ascensdo de novos grupos de extrema-direita
empenhados em reciclar taticas totalitarias do passado.

Desse modo, como dito, utilizou-se Hannah Arendt como grande fio condutor ao
desenvolvimento da dissertagdo, delimitando o conceito de totalitarismo ao longo do primeiro
capitulo a partir da perspectiva da autora, para posteriormente apontar possiveis pontos de
intersec¢do entre o contexto vivenciado por Arendt e a atualidade, no tocante a perpetuidade
de tais elementos. Precisamente para se debrucar com propriedade sobre a politica tal qual ¢
encarada hoje e compreender o papel de componentes eivados da ldgica totalitdria em seu
funcionamento ¢ que se justifica o alicerce conceitual sobre o que ¢ o totalitarismo. Assim,
destacou-se a importincia da politica imperialista do século XIX como espécie de estagio
preparatorio a barbarie totalitaria, além da destacada relevancia da propaganda, ideologia,
burocracia e terror ao funcionamento e desenvolvimento do cendrio totalitario.

171



Ultrapassada a barreira quanto a conceituacdo de totalitarismo (e das criticas feitas a
defini¢@o arendtiana na segunda parte do trabalho), o derradeiro capitulo tratou de estabelecer
um elo entre tal periodo histérico e a contemporaneidade, objetivando elucidar eventuais
tracos de similaridade entre sociedades tdo distintas, em vista das bruscas mudangas
ocasionadas pelo desenvolvimento tecnoldgico das ultimas décadas. Com o auxilio de
bibliografia de autores que se debrugam sobre as vicissitudes do século XXI, notou-se a
presenca de elementos totalitarios arraigados em movimentos politicos relevantes da
atualidade que, potencializados pelo poder de propagagdo das midias sociais, alastram uma
ideologia de negacgdo da politica, de agregacdo das massas através do 6dio (similarmente a
maneira como o antissemitismo foi utilizado como fator agregador da ralé, conforme
explicado por Arendt no primeiro capitulo), solapamento da esfera publica por meio da
aversdo a pluralidade, e utilizagdo do panico moral como método de justificacdo de governos
enérgicos e de viéses autoritarios.

O capitalismo da informacgao, analisado sob a 6tica de Byung-Chul Han, transformou a
sociedade historicamente da obediéncia em uma sociedade do desempenho e da autocoercao,
cuja sensagdo excessiva de libertacdo se mostra como um elemento gerador de novas coagoes,
vistas como entreave a politizacdo dos individuos, ainda que em uma sociedade politicamente
democratica; em outras palavras, a era do sujeito da obediéncia foi substituida pela logica do
desempenho e da autoexploracao, fazendo com que libertagdo e coagdo coincidam. A ordem
de funcionamento da sociedade capitalista atual é o primeiro passo para se comrpeender a
tendéncia de negagdo da politica que permeia a contemporaneidade.

Em complemento, Chantal Mouffe trouxe a ideia de que a busca desenfreada e
desarrazoada por consenso politico que se verificou, sobretudo, a partir do pds-guerra, foi um
dos fatores responsaveis pelo afastamento dos individuos em relagdo aos partidos politicos
tradicionais, que foram se centralizando e se tornando um amadalgama sem relevantes
distingdes entre uns e outros; sentindo-se ndo representados por tais grupos hegemonicos, as
massas tendem a se radicalizar, caminhando aos extremos e se tornando suscetivel as pautas
antidemocraticas, que mais uma vez utilizam do 6dio como elemento mobilizador e
agregador. A partir disso ndo ha mais espago para um debate publico, pois ndo ha, na
terminologia da autora, agonismo possivel, mas apenas antagonismo, ou seja, OS
agrupamentos ideoldgicos distintos ndo se veem mais como meros adversarios politicos, mas
como inimigos morais que desejam o exterminio de seus rivais. Trata-se, entdo, de mais um

ponto de contribuicdo a destruicdo do espago publico de debate e pluralidade.
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O terceiro e ultimo fator foi o tema abordado por Giuliano da Empoli e que, talvez,
seja o mais relevante a politica a partir dos anos 2010, que diz respeito a compreensdo por
parte da extrema-direita quanto ao funcionamento dos algoritmos das redes sociais e de que
maneira poderiam manipulad-los a seu favor. Em se tratando de um mundo cada vez mais
conectado as telas, a descoberta de que as tendéncias e pensamentos dos eleitores poderiam
ser traduzidos por meio de nimeros para que as campanhas pudessem realizar propagandas
personalizadas a cada bolha social foi o Ultimo grande passo do jogo eleitoral. Além da
acentuacdo da alienag¢do de cada agrupamento politico as suas proprias ideologias, afastando
veementemente a possibilidade de didlogo entre individuos com visdo de mundo distintas,
devastando ainda mais qualquer pretensdo de celebracdo da diversidade, introjetou-se a era da
pos-verdade, em que pouco importa a realidade dos fatos, interessando apenas de que maneira
tais fatos podem ser torturados e modificados a ponto de servirem a ideologia de determinado
grupo. Mais uma vez, a consequente tendéncia a tal maneira de se exergar a politica reside na
radicalizagdo dos grupos antagonistas e a potencializagcdo ndo somente da auséncia de didlogo
entre as partes — que ja seria grave o suficiente para qualquer sociedade pretensamente
democratica —, mas a plena incapacidade desses grupos em sequer compreender a perspectiva
do outro, tampouco de inclui-lo em sua compreensao da realidade, em vislumbrar uma
coexisténcia pacifica e harmoniosa entre adversarios politicos sem que isso implique na
necessidade de seu exterminio fisico.

A andlise do cenario politico contemporaneo, possuindo como ponto de partida a
ascensdao de Viktor Orban ao cargo de Primeiro-Ministro hingaro, passando por Giorgia
Meloni e Movimento 5 Estrelas na Italia, Donald Trump nos Estados Unidos, e Jair Bolsonaro
no Brasil — sem mencionar nomes como Marine Le Pen na Franga, Benjamin Netanyahu em
Israel, ou Javier Milei na Argentina —, demonstram precisamente a vitdria daqueles que
trabalham em prol da ruina do espago publico e de uma politica tolerante. Isso se afirma
porque a interseccdo entre todos eles ¢ a agregacdo das massas através da disseminagdo de
preconceito, de discursos raiovosos, de animosidade com a imprensa e de teorias
conspiratorias que os coloquem em uma situagdo de embate do “nds contra eles”, cujo
objetivo € o de manter as massas em constante movimento.

Portanto, ainda que se ressalte a observagao feita por Roger Berkowitz no sentido de
que ndo se podem nomear tais governos como totalitarios, nota-se indubitavelmente suas
inclinagdes autoritarias, razdo pela qual o combate aos seus elementos totalizantes ¢ tarefa

imprescindivel aqueles que desejam a manutencdo de estados democraticos de direito e a
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restauragdo de esferas publicas politicamente engrandecedoras. A normaliza¢do do populismo
emplacado pela extrema-direita pode significar o inicio de um caminho rumo a uma ordem
essencialmente antidemocratica e excludente. Certificar-se destes riscos e ter a consciéncia de
que a politica contemporanea trilha caminhos perigosos significa, em ultima instancia, a
confirmagdo da hipdtese enunciada na introdu¢dao quanto a interseccdo entre os movimentos
totalitarios classicos da primeira metade do século XX e a atualidade.

Por fim, estabelece-se como contribuigdo da pesquisa a andlise de que a extrema-
direita brasileira, replicando métodos utilizados na Europa e América do Norte, situa-se em
um espectro de autoritarismo perigoso e passivel de escalonamento em caso de auséncia de
vigilancia e combatividade por aqueles que enxergam a politica como sentido da liberdade e o
espaco publico como local de didlogo e embate de ideias e cosmovisdes distintas. A
interseccao entre o totalitarismo a luz da teoria de Arendt ¢ o bolsonarismo nao tem sido, até
aqui, tema devidamente debatido em todos os seus meandros, complexidades e pormenores;
fugir do senso comum e abordar o tema por outros prismas que ndo o da banalidade do mal —
esse sim demasiadamente esmiugcado —, significa propor um ponto de vista ainda ndo
totalmente examinado, tampouco desgastado, pois ainda que a inelegibilidade de Jair
Bolsonaro se ratifique, a ideologia bolsonarista segue sua perpetuacdo através do
conservadorismo evangélico, agropecuaristas € armamentistas. Por tais motivos — e tantos
outros —, o tema e problematica apresentados se provam relevantes a satude politica do Brasil.

Hannah Arendt foi, inegavelmente, o fio condutor desta dissertacdo. Complementa-la
a partir das contribui¢des de Walter Rodney, Byung-Chul Han, Chantal Moufte, Giuliano da
Empoli, Consuelo Dieguez, Roger Berkowitz e Jason Stanley, demonstrou o qudo abrangente
sua teoria € e a intensa capilaridade de suas ideias, haja vista a possibilidade de se estabelecer
conexdes entre sua obra e a de pensadores que, ideoldgica e metodologicamente, adotam
posicionamentos distintos aos seus — espago onde também se incluem Raymond Aron, David
Riesman, Jules Monnerot e Eric Voegelin, os criticos de Origens do totalitarismo estudados
ao longo do segundo capitulo. A busca pela definicao de totalitarismo se provou tarefa ardua e
de intensa perquiri¢do filosofica, pois o que se pretendeu nao foi um mero trabalho de andlise
de conjuntura politica, mas uma investigagdo profunda e pormenorizada, que buscasse
resposta quanto aos designios mais subjetivos dos movimentos totalitarios, a forca motriz que
os energizam e os elementos que os tornam tao cativantes as massas.

Pessoalmente, compreendo o totalitarismo como uma forma de governo alicer¢ada nos

atributos delineados por Arendt ao longo das quatro seg¢des do capitulo inaugural —
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propaganda, ideologia, burocracia e terror —, mas que se soma, sobretudo, a tese de Mouffe
acerca da importancia da afetividade na politica. Ao se perscrutar os movimentos de extrema-
direita em voga a partir da década de 2010, nota-se a irrestrita manipulacao dos afetos como
método de influéncia e controle perante os individuos, legando a racionalidade propria da
politica em segundo plano — e precisamente pelas particularidades inerentes a organizacdo da
sociedade contemporanea ¢ que as contribuigdes tedricas dos autores mencionados se provam
essenciais a construcao desta dissertacao.

Dessa forma, o totalitarismo ndo deve ser compreendido apenas como um regime do
passado, circunscrito aos horrores do século XX, mas como uma possibilidade latente que
pode se atualizar em novas roupagens, adaptadas as exigéncias e dinamicas da era digital. O
que se observou ao longo da presente pesquisa € que o fendmeno totalitario, em sua esséncia,
ndo desapareceu; ele se transmutou. Substituiu os campos de concentracdo por bolhas
algoritmicas, o culto a autoridade por influenciadores carismaticos e a violéncia estatal por
campanhas de desinformag¢do cuidadosamente orquestradas. As manifestagdes
contemporaneas de extrema-direita, como analisado nos casos da Hungria, Estados Unidos,
Italia e Brasil, revelam a persisténcia de um modelo de dominacdo que opera pela
manipulagdo das emocgdes, pela erosdo dos fatos e pela neutralizacao do dissenso, mantendo
intacta a estrutura emocional e simbolica do totalitarismo.

O legado de Arendt, portanto, ndo estd em oferecer respostas definitivas, mas em
provocar o pensamento, em desafiar a acomodagdo intelectual e em langar luz sobre os
mecanismos mais sutis € perigosos que ameagam a liberdade humana. Se a banalidade do mal
reside justamente na recusa do pensamento critico, como ela demonstrou ao analisar o caso
Eichmann, entdo cabe a teoria politica — e ao Direito, enquanto instrumento civilizatorio — o
esforco permanente de reencantar a consciéncia moral, de restaurar a capacidade de
julgamento e de reacender o vinculo entre palavra e sentido, entre acdo e mundo. Concluir
esta dissertagdo ¢, portanto, menos um ponto final do que uma convocagao a continuidade do
debate, a vigilancia teodrica e ao exercicio da coragem de pensar — mesmo, € sobretudo, em

tempos sombrios. Porque, como ensinou Arendt, pesar ¢ perigoso; mas nao pensar ¢ fatal.
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